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—Se autoriza a la Mesa a citar al Cuerpo una vez re- 
- Cibida la comunicación de esa rama del Parlamento: 


I—Texto de la citación, 
"2 — Asistencia, 


S-—Fuerzas Aéreas Uruguayas. 


—Proyecto de ley por el que se autoriza la salida del 
país a una escuadrilla de acrobacia a fin de participar 
en los actos conmemorativos de la independencia para- 
guaya a realizarse en la ciudad de Asunción. (Carp. 665) 
—Moción del señor seriador Fleitas para que se declare 
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—En consideración el proyecto, 


. —Aprobado. 
_—Pasa a la Cámara de Representantes. 


4—Asuntos entrados. 
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-56—Solicitud de licencia. . 


—La formula el señor senador Dn. Albérico Passadore. 
. —Concedida. : 


6—Presupuesto Nacional de Sueldos, Gastos e Inversiones.. 


(Ley N9 13.640 de 26 de. diciembre de 1967). Infurme 
de la Mesa sobre un error de copia contenido en el ar- 
tículo 519 relacionado con el nombre de una escuela. 


-—Se resuelve remitir al Poder Ejecutivo. una minuta de - 


comunicación al respecto. 


8—Pueblo Risso. Elévase a esta categoría el centro pobla- 


do de “Estación Risso”. (Carp. 214/967). Industria Side- 
rúrgica, Se declara'de interés nacional. (Carp. 471/967). 
—A solicitud del señor senador Ubilios se mantienen los 


" proyectos a estudio de las respectivas Comisiones. 
9—Convenios sobre “pesca y conservación de recursos na- 


turales del Atlántico Sur suscritos entre los Estados Uni- 
dos del Brasil y la República Argentina. Informes del 
señor Ministro de Relaciones Exteriores, - 
—Manifestaciones del señor senador Vasconcellos. 

(11), (13), (17) Continúa la deliberación. 


. —Uso de la palabra en las interpelaciones (11). Substan- 


ciación de las cuestiones reglamentarias. Régimen de 
las cuestiones de orden (17). 
—Moción de los senadores Vasconcellos y Mastalli, de- 
clarando no satisfactorias las explicaciones dadas por 
el señor Ministro. : 
—Moción de los senadores Abdala, Cigliuti, Carresse, 


Fleitas y Paz Aguirre, resolviendo pasar los anteceden- 


tes a Comisión. 

(19) Continúa la deliberación. — 

(1) Vueltos a Sala. . 
—En consideración la moción formulada por los seño- 


res senadores Vasconcellos y Mastalli. 
—(Se vota afirmativamente.) : 


490—C. S;. 


10—Se autoriza la toma de notas gráficas en la Sala de Se- 
siones. 


” 


12—Llamado a Sala al señor Ministro de Transporte, Co- 


municaciones y Turismo a efectos de informar sobre de-. . 
signaciones que lesionan derechos de funcionarios asi - ' 


= como sobre el manejo de fondos asignados a ese Minis- 
terio. (Formulado por el señor senador Beltrán) 
—La Mesa informa que la fecha ha sido transferida pa- 
ra el próximo jueves 9 de mayo a la hora 17 y 30. 


14—Llamado a Sala al señor Ministro de Trabajo y Segu- 
ridad Social a fin de informar sobre la utilización de su 
investidura en la obtención de recursos para una em- 
presa privada. 


" CAMARA DE: SENADORES 


, ; 
—Lo formula el señor senador Ferreira Aldunate. 
—pDebate. > : 

(16) Vueltos a Sala. 

——Continúa la deliberación. . 

—Se' resuelve realizar sesión extraordinaria en .el día 
de mañana a la hora 17 para oír los informes del se- 
ñor Ministro. 
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"Moción del señor senador Cigliuti. 
—Se vota: Afirmativa. -, * 
(18) Moción del señor senador Ubillos. 
(20) Se vota: Afirmativa. 
22—Se levanta la sesión, a la hora 4 y 21 minutos del día 
26 de abril. . - 


. . 


Y 


(Texto de la Citación:) 


“Montevideo, 24 de abril de 1968, >. 


La Cámara de Senadores se reunirá en sesión extraor- 
dinaria, mañana jueves 25, a la hora 17 y 30, para infor- 
marse de los asuntos entrados y considerar la siguiente 


ORDEN DEL DIA 


Informes del señor Ministro de Relaciones Exteriores 
sobre todo lo relacionado con la tramitación y firma del Con- 
venio sobre Pesca y el Convenio sobre Conservación de los 
Recursos Naturales, del Atlántico Sur, suscriptos entre' los 
Estados Unidos dell Brasil y la República Argentina y estu- 
dios realizados por la Cancilleria sobre los perjuicios . que 
para nuestro país surge. de su no «intervención en la elabo- 
ración de esos documentos y valoración de los mismos. 


LOS SECRETARIOS” 
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/ . £ 


Asisten los señores senadores Beltrán, Caputi, Carresse, 
Cigliuti, Echegoyén, Fabini, Sra. Fernández de Borges, Fe- 
rrandis, Ferreira Aldunate, Fleitas, Guadalupe, Guelman, Le- 
pro, Mastalli, Michelini, Paz Aguirre, Penadés, Pereyra, Pin- 
tos, Podestá Carnelli, Sra. Roballo, Rodríguez Camusso, Ro- 


«Gríguez, Ubillos, Vasconcellos, Vaz, Zabalza y Zorrilla de . 


San Martín. 
Faltan: 


Con licencia, los señores senadores Grauert y Passadore. 
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sesión. - 

(Es la hora 17 y 43 minutos) 

Dese cuenta de los asuntos entrados. 

(Se da de los siguientes:) 

La Presidencia de la Asamblea General destina un Men- 
saje del Poder Ejecutivo al que acompaña un proyecto de 


ley, por el que se autoriza la salida del pais a una escuadri- 


SEÑOR PRESIDENTE. — Hay número para realizar 


lla de acrobacia de la Fuerza Aérea Uruguaya, a fin de par- 

ticipar en los actos conmemorativos de la independencia pa- 

raguaya, a realizarse en la ciudad de Asunción. (Carp. 665) 
A la Comisión de Defensa Nacional. * 


—Si no-se hace moción para declarar el asunto grave 
y urgente, sería necesario, dada la proximidad de la fecha, 
que..pasara a la Comisión de Defensa Nacional. 


SEÑOR FLEITAS. — Hago moción en ese sentido, se- 
ñor Presidente. . 


. CApoyados) 


SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar la moción for- 
mulada. —: 


. Los señores senadores por la afirmativa, sirvanse in- 
dicarlo. 


(Se vota:) 
—2 en 23: Afirmativa. 


. Léase el proyecto por el que se autoriza la salida del 
país a una escuadrilla de acrobacia de la Fuerza Aérea Uru- 
guaya. 


- (Se lee:) 
“PODER EJECUTIVO 


Ministerio de. Defensa Nacional. 


PROYECTO DE LEY 


. Artículo 1% -—— Autorízase al Poder Ejecutivo a permi- 
tir la salida del país de una delegación de la Fuerza Aérea 
Uruguaya integrada por un Jefe, once Oficiales Pilotos, ocho 
Técnicos Especialistas. en la categoría de tropa, en un Agru- 
pamiento Especial coñstituido por seis aviones a reacción y 
un avión C-47. para trasladarse a la ciudad de Asunción, 
República del Paraguay entre los dias 13 y 17 de mayo de 
1968, con la finalidad de participar de los actos a realizar- 
se con motivo de cumplirse un nuevo aniversario de la Inde- 
pendencia del mencionado país. o : Ls 


Art. 2% — Comuníquese, etc. 


Montevideo, 


s 


General ANTONIO FRANCESE 
Ministro de Defensa Nacional 


.HECTOR LUISI 
Ministro de Relaciones Exteriores” 


SEÑOR PRESIDENTE. — En primera discusión general. 


y 


Si no se observa, se votará. 


Los señores: senadores” por: la afirmativa, sirvanse.in- 
dicarlo. 


- «(Se vota:) : : 
—22 en 23. Afirmativa. — - 
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Y 
N* 17.831 —.25-26 de abril de 1968 


¡. Se pasa a la discusión particular. 
En discusión el artículo primero, 


Si no se observa, se votará. 


dicarlo, 


(Se vota:) 
-—22 en 23. Afirmativa. 


o El artículo siguiente es de orden. 


Queda aprobado el proyecto de ley: en primera discu- 


sión general y particular, 


SEÑOR FLEITAS. — Formulo moción para que se su- 


E prima la segunda discusión. 


(Apoyados) 
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mulada. 


dicarlo, 


(Se vota:) 
—22 en 23. Afirmativa. 


Queda aprobado el proyecto, que pasa a la Cámara de 


Representantes. 


(Texto del proyecto de ley sancionado:) 


“Artículo 1? — Autorizase al Poder Ejecutivo a permi- 

tir la salida del país de una delegación de la: Fuerza Aérea 

Uruguaya integrada por un Jefe, once Oficiales Pilotos, ocho 

'Fécnicos Especialistas de la categoría de tropa, en un Agru- 

pamiento Especial constituido por seis aviones a reacción y 

=> un avión C-47 para trasladarse a la ciudad de Asunci 
pública del Paraguay entre los días 13 y 17 de 

1968, con la finalidad de participar de los actos a 

se con motivo de cumplirse un huevo aniversario : 


dependencia del mencionado país, 


Art. 2% — Comuníquese, etc.” 


1 
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(Se da de los siguientés:) 


La Suprema Corte de Justicia remite un Mensaje, por 
el que solicita la aprobación que prescribe el artículo 239, 
inciso 4' de la" Constitución, para la designación del doctor 
Agustin Antonio Bazzano, para desempeñar las funcio::es de 
Ministro integrante del Tribunal de Apelaciones en lo Civil 


de Primer Turno. (Carp. 659) 


El Poder Ejecutivo remite Mensajes, por los que sali- 
cita venia para exonerar de sus cargos a las siguientes per- 


sonas: 


Funcionario de la Adminstración de las Obras Sanita- 


> rias del Estado. (Carp. 661) 


Auxiliar 4* del Instituto Nacional de Viviendas Econó- 


micas. (Carp. 660) . 


Funcionaria de la Dirección General de Telecomunica- 


Ciones. (Carp. 657) 


Funcionario de la Oficina Nacional de Turismo. (Car- 


Deta 658) 


“Los “señores senadores por la afirmativa, sirvanse in- 


SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar la moción for- 


Los señores senadores por la afirmativa, sirvanse in- 


Continúese dando cuenta de los asintos entrados. 


CAMARA DE SENADORES C. S,—491 


_ Oficial 29 del Ministerio de Defensa Nacional. (Carp. 655) 


Y remite los expedientes relacionados con las solic:tu- 
des de venia para exonerar de sus cargos a un funcionario 
de la Dirección General Impositiva y a un Sub-Conserje del 
Ministerio del Interior, que le fuerán devueltos a fin de com- 
Pletar antecedentes, (Carps. 480 y 231) 

A la Comisión de Asuntos Administrativos. 


La Cámara de Representantes remite con sanción los si- 
guientes proyectos de ley: 


Por el que se designa con.el nombre de “Winston Chur- 
chill” a una escuela pública de .la ciudad de Montevideo. 
(Carp. 663) : 


Y por el que se designa con el nombre de “Fernán Sil- 
va Valdés” a la escuela de primer grado N9 110 de Monte- 
video. (Carp. 662) : o 

A la Comisión de Constitución y Legislación. 


La Comisión de Hacienda eleva informado el Mensaje 
del Tribunal de lo Contencioso-Administrativo, por el que 
solicita determinados antecedentes relacionados con los Ca- 
sinos de Rivera y Carmelo. (Carp. 1578/53) EN 

Procédase “de acuerdo a lo informado por la Comisión, 


] La Mesa da cuenta de que, por haber vencido el plazo 
constitucional para expedirse el. Cuerpo, en la solicitud de 
venia para exonerar de su cargo a un Vigilante 2% del Hos. 
Pital Pasteur, procederá a devolver al Poder Ejecutivo los 


- Antecedentes respectivos. (Carp. 588) 


La Presidencia del Senado, conforme a lo dispuesto en 
Resoluciones de fecha 28 de diciembre de 1967, propone so- 
luciones para el personal que se encuentra cumpliendo otros 
destinos. (Carp. 667) 

j A la Comisión de Presupuesto. 


El señor senador Passadore solicita licencia por encon. 


trarse fuera del Departamento de Montevideo, para faltar 


a la sesión de hoy. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar la licencia so- 
licitada. 


Los señores senadores por la afirmativa, sírvanse indi- 
carlo. : 


(Se vota:) he e : 
—24 en 24: Afirmativa. UNANIMIDAD. 
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. ——La Mesa informa que en el asunto planteado hace 
pocos días por el señor senador Cigliuti relacionado con .el 
nombre de una escuela que figuraba en el Presupuesto Na- 
cional de Gastos, de acuerdo: al estudis realizado. por la Se- 
cretaría, efectivamente había un error de copia, pues todos 
los antecedentes indican que la obra prevista en el plan 
respectivo es la aludida por el referido señor senador, 


Se va a votar el envío de una minuta de comunicación 
al Poder Ejecutivo, de acuerdo alo solicitado por el se- 
for senador Cigliuti, : , 


Los señores senadores por la afirmativa, sirvanse in. 
dicarlo. 


(Se vota:) 
—22 en 23. Afirmativa, 


492.0: S: 


- "También sé va.a votar: si se incluye en. la versión ta- 
quigráfica el informe producido por: la Secretaría releren: 
te al tema que la Mesa comparte. nos . j 


Los señores senadores por. la afirmativa; sirvanse in- 
dicarlo, : . 


-- (Se vota:) 
-—-22 en 23. Afirmativa. 


(Antecedentes relacionados con-la resolución adoptada) : 
“CAMARA DE SENADORES | 
Montevideo, abril 25 de 1968. 
'Séñor- Presidente de la República. 

“Don Jorge Pacheco Areco. 


Cúmpleme poner en conocimiento del señor Presiden- 
te que el Senado, en sesión de la' fecha, ha aprobado la si- 
guiente Resolución: “Dirijase Minuta al Poder Ejecutivo, Co- 
municando que de acuerdo con el texto del Presupuesto Na- 
cional de Sueldos, Gastos e 
Cámara, y convertido en Ley N* 13.640, de 26 de diciembre 
de 1967, en el artículo 519, del mismo tenor que el sancio- 


nado por el otro órgano parlamentario y ratificado por la 


Asamblea General, bajo el rubro Consejo Nacional de Ense-. 


ñanza Primaria debe tenerse por exacta la redacción “Las 


Piedras” (Canelones) Escuela N* 187, Comedor Escolar... : 


$ 1:500.000.00, substituyéndose la cifra 167 consignada por 
error”. e . 


' Saludo al señor Presidente con mi mayor consideración. 


ALBERTO E. ABDALA, Presidente; José Pastor Sal- 
vañach, Secretario. o 


“COPIA. — “Secretaría del Senado. — Señor Presidente: 
La Secretaría, conforme. a lo dispuesto, ha estudiado el plan- 
* teamiento formulado por el señor senador Cigliuti en la se- 


sión del 3 de“abril próximo ppdo., sobre la manera de sub-_ 


sanar un error padecido al transcribirse el texto sanciona- 
do del Presupuesto Nacional de Sueldos, Gastos e Inversio- 
nes (Ley N* 13.640, de 26 de' diciembre de 1967). En el 


referido instrumento legislativo aparece indicada, entre las 


obras previstas er el artículo 519 bajo el renglón “Consejo 
Nacional de Enseñanza Primaria”, la referente al comedor 
escolar. para “una escuela de Las Piedras (Canelones). Por 
error de copia se la individualiza con el número -167, en vez 
de 187 que es el que correspondía de acuerdo a todas las 
constancias obrantes en la tramitación parlamentaria del alu- 
dido texto presupuestal. Es criterio consagrado en la her- 
menéutica jurídica, que para la correcta inteligencia de las 
normas debe salvarse racionalmente' el error notorio 0 com- 


probado que aparezca en las miámas. Por lo demás, el cum- . 


plimiento regular del proceso de formación de la Ley que su- 
pone la aprobación de un mismo texto por ambas Cáma- 
ras, no se ve afectado por las erratas que no interfieren en 
los conceptos ni por tanto alteran la coincidencia de las vo- 
luntades corporativas. Sobre las soluciones a adoptar cuan- 


do-se advierte este tipo de errores, hay jurisprudencia y prác-" 


tica parlamentarias que corroboran estas razones. Aunque 
por todo ello la Administración, 
bre la base de estos hechos, pudrá,. desde. luego, adoptar la 
interpretación que corresponda, no dejará de ser ati que 
desde la misma fuente donde se originó el equívoco, se cer 
tifiquen las circunstancias que permitirán la corrección per- 
tinente del lapsus y con ello la acertada aplicación de las 
normas. Para este fin, aconsejamos : que el Cuerpo dirija 
Minuta al Poder Ejecutivo, comunicando que de acuerdo con 
el texto del Presupuesto Nacional de Sueldos, Gastos e In- 
versiones aprobado por esta Cámara y convertido en -Ley 
“N? 13.640, de 26 de diciembre de 1967, en el artículo 519, 
del mismo tenor que el sancionado por el otro órgano par- 
lamentario y. ratificado por. la Asamblea General, bajo -el 
_rubro Consejo Nacional de Enseñanza Primaria debe tener- 
se. por exacta la redacción “Las. Piedras”. (Canelones) Es- 
cuela Nro. 187, Comedor Escolar... $ 1:500.000.00”, subs- 
titúyéndose la cifra 167 consignada: por error, Es. cuanto 


Inversiones aprobado por esta . 


al aplicar los preceptos so- | 


CAMARA: DE SENADORES - 


me corresponde informar al señor Presidente, a quien -saludo 


- 25-26 de abril: de 1968 — N' 17.831. 


, 


con la más alta consideración. — José Pastor Salvañach, Se- 
cretario.” : . : ” 


ES COPIA FIEL. 


Manuel M., de la Bandera 
Prosecretario” 
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SEÑOR CAPUTI. — Pido la palabra, para una moción 
de orden. OS - 


SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. : o . 


SEÑOR CAPUTI. — En la “noche de ayer, la Cámara 


de Representantes modificó el proyecto de ley sobre pró- . 
'rróga de desalojos rurales, que había sido aprobado por el Se-*. 


nado en días anteriores. 


La única posibilidad para que se pueda tratar este asun- 
to antes de fin de mes, sería la de reunirnos. el lunes pró- 
ximo, por cuanto para mañana Diputados tiene fijada una 
interpelación y, por lo tanto, seguramente va a ser comu- 
nicado el proyecto mañana mismo. 


- Por lo tanto, estaríamos habilitados para reunirnos y 
considerarlo. La moción, entonces, sería para que el Sena- 
do se reuniera: extraordinariamente el día lunes a la hora 
17 y 30, siempre que el proyecto aprobado por la Cámara 


sea comunicado mañana O el sábado. 


“SEÑOR PRESIDENTE. — La Mesa ya tomó provi- 
dencias para que apenas la” comunicación llegue, se cite in- 
mediatamente al Senado. s 


SEÑOR: CIGLIUTI. — ¿Me permite, señor Presidente? 


- SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. : : 


SEÑOR CIGLIUTI. — Para ese -mismo día -está.- «cita- 
da la Sub-Comisión Especial que estudia el problema de, al- 
quileres y que, quizás, va a trabajar hasta una hora más 
avanzada de la propuesta por el señor senador Caputi. 


- Por consiguiente, mociono para que la sesión se fije pa- 


ra la hora 19. 


SEÑOR -CAPUTI. — Hago moción concreta, para que 


se autorice a la Mesa a citar al Cuerpo, una vez recibida la . 


comunicación del proyécto sobre prórroga de desalojos ru- 
rales. . . . 


(Apoyados) : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar la moción for- 
mulada. ' 


Los señores senadores, por la afirmativa, sirvanse in-- 
dicarlo. o ” : : 


(Se vota:) . 
—24 en 26. Afirmativa. 
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- SEÑOR “UBILLOS. '—Pido la” palábra: para una cues-, 
tión de orden interno. . o 

SEÑOR PRESIDENTE; — “Tiene la palábra el señor 
senador. : otr 


Y 


"3 


ty 


tw 
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“:N*17.831 — 25-26:de abril de 196€ ' 


_la-Cancillería. - 


SEÑOR UBILLOS. — Después 'de ver la nómina de asun- 
tos para archivar que nos envió el- Senado, solicitaria que 
se mantengan, a estudio de las respectivas Comisiones de 


Asuntos Administrativos y de Fomento, un proyecto que 


se refiere a la denominación de “Pueblo” al centro poblado 
de “Estación Risso”, y un proyecto relativo a la Ley Side- 
rúrgica, que estimo de excepcional importancia para el país, 
que fue suscrito conjuntamente por el señor Presidente del 


-Senado, los señores senadores Zorrilla de San Martín, Bel- 


trán, Penadés y el que habla. Solicito que se mantengan a 
estudio de las Comisiones respectivas esos dos proyectos. 


SEÑOR PRESIDENTE. — No hay necesidad de votar- 
lo, señor senador. : 


Se entra en la orden. del día. 


Tiene la palabra el señor senador interpelante, doctor 
Vasconcellos. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Señor Presidente: esta in- 
terpelación podría tener una enorme brevedad, con la sola 
lectura de una contestación que ha hecho la Cancillería a 
nuestro pedido de informes del 15 de enero del corriente 
año, en el que se preguntaba, entre otras cosas, en el pun- 
to 10: “Actitud asumida por la Caricillería frente al Conve- 
nio y actuaciones realizadas .al respecto entre las autorida- 
des de Argentina y Brasil”. Se contesta que la Cancillería no 
tuvo ninguna intervención, concretándose 'a solicitar infor- 
maciones de nuestras representaciones diplomáticas, por cuan- 
to no fue invitada ni consultada por los gobiernos de Ar- 
gentina y Brasil para la confección del acuerdo. : 


Este hecho en sí demuestra, además de todos los otros 
que vamos a ir analizando, de qué manera :la Cancillería ha 
estado prescindente en un tema que, me atrevo a decir, es 
uno de los temas internacionales de mayor importancia, si 


+ no el de mayor importancia, que ha tenido que vivir la Re- 


pública, 'por lo menos en los últimos 109 años. Pero noso- 
tros entendemos que es indispensable que en esta sesión 


del Senado se efectúe un análisis exhaustivo, no' sólo de la - 


prescindencia de la Cancillería y sus: omisiones en todo el 
proceso de estos convenios que afectan, fundamentalmente, 


* intereses nacionales, sino, además, sobre nuestro problema 


de fondo, es decir, que puede ser una excepcional ocasión 
para que el país entero vuelva sus ojos a este tema del mar 
y, de esta manera, contribuir a lo que ha sido, por razones 
históricas -—que no treemos que sea posible en la noche de 
hoy examinar— una permanente situación del: Uruguay, que. 


y 


ha vivido de espaldas al mar. ] 


Es evidente que este acuerdo, este convenio hecho en- 
tre Argentina y Brasil el 29 de diciembre: del año pasado, 
y ratificado en enero de este año, afecta de manéra esencial 
nuestras riquezas, y es evidente, también, que es absoluta-- 


Mente inexplicable —esperamos que el señor Ministro de Re- 


laciones Exteriores pueda destruir, para bien' del país, es- 
tas afirmaciones— la pasividad total con * que ha. actuado 


Nosotros haremos conocer al Senado —porque, natural- 
mente; éstos temas, con sus complejidades, escapan, a veces, 
al conocimiento diario que tenemós todos que no es una in- 
formación muy acabada de estos problemas relacionados con 
Derecho del Mar-— algunos hechos -y cuánto nos afectan al- 
gunas disposiciones que están vigentes en países vecinos e, 
incluso, un mapa que hemos hecho confeccionar sóbre car- 


tas publicadas por la República Argentina aplicando sus 


decretos y leyes. a nuestro mar, al mar próximo a nosotros, 
cartas que la Cancillería ha solicitado en forma confidencial 
que, por cierto, como no son secretas, nosotros hemos po- 
dido obtenerlas rápidamente, para ponérlas a disposición. 


Yo trataré de ser lo más objetivo posible, e ir desglo- 
sando un poco los distintos elementos de juicio que se con- 
funden, a veces, en el manejo de estos asuntós, para tratar 
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de llevar a conocimiento del Senado, exactamente, la impor- 
tancia que nosotros le damos y que no tengo ninguna duda 
que los señores senadores, cuando tengan todos los élemen- 
tos que vamos a suministrar en sus manos, también le da- 
rán, y que, al parecer, salvo que existan actuaciones y do- 
cumentos que no nos han sido enviados al contestar' nues- 
tro pedido de informes, la Cancillería, lamentablemente, no 
valoró en la misma forma que nosotros. : 


Se han planteado varios problemas, señor Presidente, 
relacionados con temas que han sufrido en los últimos tiem- 
pos, una evolución en el campo jurídico internacional. 


Yo recordaba, estudiando estos antecedentes, unas pala- 
bras que en un libro que fue hito fundamental en la histo» 
ria de la cultura del mundo, —escrito por un hombie que 
más tarde, lamentablemente, se puso al servicio de 'doctri- 
nas' que ensombrecieron la historia del mundo—- “La De- 
fadencia de Occidente”, de Oswald Spengler, señalaban, en 
esa famosa definición de “Cultura” que hizo él como créa- 
ción de valores, y “Civilización” como trasvaloración de vá: 
lores, para llegar, luego de un exhaustivo estudio, a la con- 
clusión de que la cultura occidental llegaba-a su término, 
que uno de los campos donde todavía había posibilidades 
de creación era el campo del Derecho.: Cuando vemos la 
forma en que se han ido dando pasos en los. últimos años, 
en materia de Derecho Marítimo, del nuevo Derecho del Mar, 
como lo han caracterizado muchos ilustres jurisconsultos de 
distintos países, creemos que, efectivamente, en este cani- 
po todavía hay mucho por hacer y se están haciendo cosas 
nuevas y fundamentales. . .. 


Pero' uno de los conceptos que en estos momentos nos 
interesa fundamentalmente marcar, es el que tiene que ver 
con el Mar Territorial. Estos días hemos recibido un pe- 
dido del Poder Ejecutivo, con fecha 19 de marzo, para que 
el Parlamento aprobara unas convenciones suscritas en Gi- 
nebra en abril de 1958. Y aquí se vuelven a repetir los'añ- 
tecedentes sobre este problema de Mar Territorial; se vuelvé 
a examinar y reexaminar toda la historia, desde los tiempos 
de Grocio hasta nuestros días, y-lo ocurrido en la Conven:: 
ción de Ginebra, con las posiciones de los distintos paises: 
la posición sostenida por los países anglosajones con el blo- 
que eslavo y los países sudamericanos, y la posición soste- 
nida por nuestro país. : 


No voy a entrar, señor Presidente, por lo menos .en 
esta primera etapa de mi planteamiento a un análisis de . 
todos estos aspectos doctrinarios y posiciones "sostenidas por 
diversos países, porque ello haría muy extensa esta: inter 
pelación, en su primera «parte. Pero voy, sí, a señalar, con- 
cretamente, algunas de las disposiciones que en esta mate- 
ria rigen para nosotros y: para los: argentinos, porque de 
este planteo” se va a poder tomar base para avaluar; de= 


.bidamente, el significado, alcance -y perjuicios * que para 


nosotros tiene ese: convenio que acaba de -firmarse. 


El 21 de febrero de 1963, en un Decreto que lleva la 
firma de Harrison, Martinez Montero'y Modésto Rebollo, Pre- 
sidente y Ministros de Relaciones' Exteriores y Defensa' Na- 
cional, respectivamente, se establece que el mar territorial 
de la República se extiende a 6 millas marinas: y que lá 
zona contigua abarca 8 millas marinas más, expresándosé 
que se adoptarán las medidas de fiscalización necesarias” para 
«evitar. las infracciones a sus leyes de policía adualiera, fis 
cal, de inmigración y sanitaria que pudieran cometerse en' 
su territorio o en su mar territorial. Es decir, que se re- 
primirán las infracciones cometidas a esas leyes, dentro de' : 


- su territorio o de su mar territorial. 


Pero en un artículo 3% se agrega algo “que:es funda- 
mental para nosotros, en el sentido de que en las zonas 'con- 
tiguas regirán las leyes y reglamentos vigentes en la Re- 
pública para la pesca y la explotación de los recursos “vivos ' 
en el mar territorial. : j 


“Vale decir, simplificando: seis millas de mar territorial * 
y seis millas de zona contigua donde también rigen nues- 
tras disposiciones en materia de pesca. Cs 


No voy a' hacer la comparación con el régimen de Gi- 
nebra, aunque lo tengo analizado, porque esto llevaría muy 
lejos la primera parte de esta interpelación. o 
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En cambio, la Argentina —y aquí empezamos a ver có- 
“mo se complican las cosas— por. Ley “N* 17. 094, de 29. de 
“diciembre dé 1966, establece en su artículo 19: “La sobera- 
"nía de la Nación Argentina sé extiende al mar adyacente 
“a su territorio 'hasta una distancia de 200 millas marinas, 
“medidas desde la línea de las más bajas mareas, salvo en 
“los casos de los golfos San Matias, Nuevo y San. Jorge, en 
“que se medirán desde la linea que une los cabos que for- 
man su boca”. : 


. El artículo 2?, dice: “La soberanía de la Nación Argen- 
“tina se' extiende, asimismo, al lecho del mar y al subsue- 
lo de las zonas submarinas adyacentes a su territorio has- 
ta una profundidad de 200 metros o más allá de este limi- 
te, hasta donde la profundidad de las aguas suprayacentes 
Permita la: explotación de los recursos naturales de dichas 
“zonas”. * 


El artículo 3%, expresa: “La libertad de navegación y 
“aeronavegación no queda afectada por las disposiciones de 
la presente Ley”. 


Y enel artículo 4? dice: “El Poder Ejecutivo dictará, 
dentro de los 90 días de la fecha de promulgación de la 
presente Ley, una reglamentación que determinará las for- 
“mas y coridiciones en que podrán desarrollarse las activida- 
des de exploración y de explotación de los recursos natura- 


les del mar por parte de buques. extranjeros, dentro de la . 


zona de 200 millas marinas a que se refiere esa Ley”. 


Vale decir, que para la Argentina el mar territorial se 
extiende a 209 millas. En cambio, para nosotros, el mar te- 
rritorial es de 6 millas y de 6 millas, también, la zona cun- 
tigua. 


Ñ Esto no termina aquí, señor Presidente, porque en el 
curso del año pasado, la Argentina dictó otra Ley, la nú- 
mero 17.59), que establece que los recursos del mar terri- 
torial argentino son propiedad del Estado Nacional y que 
su explotación se hará conforme a los designios de la pre- 
sente Ley y su reglamentación. Agrega la citada Ley que los 
Tecursos, hasta una -distancia de 12 millas marinas de la 
costa, sólo podrán ser explotados con embarcaciones de, pa- 
bellón nacional y que, anualmente, el Poder Ejecutivo es- 
tablecerá, además, una zona del mar territorial argentino 
cuya explotación quedará reservada para las embarcaciones 
de pabellón nacional. 


En «consecuencia, resumiendo, se establece el mar te- 
rritorial. con una extensión de 209 millas, pero luego se de- 
termina: que en las 12 primeras millas únicamente Pueden 
pescar barcas de banderá' argentina y, aún, la 'nación ve- 
cina se reserva el derecho en la zona comprendida desde las 
12 millas hasta las 200 millas, en cualquier momento, y en 
forma anual, por resolución del Poder Ejecutivo, de estable- 
cer queen determinados lugares la explotación sólo se pue- 
da hacer por embarcaciones de pabellón nacional. 

"Voy a insistir en esto, porque es importante para en- 
tender las: consecuencias del “converiio de pesca, suscrito en- 
tre Brasil y Argentina. Los dos regimenes son: para noso- 
tros seis millas de mar territorial y seis millas de zona con- 
_tigua; para la Argentina, 2009 millas de mar territorial y, 
“en las 12 primeras sólo pueden pescar embarcaciones argen- 
tinas, mientras que, en la faja que va de 12 a 200 millas, 
de ac:erdo con la facultad que le otorga la Ley N* 17.500, 
el Poder Ejecutivo, anualmente, por decreto, puede estable- 
cer que determinadas zonas de ese sector puedan ser Opera- 
das solamente por barcos de pabellón nacional. 


Aquí aparece un primer. problema. Normalmente, nues- 
tras embarcaciones de pesca, durante más de 23 años, han 


actuado en esas aguas que ahora quedan “bajo la soberania ' 


exclusiva de la Argentina. Además, en cualquier momento, 
“puedeñ quedar totalmente excluidas para nosotros, porque 
el Gobierno Argentino, por decreto, puede resolver que sólo 
¿sea zona de pesca para embarcaciones de ese país. 


"Es éste, un primer problema, planteado, simplemente, 
con la confrontación de disposiciones lega'es únilateralmen- 
te dictadas por Argentina y Uruguay. No-sabemos, señor 
Presidente, de que frente a este problema haya habido nin- 
“gún planteamiento por parte de nuestro país, 


0 
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Recuerdo —y debo señalarlo asi por una razón de leal- 


ttad— que cuando se dictó la primera disposición sobre las 


200 millas, antes que se completara el panorama con el de- 
creto del año pasado, lo que hace más grave el problema, 
el entonces Consejero Nacional, doctor Lorenzo y Losada 


“reclamó permanentemente la atención del gobierno sobre 


este problema y se iniciaron los estudios al respecto, 


Pero, entonces, vienen las complicaciones. Como si esto 
fuera poco, aparece el Convenio. 


Declaro, señor Presidente, que creo que este Convenio 


de Pesca es una habilidosa jugada política de la Republica 
Argentina y de Itamaraty. 


Lamentablemente los que pagamos las consecuencias de 
esas habilidades de los paises vecinos, somos nosotrus, se- 
ñor Presidente, y, naturalmente, nos resistimos a que nues- 
tro país cumpla ese papel. 


Este Convenio de Pesca dice: Los gobiernos de la Re- 
pública Argentina y de la República del Brasil con el pro- 
pósito de permitirse recíprocamente, en la zona de aplica- 
ción del presente tratado, la explotación de los recursos del 
mar, especialmente aquellos destinados a la subsistencia de 
sus pueblos, resuelven celebrar el presente acuerdo «e pes- 
ca: Artículo 1? Cada una de las altas partes contratantes 
“autoriza a los nacionales de la otra a pescar, con excepción 
de todo gravamen 0 tasa en las aguas exteriores a un li- 
mite de seis millas contadas a partir de las líneas de base 
que sirven para calcular la anchura del respectivo mar te- 
rritorial. Tal derecho podrá ejercerse con prescindencia de 
todo requisito salvo el usu legítimo del pabellón y el regis- 
tro habilitante para actividades de pesca del país del -pa- 
bellón. 


El artículo 3? agrega que cada una de las altas par- 
tes contratantes se compromete a respetar la jurisdicción de 
la otra dentro de los limites “definidos en el articulo 19, 
como siendo la zona de aplicación del presente acuerdo. Nin- 
guna disposición del presente acuerdo podrá ser interpreta- 
da como afectando los derechos y las limitaciones de los 
contratantes dentro de los referidos límites. - 


Pero, no se habian olvidado del Uruguay. Nuestro país 
no había intervenido. —el señor Ministro explicará luego 
por qué'no intervino— y yo sostengo que por omisión de 
la Cancillería exclusivamente y por despreocupación de nues- 
tro Ministerio en un «asunto tan grave. 


Espero que el señor Ministro pueda demostrar lo con- 
trario y me será grato reconocerlo así. 


Por el artículo 4% se fija una cláusula para nuestro país: 
Este acuerdo queda abierto a la disposición de cualquier otro 
Estado del Atlántico Sur que conceda iguales facilidades a 
la pesca de los signatarios. Es decir que nosotros podemos 
entrar a este acuerdo pero tenemos que conceder autori- 


.zación a los barcos brasileños y argentinos para pescar en 


toda nuestra zona contigua, donde actualmente no pescan, 
sin percibir tasas, gravámenes o impuestos de ninguna clase, 
AS "a 


Quiero señalar bien al Senado este hecho, porque para 
mí, tiene una. . importancia fundamental y es la base del ele- 


mento de juicio para calificar la gravedad que tiene todo 
ese asunto. “* 


La Argentina y Brasil se entienden. La República Ar- 
gentina ha fijado 239'"millas y Brasil no protesta; no re- 
conoce las 209 millas pero obtiene por este Convenio el de- 
recho de pescar después de las 6 millas sin tasas o gra- 
vámenes de ninguna otra especie. Es decir, que Brasil no 
tiene interés en protestar porque la Repúb'ica Argentina ex- 
tendió a'2)0. millas el límite porque obtiene “un beneficio 
por medio de esté Tratado. La Argentina, a su vez, obtiene 
el beneficio político de conseguir que su vecino no entre en 
conflicto con ela' cuando extiende su límite a 209 milias, y 
lo logra perfectamente. . Pero va más lejos aún, referido a 
los otros países del mundo que vienen a pescar aquí, y des- 


. pués vamos a ver [por qué lo hacen, -porque frente a ellos 


la Arrentina se reserva el derecho de imponerles tasas y 
gravámenes hasta 200 millas, en primer término. Y, en se-. 


y) 


b/ 


1 


El] 


AS 
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gundo lugar, el derecho especialmente: establecido por la 
Ley N* 17.509 de que el Poder Ejecutivo tiene facultades 
para impedir que. en determinadas zonas pesque ningún bar- 
co que no sea de bandera argentina. ' : 
— 

Los 'señores senadores saben perfectamente que la mer- 
luza se pesca dos meses del año en aguas uruguayas —de 
acuerdo con estos límites ahora fijados por la República Ar- 
gentina— y los otros diez en aguas argentinas. * Nuestros 
pesqueros siguen por allí, porque la Argentina ha tenido la 
habilidad política de no plantearnos ningún problema por 
ello; pero en cualquier momento, de acuerdo con las dispo- 
siciones legales que se han dictado y que los demás paises 
están reconociendo con toda tranquilidad, salvo alguna pro-- 
testa aislada, puede aplicárnoslas y privarnos totalmente de 
la pesca de la merluza durante diez meses del' año. 


Esto lo afirmo, señor Presidente, porque es el resulta- 
do del análisis de estas disposiciones legales, y lo ha dicho, 


. además, en una sesión de la Comisión especializada de la 


Cámara de Representantes, que investigó algunas denuncias 
que se efectuaron allí, uno de los hombres de pesca de nues- 
tro país; en declaraciones que después vamos a leer por- 
que sonde una elocuencia muy grande con respecto a este 
problema, : . 


Quiere decir, señor Presidente, que el Uruguay para en- 
trar a pescar allí ahora, de acuerdo a esas disposiciones, 
tiene que entrar en el convenio que han firmado A1rgenti- 


“na: y Brasil sin nosotros; pero -si 'entra, Brasil vendrá a 


pescar a nuestras aguas, donde no puede hacerlo ahora, en 
las que estamos tratando permanentemente de detener a sus 
barcos y el Uruguay no podrá exportar jamás un solo kilo 
más de pescado, ¿osa que ahora está haciendo a Brasil. Te- 
nemos acá las cifras por si creen los señores senadores que 
hay necesidad de analizarlo. . : 


Antes de proseguir con otro: punto, señor Presidente, 
quiero insistir en esta posición, porque creo que es de una 
c'aridad absoluta, que debe ser puesta totalmente en cono- 
cimiento de los señores senadores. : 


Argentina y Brasil firman su convenio de pesca: ob- 
teniendo ambos ventajas; dejan la puerta abierta para que . 
Uruguay pueda. decir' que sí a través de su adhesión a ese 
convenio, pero si lo hace será el que sale más perjudicado 
y si no dice que sí al convenio también saldrá perjudicado 
por las disposiciones que ha adoptado la República Argentina. 


Tengo acá unas cartas y unos mapas que estimo que 
sería de interés que el país conociera a través de nuestra 
prensa, en los que se estudia —no son oficiales sino que 
los hemos hecho por intermedio de técnicos— según las for- 
mas en que se midan esas 200 millas que fijó la Repúbli- 
ca Argentina, hasta dónde llevan las posibilidades de que nos 


.excluyan totalmente de la pesca de la merluza en esta zona. 


Por la no adopción de medidas —claro que esto no tie- 
ne que ver con el Convenio de Pesca sino con el otro 
planteo que ya está en marcha de la adopción de 260 mi- 
llas por la Argentina— estamos en este momento dejan- 
do de reivindicar parta nosotros un territorio de más de 
90 mil kilómetros cuadrados, la mitad de la República Orien- 
tal del Uruguay. : 


Ello, naturalmente, hace que si nosotros entramos en el 
convenio perdamos la exportación que se ha empezado a rea- . 
lizar, que ya se ha hecho muchas veces, de pescadilla, de 
corvina al Brasil y que, además si no entramos en el con- 
venio corramos el riesgo de perder nuestras posibilidades de 
pesca de merluza, que, repito, durante dos meses, de acuer- 
do con esta modificación surgida de disposiciones legales 
que se han dictado en la Argentina, se realiza en aguas 
en las que podemos entrar —por ser internacionales, no na- 
cionales— y el resto del año en aguas exclusivamente ar- 
gentinas. 


¿Por "qué se ha" producido este ferrómeno de afluencias * 
«de barcos hacia el Atlántico? Este es un tema que nos pa- 


rece fundamental desarrollar, pero antes queremos, para ter- 
minar concretamente los puntos que 'son motivo céntral de 
la interpelación, hacer referencia a lo que, a nuestro juicio, 
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son graves omisiones en este caso ya que están en juego 
los intereses. nacionales que no sólo afectan al presente sino” 
al futuro del país, omisiones, desde luego, de la Cancillería. 


Voy a leer algunas fechas de documentos emanados de 
la propia Cancillería. : 

Declaro que no voy a leer los documentos que la Canci- 
llería ha calificado como confidenciales. Tengo mis dudas, 
primero, acerca del carácter confidencial de esos documen-. 
tos y, segundo, respecto hasta donde el Senado tiene de- 
recho a manejarlos para hacerse una composición de lugar. 


Pero expreso que eso no tiene importancia a estos efec» 
tos porque, confidenciales o. no, únicamente habré de men»; 
cionar las fechas, sin leer el contenido de los documentos, 
para probar, en forma fehaciente, con la propia documen- 
tación de la Cancillería, que ha estado total y absoluta. 
mente omisa en la defensa de estos problemas, que afectan: 
de manera profunda a nuestro país y a su futuro desarrollo, 


Empecemos por mencionar algunas fechas. El 15 de 
enero de este año hicimos una solicitud de informes con ca= 
rácter de urgente en el Senado. El 20 de enero, es decir, 
cinco dias después, de acuerdo con la propia información: 
de la Cancillería, recién se hace la ratificación de la Apro= 
bación de los convenios firmados en diciembre, casi 28 días 
antes, en la ciudad de Río de Janeiro. Ñ 


Este llamado de atención, provocado por el planteo en 
el Senado, debió haber movido la inquietud para conocer el 
alcance y significación de esos convenios. Pero la Canciilería 
conocia de antes este asunto, por lo menos desde el 25 de 
abril del año pasado, porque en esa época envió algunos te- 


«legramas a nuestras Embajadas en Rio de Janeiro y Bue 


nos Aires, pidiendo información sobre si existian esas con+ 
versaciones. - o 


Tengo para mí la impresión de que le tomaron el pela 
a nuestro Embajador en la Argentina, porque el 15 de mayo. 
contesta diciendo que las informaciones apuntan la inexiss 
tencia de conversaciones sobre el mar territorial, . 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— ¿Me permite una interrupción, señor senador? : 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Con mucho gusto, 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— La Cancillería remitió determinada documentación, con 
carácter confidencial, a los efectos de que este Cuerpo pu- 


_ diera tener, a través de los interesados, toda la informa- 


ción del caso. 


Me 'someto' a la decisión del Cuerpo y a la discreción 
de todos los presentes sobre la publicidad que debe tener 
la correspondencia entre la Cancillería y sus Embajadores, 


- Comprendo y comparto la actitud del señor senador. in- 
terpelante, en cuanto a que este Cuerpo tiene perfecto de» 
recho a tener el máximo de información. Pero estoy se- 
guro, también, que este Alto Cuerpo me acompañará en 
la necesidad de calificar las consecuencias, a veces difíciles 
de evaluar, que pueda tener el conocimiento de documentos 
aparentemente inocente, íntimos diría: yo, entre una Canci- 
llería y sus Embajadores. 


Someto este punto, señor Presidente, a consideración del 
Senado y estoy dispuesto a acatar lo que este Alto Cuerpo 
disponga. : 


Muchas gracias, señor senador. 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Adelanté, y fue muy 'cla- 


ro, mi propósito de no entrar a los documentos. A mi jui- 
cio, aunque se leyeran totalmente, no tienen ninguna tras- 


“cendencia, pero tenga la seguridad, señor Ministro, que no 


voy. a entrar a documentos íntimos de la Cancilleria. 


Unicamente señalo que, cuando se informa al Uruguay 
—y esto no tiene por qué ser intimo para nadie—-.esa in» 
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formación de la Embajada de nuestro país dice que no hay * 


informés' de que se esté conversando sobre mar territorial. 


Le dijeron la verdad, porque el problema no era el mar 
territorial, sino el Convenio de Pesca. Claro que, en el fon- 
do de: todo :el problema de la pesca, está. presente el otro. 
tema, el del mar territorial, que acabamos de tratar de ex- 
plicar en forma muy clara. | : : 


: SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite una interrupción, 
señor senador? Ñ 


". SEÑOR VASCONCELLOS. — Si, señor senador. 
. SEÑOR MICHELINI. — Esta incidencia, señor Presi- 


dente, ' quizás sirva para que tomemos posición respecto al 


trámite de esta interpelación. 


-, El señor Ministro advirtió al señor senador Vasconce- 
Nós la necesidad de que él calibrase “perfectamente, y. POS- 
teriormente el Senado, la divulgación. de documentos ínti- 
mos. El señor senador Vasconcellos, en lo que me pareció 
recoger la observación, anunció-que no iba a leer esos do- 
cumentos. Ñ : : 


- ¿' Pero desde el punto de vista del Senado, y de mi po- 
sición muy particular en que concurro en la. tarde de hoy 
aresta interpelación, planteo mi preocupación y mi inquie- 
tud,. provocada por este toque de atención del señor Canci-: 
Mer, respecto a lo que podría suponer la divulgación de de- 
terminados documentos, que aparejarían, según he podido en- 
tender, consecuencias de fricción o malestar con algunos ve- 
cinos, . en lo que pueda ser revelar determinadas instruccio- 
nes que se hubieran dado a los Embajadores por la Can- 
cillería, Pienso que la situación -de los señores senadores 
Puede ser debilitada frente a la consideración de fondo del 
asunto. : : 


" "Quiero hacer esta aclaración, porque creo que el Cuer-. 


po debe decirle” al señor senador Vasconcellos, se me ocu- 
rre, —y planteo esta inquietud. al señor Presidente para que 
la ponga .a consideración de los otros señores senadores— 
ue si en esta interpelación, en el supuesto de que se con- 
sidere por el señor senador” o el señor Ministro Luisi que 
algunos documentos pueden significar, por su gravedad o in- 
timidad, la posibilidad de una fricción, o la revelación de 
álgún hecho que pueda, de alguna manera relacionarse di- 
rectamente con nuestras relaciones cón otros países, el Se- 
nado no pueda permanecer ajeno a esos documentos, y en 
eso estaríamos de'acuerdo todos los senadores... 
"SEÑOR PRESIDENTE. — Hay una mecánica, señor 
séñador. * o 


-* SEÑOR VASCONCELLOS. =- Creo que el problema 'no 


tiene la entidad que le dieron las circunstancias. 
: '' SEÑOR" MICHELINI. — Se la' dio el señor Ministro. 


-SENOR VASCONCELLOS. — He leido la totalidad de 

los documentos que me han llegado y declaro que se po- 

. drían publicar en nuestra prensa, sin que. tuvieran. -ninguna 
consecuencia. . . - o 


; ¿Argentina y- Brasil defendieron sus intereses, se mane- 
:jaron en un «convenio, que lo hicieron en función de esas ra- 
zones y de otros, - que podrían señalarse, pero _egntrariamos 
'ensotro tema lateral, el que no deseo tocar esta noche. 


. Lo que voy a demostrar, con la lectura de las fechas, 
'eé: una-.cosa. sencilla: que la Cancillería estaba informada. 
«Primero, porque había salido en la prensa. El primer pedi- 


do de informes a la Embajada en Buenos Aires, es porque : 


había informaciones periodísticas de que se estaba conver- 
sando sobre esto. Nuestro Embajador. en la Argentina dice, 
en 'el mes de mayo, que no hay conversaciones. sobre el 
* «fiar territorial. Efectivamente no había” conversaciones sobre 
-mar. territorial, pero sí sobre el convenio de pesca. 


“vw “Después, llega a conocimiento del Ministerio, el 17 de 
noviembre, el texto del Convenio de Pesca. Llamo la aten- 
ción sobre la fecha: 17 de noviembre. El Convenio se fir- 
-ma el 29. de diciembre y se .cambian las ratificaciones el 
-20 de: enero. . : 


IS 
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Quiere decir que el texto fue conocido por la Canci-. 
llería el 17 de noviembre. Esto motiva 'notas a nuestros 
embajadores, no sobre el problema de fondo, que parece 
que no interesa mucho, sino sobre datos complementarios. : 


Hay una. nota-que tiene esta curiosa trayectoria: salió 


de Montevideo -el 11: de diciembre y llegó a Buenos Aires 
el 26 o 27 de diciembre. Si hubiera tenido que ir. al Japón, 
no. sé qué pasaría,' Hubiera sido mejor mandarla por ONDA. 
que por avión. ] : o 


Lo que quiero demostrar, señor Presidente, .es que de. 
los informes que se nos dieron, surge perfectamente claro 
gue la Cancillería tuvo conocimiento, y con tiempo, de 'es- 
tos convenios que se estaban haciendo, de sus textos y a 
pesar de que aparecen, de estas informaciones, que se dan, 


- algunas con firmas de jefes de los departamentos, que unos 


estaban enterados de las cosas y otros no sabian nada y 
piden informes que ya están, y se hace referencia a cosas 
que se han dicho en telegramas, el hecho es que nuestra 
Cancillería tiene la información con antelación. ¿Por qué 
no se hizo la valoración de.esto para actuar con tiempo? 
La explicación que da el señor Ministro es sencilla: dice 
que no tuvo: intervención ninguna, concretándose a citar in- 
formaciones, porque no había sido invitado. : 


Creo que en tema que tiene que ver tan “especialmen- 
te con el interés nacional, que hiere la riqueza nuestra, ne 
ha habido un reclamo cuando la República Argentina toma 
determinadas medidas que pueden lesionar nuestras ' posibi- 
lidades, en el tono amistoso con! que nos hemos desenvuel- 
to siempre con la República Argentina, como se hizo con el 
planteo de un problema en el Río de la Plata, que motivó 
el último decreto que se hizo en el período pasado, y que 
nosotros acompañamos en el Consejo Nacional de Gobierno. 
Hubo una actitud de la República Argentina que lesionaba 
al Uruguay, como la hubo en otra época, que dio lugar a 
que el doctor Baltasar :[Brum hiciera aquella nota históri- 


ca, reclamando de aquel país nuestro derecho sobre el Rio . 


de la Plata. En aquel momento, el Consejo de Gobierno _apro- 
bó medidas, se realizó un 'acuerdo con la República Argen- 
tina y las cosas quedaron perfectamente claras, en el plano 
amistoso en que, naturalmente, tiene que desenvolverse la 
vida de nuestros dos países. Pero, en este caso, no hubo 
uingún planteo anterior, ni lo hubo cuando se conoció este 
convenio, ni hubo ninguna actitud del Uruguay ni frente al 


Brasil ni «frente a la Argentina, aunque con ambos países : 


mantenemos relaciones totalmente amistosas. No se recla- 
mó el derecho del Uruguay frente a éstos que lesionaba sus 
intereses, que sólo le deja abierta una puerta, por la cual 


solamente tiene que. decir sí, sacrificando intereses naciona- 


les, facilitando al Brasil la pesca, donde ahora no puede ha; 


. cerlo, porque son aguas nuestras. : . 


- Estos son, señor Presidente, los primeros elementos de 
juicio. Voy a hacer un impasse para que el señor Ministro 
pueda contestar a esta parte y luego entrar en otras porque, 


repito, es uno de los temas furidamentales que tienen que ver * 


con una de las riquezas mayores de nuestro país, que por 
circunstancias históricas no hemos podido atender en la for- 
ma debida; pero que tiene la obligación, esta generación, de 
salvaguardar para las que vengan mañana. 


En esta actitud que se ha tomado, a través de este 
convenio de dos países que: defienden sus intereses en una 
forma que no critico, señalo, que en la defensa de sus in- 
tereses y en. su juego de habilidades politicas de Cancille- 
rías, se han llevado por delante el interés político de mi país 


y por.eso reclamo para que.la nación sepa que tiene que | 


defenderse y subrayo, —-las fechas lo indican— que la Can- 
cillería estaba absolutamerite omisa, a pesar de conoccr con 
tiempo este convenio y tener la obligación, de haberlo abor- 
dado debidamente en éste y en otros aspectos que- después 
vamos a señalar, (éste ya alcanza de por sí para formar un 


_juicio), y no ha dado ningún paso en forma para tomar 'in- 
- tervención y para impedir el daño que se hizo'a nuestro país. 


Como este es el planteo inicial de un tema mucho más 
amplio, del cual hay muchas cosas que decir, me interesa, 


“más que hacer un discurso'con aportes de información eco- 


nómica, doctrinaria,.,.ete., etc., aclarar ceste problema, que 
pára mi es fundamental. - . : . 4 
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Si el señor Ministro ha actuado bien y los informes no 
han sido completos y nos demuestra que efectivamente la 
Cancillería ha hecho lo que tenía que hacer, y a pesar de 
que lo ha hecho, Brasil y Argentina actuaron, seré el pri- 
mero en decirle que comparto su actuación, si ha buscado 
defender al país; pero si el señor Ministro no ha actuado 
más que lo que surge de estos antecedentes, es evidente que 
ha cometido un inmenso error para el interés nacional y, en- 
tonces, ya no tiene su razón de ser su presencia en la Can- 
cillería. 


SEÑOR PRESIDENTE. -— Tiene la palabra el señor 


- Ministro de Relaciones Exteriores para contestar el primer 


capítulo de la exposición del señor senador Vasconcellos. 


En el ínterin, se va a votár si se autoriza la entrada 
de un fotógrafo a Sala, de acuerdo a lo solicitado por al- 
gunos señores senadores. 

Los que estén por la afirmativa, sírvanse manifestarlo. 


(Se vota:) o 
—25 en 27. Afirmativa. 


11 > 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — ¿Me permite, señor Pre- 


sidente, previamente? - - 
SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El señor senador Vascon- - 


cellos.ha hecho una exposición sobre el tema de fondo que 
motiva la interpelación. Varios senadores tenemos interés, 
luego de escuchar al señor Ministro, en participar en .este 
debate, que nos preocupa desde tiempo atrás, dado que es- 
tamos embarcados en el problema hace. muchos meses, 


Hace tiempo que el Senado está estudiando un proyec- 
to de este tipo y, por tanto, quisiera saber cuál.es el ré- 
gimen que se va a seguir; ya que no conozco sobre este 
punto el reglamento.  * : 


SENOR PRESIDENTE. — El señor senador Paz .Agui- 
rre, éstá inscripto con posterioridad al señor Ministro. Siem- 
pre' tienen preferencia para hablar el señor senador inter- 
pelante y el señor Ministro. Se ha entrado ahora en una 
especie de diálogo e interpreto, en este instante, que el se- 
ñor Ministro. habla por la vía de una interrupción para re- 
ferirse al primer capítulo del discurso del señor senador 


Vasconcellos. El señor senador “Vasconcellos ha invitado al : 
señor Ministro para que conteste a la primera parte de su . 


exposición. Así lo entiende la Mesa, a los efectos de ir pla- 
nificando el tema. Después que hable_el señor Ministro, co- 


rresponderá, entonces, que lo haga el señor senador. 


SEÑOR FLEITAS. — ¿Me permite, señor Presidente, 
para este asunto? . Ñ 

SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. . 


SEÑOR FLEITAS. — Señor Presidente: me parece que 
si el señor senador interpelante divide el tema por capítulos, 


lo mismo tendrá que hacer el Senado porque, de otra ma- . 


nera, una vez que hable el señor Ministro, los senadores 
que quieran referirse al tema tendrán que esperar quién sabe 
hasta cuándo. Mi 
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SEÑOR VASCONCELLOS. — El problema es sencillo. 
Si el Senado tiene interés en oír un extenso discurso sobre 
todo el tema, tengo aquí seis o siete carpetas con antece- 
dentes para usar; pero creo que interesa mucho.más, —por- 
que todo esto es la consecuencia en materia económica, la 
significación de nuestros augurios de pesca del Atlántico 
Sur, los antecedentes legislativos e incluso el hecho que 
señala el señor senador Paz Aguirre, de que ha habido pre- 


" ocupación en el Senado por este asunto, a través de un pro- 


yecto de ley suyo, como lo ha habido en la Cámara de Di- 
putados, a través de proyectos de otros legisladores, como 
el que tiene que ver con el límite de doscientas millas—, co- 
nocer cuál fue la actitud de la Cancillería, porque este te- 
ma está en actividad, y esto es lo que extraña mucho más, 
porque mientras en el Parlamento se está reclamando la 
atención sobre la materia, mientras hay proyectos de ley, 
mientras se llama a Sala-y a las Comisiones, a los Minis- 
tros y a los técnicos, «—tengo aqui dos o tres actas de se- 


- siones de Comisión a las que el señor Ministro no concu- 


rre porque está de viaje—- y la: Cancillería recibe un Con- 
venio de Pesca, cuando todos los técnicos del país le están 
diciendo desde antes que hay que buscar la manera de tam- 
bién hacer un convenio, -porque es la' mejor solución, esta 
Cancillería no interviene, deja que pasen los meses, hasta que 
un día “se encuentra con que está terminado pero no fir- 
mado, sin que tampoco aparezca preocupándose por el tex- 
to. Esto es lo grave, señor Presidente. 


Si fuera uno de esos temas que pueden pasar por desa- 
percibidos, a pesar de su importancia, porque son temas au- 
sentes de la inquietud nacional, podría entenderse; pero es 
algo que está en el Senado, en Diputados, en la opinión pú- 
blica, llega a la Cancillería a través de un convenio que > 
tiene la gravedad que hemos señalado, son hechos, son si- 
tuaciones, que se pueden ver en los mapas, son hechos que 


. Se pueden probar, y, por tanto, resulta inexplicable. 


La Cancillería tiene con antelación la información, ¿y 
qué hace? De acuerdo con los informes que se me han su- 
Mministrado, no hace nada. 


Este es el primer punto que, evidentemente, el Sena- 
do tiene que conocer, porque, si la Cancillería ha hecho algo, 
naturalmente que nuestra exposición posterior tiene que to- 


: mar otro sentido y otro carácter. Pero, si la Cancillería ha 


estado. omisa, como parece surgir de toda la documentación 
que se me ha suministrado, entonces, todo lo que discuta- 
mos después será ya un problema de fondo, con otra fi- 
nalidad; no con la concreta de esta interpelación para sa- 
ber qué ha hecho la Cancillería, de saber si este Conve- 
nio lesiona los intereses nacionales “y cuál es la estimación 
del perjuicio para -el país. 


Es por eso que no se trata de un discurso dividido en 
partes, Sino de tratar de ubicar el tema para ir desglosán- 
dolo, dado que, en función de lo que se diga acá, podrá te- 


* ner el sentido que se pensó u otro. 


SEÑOR PRESIDENTE. — La interpretación que ha da- 
do la Mesa es la correcta. Aún cuando el señor senador hu- 
biera agotado la exposición en esta etapa, después de hablar 
el señor Ministro, tiene diferentes vías usted para expresar- 
se. Por lo tanto, es innecesario que dividamos la interpela- 
ción por capítulos. Todos los precedentes, en la vida parla- 
mentaria, han sido éstos. 


Tiene la palabra el señor Ministro de Relaciones Ex- 
teriores. : : 


” SEÑOR RODRIGUEZ. — Yo había solicitado la pala- 
bra para referirme a esta incidencia, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE. --— Tiene la palabra el señor se- . 
nador Rodriguez. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Señor Presidente: creo que las 
últimas palabras, no de ésta sino de la primitiva exposición 
del señor senador Vasconcellos, le daban un énfasis especial 
a todo el tema. : 


El señor senador Vasconcellos, si mal no recuerdo, . dijo 
que en el caso de-que las respuestas del señor Ministro de 
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Relaciones Exteriores sobre estos temas no fueran satisfac- 


torias, su presencia en la Cancilleria estaba de más. . Esto 
fue lo que expresó, palabra más, palabra menos. 


No sé si esto es lo más parecido a una moción de cen- 
sura. Me parece que tiene cierta similitud. Proviniendo esto 
de quien proviene, un senador tan serio y responsable co- 
mo él, creo que si este primer punto planteado fuera res- 


pondido insatisfactoriamente, pasaríamos de inmediato a la. 


votación y a la censura del señor Ministro, en el caso de 
que hubiera los votos suficientes. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Eso lo calibra el senador in- 
terpelante. : 


SEÑOR RODRIGUEZ. — No; eso lo calibra el Senado. 

SEÑOR PRESIDENTE. — Cualquiera de los señores se- 
nadores podrá formular una moción, que se votará oportuna- 
mente, después de agotado el debate. 


SEÑOR RODRIGUEZ. -— Provisoriamente voy a acep- 


5 


tar el criterio de la Mesa para ver como se desarrolla la in- | 


cidencia. o 


SEÑOR PRESIDENTE. — Agotada la lista de orado- 
res podrá haber moción del senador interpelante o de cual- 
quier otro senador. : : 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Lo que sucede es que acá exis- 
te la amenaza de una historieta por entregas. Es decir, hay 
esta primera entrega. Se termina diciendo que si estó no es 
contestado satisfactoriamente, el Canciller debe renunciar. Me 
parece “que muerto el perro se acabó la rabia”. Puesto a 
discusión este aspecto del problema, todo lo demás es otra 
historia. El problema de la pesca, de los proyectos del señor 
senador Paz Aguirre, etc., los podemos discutir después. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Le encuentra -a esto 
algo de historieta? : 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Dije mal. Es una novela por 
entregas. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Le parece una novela? 


tica. 


” Alo que me niego es a-establecer de antemano que si este 


aspecto del problema resulta insuficientemente explicado, el 
asunto se termine. 


Yo me voy a'anotar para hacer uso de la palabra [porque 
creo que la primera' vez, en este período de Gobierno, en que 
el Canciller de la República viene al Senado: para tratar un 
asunto de trascendencia, es ésta, aunque no creo que este 
tema tenga la trascendencia de otros muchos, más graves, 
que están sucediendo en la órbita de este Ministerio. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Está muy equivocado; és- 
te es el más trascendente. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Cuando hable, señor senador 
Vasconcellos, pretenderé demostrarle muy modestamente, que 
hay temas mucho más graves, : 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Por graves que sean no 
lo serán más que éste. . : 


SEÑOR RODRIGUEZ. —- Bueno, no estamos haciendo 
aquí una competencia; pero estoy reclamando el derecho de 
que los señorés senadores puedan expresar, también, proble- 
mas vinculados a éste, como el que queremos nosotros expo- 
ner en el curso del debate. : 


SENOR PRESIDENTE. — El criterio de la Mesa, que 
usted aceptó en forma provisional, es éste. "Todos tendrán 
derecho a hablar hasta agotar el tema. Así que le doy la 
palabra al señor Ministro. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE.— ¿Me permite, señor Presi- 
dente? . : , 
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SEÑOR RODRIGUEZ. — Puede ser una novela dramá- 
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SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor se- 
nador. . 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Me temo que con este cri- 
terio que aplica la Mesa el debate pueda ir por caminos que 
no podemos prever. . : 

SEÑOR PRESIDENTE. — ¿Qué criterio ha adoptado 
la Mesa, señor senador? -. : 


- SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El criterio de poder dividir 
la exposición por partes y contestarlas. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Hago de cuenta que en este 
instante, el señor senador Vasconcellos, terminó su exposi- 
ción. Contesta el señor Ministro de Relaciones Exteriores. 
Es natural que así se proceda. Si otros senadores, en uso 
de la libertad que consagra el artículo 213 intervienen, el 
Ministro contestará o aclarará lo que corresponda y de ese 
modo, continuará su exposición el interpelado. 


Es lo quese ha hecho siempre. Usted dirá otra cosa; 
pero, reglamentariamente, no hay otro camino. La Mesa apli- 
cará este criterio, salvo que el Cuerpo disponga lo contrario. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Es un problema de manejo 
de la interpelación. y 

Pienso que el senador interpelañte, por su condición de 
tal, tiene derecho a interrumpir en cualquier momento y 
hacer uso de la palabra, derecho que no tenemos los demás 
senadores. El señor senador interpelante tiene prioridad so- 
bre todos los demás. : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Señor senador Paz Aguirre: 


“usted, un veterano parlamentario sabe que, con un Regla- 


mento como el del Senado, se puede hacer uso de la pa- 
labra .con amplitud. Por otra parte, ese régimen de ampli- 
tud y libertad está especialmente confirmado para los ca- 
sos de interpelación, en el mismo texto reglamentario. Ade- 
más, en la forma que indico, no achicaríamos la interpela- 
ción; permítame que se lo diga. Máxime entre las banca- 


das del Partido “Colorado, que tiene la responsabilidad de 


clarificar estos temas ante la República. 


Le ruego, como amigo, ya no como Presidente del Cuer- 
po, que deje hablar al' señor Ministro. Pospongamos este as- 
pecto para luego. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — No se trata de un' problema 
de amigos sino de interpretación, para ver cómo conducimos 
la interpelación. : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Este es el criterio que ha 


adoptado la Mesa. ¿Propone otro distinto el señor senador * 


Paz Aguirre? 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Si la Mesa me permite de- 


ciflo, expresaría al señor senador Vasconcellos, que tiene le- ” 


gajos importantes para traer a consideración del Senado y 


abundar en una serie de temas que forman una unidad, —el . 


problema de la pesca tiene unidad; la actuación de la Can- 
cillería, es un aspecto, pero está vinculada con todo el pro- 
blema de la explotación de la pesca— respetando, natural- 
mente, su posición, que sería conveniente que hiciera toda 
la exposición, de manera que quienes deseamos intervenir y 
dar nuestra opinión podamos brindarla sobre la totalidad del 


asunto. Este procedimiento sería más conducente. 


_Ya no depende eso de la Mesa. Reconozco que no puede 
hacer otra cosa. : 


Formulo el planteo, simplemente, en cuanto a lo que 
pueda ser más conveniente para que todos tengamos un con- 
cepto global del problema, y, en el momento en que se nos 


dé el uso de la: palabra, podamos opinar sobre la totalidad del 


mismo y no en forma fragmentaria. 
SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Me permite, señor Presidente? 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite? 
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SEÑOR PRESIDENTE. — Si me permite, señor senador 
Cigliuti, le voy a dar la palabra al señor senador Vasconce- 
llos, porque, a través de lo que él exprese, quizá pueda que- 
dar terminada la incidencia. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Hace varios años que es- 
toy en la vida parlamentaria y sé que una de las cosas que 
puede ocurrir, para que no se aclare nada, es seguir mez- 
clando problemas. 


Nosotros podemos referirnos a todo el problema de la 


pesca, de las deficiencias, de la historia, del futuro, de”la . 


riqueza, de las investigaciones, pues para todo tenemos ma- 
terial en cantidad. Eso es importante. 


Podemos hablar también de los acuerdos de Ginebra, que 
los tendremos que debatir ampliamente en el Senado dentro 
de poco. Pero la interpelación fue planteada —llamo la aten- 
ción sobre ello— pidiendo informes sobre todo lo relacionado 
con la tramitación y: firma del Convenio sobre Pesca y el 
Convenio sobre Conservación de los Recursos Naturales del 
Atlántico Sur, y los estudios realizados por la Cancillería so- 

re los perjuicios que, para nuestro pais, surgen de su no in- 
tervención en la elaboración de esos documentos y en la adhe- 
sión a los mismos. : 


Pude limitarme, simplemente, cuando llegué al Senado, 
a decir que venía a oír al señor Ministro para, hablar des- 
pués. Pero me pareció que era un deber de lealtad parlamen- 
taria y, también, de lealtad política, hacer primero mis obser- 
vaciones; así lo hice, para que el señor Ministro pudiera va- 
lorarlas, destruírlas si son erróneas o rectificarme las in- 
formaciones que yo pueda tener, que incluso son suministra- 
das por el Ministerio, si son incompletas. 


Esto fue lo que hice. El tema tiene una extensión mu- 
cho mayor: se trata de todo el tema de la pesca y de las 
consecuencias del Convenio. 


Pero hay dos hechos concretos que tenemos que conocer: . 


¿por qué no intervino el Uruguay en el Convenio de Pesca? 
¿Por qué estuvo omiso? ¿Por qué estuvo ausente? ¿Por qué 
padeció: una parálisis cuando sé producía esto que perjudi- 
cabá al" Uruguay? Que fue lo que ocurrió?. : 


Segundo. ¿Se han estimado por la Cancillería, el daño 
que significa esto para el país? 
y 


Son dos preguntas muy concretas. 

Si el señor Ministro quiere contestar ahora, que lo haga, 
y, si no quiere, yo sigo mi discurso y estaremos hasta maña- 
na hablando sobre estos temas. Pero creó que lo que interesa 
al país y al Parlamento es saber si esto que yo he dicho hoy, 
aquí, en este momento, es exacto o no. Y repito: si el señor 
Ministro me da elementos de juicio que señale que las infor- 
maciones que tenemos, dadas naturalmente por el propio Mi- 
nisterio, fueran incompletas y demuestra que ha actuado con 
preocupación y ha hecho lo que tenía que hacer, yo me daré 
por satisfecho, sin perjuicio de analizar los otros aspectos del 
problema. Pero hasta ahora, tengo que estar totalmente in- 
satisfecho con la actuación de la Cancillería, de acuerdo con 
los informes que se me han proporcionado. 

Eso no quiere decir que decline del derecho de analizar 
otros temas y otros aspectos de este problema. 


Lo que pido, señor Presidente, es que el señor Ministro 
me conteste ahora, si quiere hacerlo, sobre este punto. 


SEÑOR PRESIDENTE. — ¿Insiste el señor senador Mi- 
chelini en ocuparse de esta incidencia? 


SEÑOR MICHELINI. — Creo que el único que puede 
declinar la invitación formulada por el señor senador Vas- 
concellos es el señor Ministro. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Creo que el señor senador Mi- 
chelini tiene razón al decir que el único que puede declinar 
esa invitación es el señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— ¿Me permite, señor Presidente? 
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SEÑOR PRESIDENTE. -— Tiene la palabra el señor 
Ministro. de Relaciones Exteriores. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Desde luego que es obligación constitucional mía —y, ade- 
más, lo hago con mucho gusto puesto que es motivo especial 
de honor para mí considerando que soy miembro de este alto 
Cuerpo— hablar en la oportunidad que el Senado entienda 
que yo debo hablar. : 


Quiero, antes de entrar al fondo del punto, aclarar per- 
fectamente, —y me permito tomar algunas palabras textua- 
les del señor senador Rodriguez— que desearía mantener 
esta interpelación dentro de lo que los cánones constitu- 
cionales marcan. Es decir, que no desearía que'esto fuera una 
interpelación por entregas. 


Entiendo que fui llamado.a Sala para responder a un 
punto concreto. Ahora, lo que me preocupa, señor Presidente, 
y desearía que quedara perfectamente aclarado, es saber si 
los cargos que se le imputan a la Cancillería han sido ex- 
puestos ó si este Cuerpo entiende que en esta misma oportu- 
nidad en la cual el Ministro es llamado para responder a un 
planteamiento concreto, el Senado puede entrar a la consi- 
deración de otros puntos que nada tienen que ver con el 
asunto, aunque lateralmente puedan tener relación. 


- 


Eso es lo único que me preocupa. 


Estoy perfectamente preparado, espiritualmente, para so- 
meterme a la decisión de este Cuerpo. Pero, repito, que no 
desearía que esta interpelación se «convirtiera en una interpe- 
lación por entregas. 


Le agradezco al señor senador Rodríguez la bondad en 
permitirme usar sus palabras. 


Quiero que quede constancia expresa de esto, señor Pre- 
sidente, porque después podemos volver oportunamente si es 
Necesario. . 


Antes de efectuar la exposición que, dada la delicadeza 
del tema y las proyecciones que pueda tener, me permití ha- 
cer por escrito, quiero aclarar, por un deber de lealtad al Se- 
nado y al señor senador interpelante, que la Cancillería, cuan- 
do contesta el primer pedido de informes que formuló dicho 
señor senador, se atiene estrictamente a la pregunta: “¿Qué 
intervención tuvo en esos Convenios entre dos naciones sobera- 
nas?” La Cancillería no tuvo intervención, con esto, porque 
la Argentina y el Brasil, haciendo uso de un derecho legitimo, 
negocian un tratado entre ellos y el Uruguay no fue invitado 
a participar. Pero eso no quiere decir que en la avalación que 
se hace de la situación, la Cancillería, por otras vías, no trate 
de corregir la situación y, luego de escuchada la historia, po- 
demos juzgar los resultados obtenidos. 


También antes de entrar a la lectura de la exposición 
preparada por mi, quiero destacar que el señor senador in- 
terpelante ha centrado muy bien, con su experiencia notoria 
en la materia, el tema. El dice: si el Uruguay firma el Tra- 
tado, existen perjuicios, si no lo firma, también existen per- 
juicios. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite una interrupción, 
señor Ministro? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Con mucho gusto, señor senador. 


SEÑOR MICHELINI. — El señor senador Vasconcellos 
expresó que habian dos preguntas claras. La primera se re- 
Tería a la actitud que había tomado la Cancillería para de ahí 
deducir que había habido omisión por parte de la misma. La 
segunda se refiere diréctamente 'al fondo del problema en 
cuanto trata de los perjuicios que puede ocasionar al pais 
la firma de ese Tratado. . 


El señor Ministro comienza su disertación diciendo que 
efectivamente la Cancillería informó oficialmente que no ha- 
bía intervenido en la elaboración del Tratado en virtud de que 
dos países en uso de sus derechos habian concertado lo que 
entendían conveniente para sus intereses, en función de la 


os 


propia soberanía. Luego agrega, más oO menos textualmente: 
esto, sin perjuicio de que por: otros conductos la Cancillería 
no haya tratado de interesarse por el problema. ] : 

"SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
- —- Es correcto. . os 


SEÑOR MICHELINI. — Quiere decir entonces que la 


Cancillería efectivamente se interesó por. el problema, no en 
forma oficial, tal como le manifestó al señor senador Vascon- 
cellos en su contestación al informe solicitado sino por vías 
extraoficiales. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— No, señor senador. . - : : 


SEÑOR MICHELINI. — Creo que esto. es algo muy im- j 


portante, y debe ser aclarado. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Es muy importante, señor senador, y es por eso que hice 
esta precisión. - 


La Cancillería, al enviar la respuesta al Senado, se ciñe, 
estrictamente, al texto de la pregunta: ¿qué «intervención le 
cupo en ese Convenio? La respuesta es obvia: no habiendo 
sido invitado. el país, no le cupo intervención. 


“SEÑOR MICHELINI. — ¿Esa es la respuesta oficial de 
lo realizado oficialmente por la Cancillería? 

SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— No, señor senador; esa es la respuesta a la pregunta, no a 
lo hecho. Vamos a aclarar. ' - 


SEÑOR MICHELINI. — Esa es la respuesta a la pre- . 


gunta; pero el señor Ministro agrega, en lo que califica —creo 
yo— como una pregunta mal hecha. .. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Perfectamente legítima. 


] SEÑOR .MICHELINI. — El señor Ministro hubiera de- 
bido contestar todo. El contesta estrietamente al tenor de la 

- pregunta y esa es la respuesta clara. Y hoy, en el Senado, 
dice; sin perjuicio de que se haya interesado por el probiema 
no en forma. oficial. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— No en forma-oficial. . - 


SEÑOR MICHELINI. — Recién, el señor Ministro me 
contestó que sí, que efectivamente, en otra forma, entre las 
muchas que puede tener una Cancillería para influir. Enton- 
ces, ¿cómo es que esto no figura en la respuesta que da 
la Cancillería al señor senador Vasconcellos? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 


— Porque la pregunta se refiere a qué intervención le cupo 
en ese Convenio entre dos naciones soberanas al cual el Uru- 
guay no fue invitado. La respuesta no podía ser más que una, 
cualquiera fuera el Canciller. : : 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Y, cualquier fuera la pre- 
gunta? . - : 

SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— A esa pregunta sólo cabía una respuesta. 


SEÑOR MICHELINI. — Termino diciendo, señor Presi- 
dente... o. 


_ SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite una inte- 


“rrupción, para aclarar que la pregunta no es esa? 


SEÑOR PRESIDENTE. — El señor senador Micheliní no . 


“puede conceder interrupciones. 


SEÑOR MICHELINI. — Termino, entonces, señor Pre- 
sidente, diciendo que debo pensar, con elementos de juicio que 
me aporta el propio señor Ministro, que en caso de haber 
sido distinta la pregunta, la respuesta hubiera sido diferente. 


» 
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Yo creo, señor Presidente, que en asuntos de esta indole, 
la respuesta tiene que ser siempre una sola, la qué tienda a 
esclarecer el problema y no puede estar ligada a la habilidad 
o no —llamémosle asi— o a la inteligencia con que se for- 
mule la' pregunta. . : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Puede interrumpir ahora, el 
- señor senador Vasconcellos. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Señor Presidente: yo fui, .. . 


durante muchos años, maestro de escuela, y estoy acostum- 
brado a hacer preguntas. La pregunta no dice eso que ex- 
presa el señor Ministro, dice lo siguiente: actitud asumida por 
ia Cancillería frente al Convenio y actuaciones realizadas al 
respecto ánte las autoridades de Argentina y Brasil. Es muy 
distinto. esto. Aquí no dice que tengamos que intervenir nos- 
otros, en un Convenio entre dos países. Lo que se preguunta, 
—+y es claro el sentido— es: frente a ese Convenio que trae 
todas estas consecuencias ¿qué actitud se asumió, qué se 
hizo? Entonces, cuando se contesta: ninguna intervención se 
concretó, al solicitar informaciones, porque no se fue irvita- 
do, se está contestando esta pregunta. 


Releo la pregunta para que no quede la menor duda: ac- 
titud asumida por la Cancillería frente al Convenio y actua- 
ciones realizadas al respecto ante las autoridades de Ar- 
gentina y Brasil. La pregunta está bien hecha; perfectamente 


-- bien hecha: Yo supongo que se responderá, también con ver- 


áad, lo que hizo la Cancillería: no tuvo ninguna intervención 
porque nó fue invitada. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
—. La pregunta está perfectamente bien hecha. La respuesta 


está 'adecuada a la pregunta, teniendo presente que en este | 


momento hay negociaciones en trámite. 


De modo. que, antes de entrar al fondo del asunto, quiero 
que el Senado. tome posesión de todos los antecedentes y que 


_ tenga presente que la Cancillería está tratando, en realidad, 
dos “asuntos: :una explicación que debe —repito que lo hace 


«con mucho gusto— a este Cuerpo o a cada uno de sus inte- 
grantes individualmente y, por otro lado, la conducción de una 
negociación en donde están en juego intereses de la Re- 
pública. * * >. : 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite, señor Mi- 
nistro? . 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Con mucho gusto, señor. senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — El señor Ministro dice 
que en ese momento habían conversaciones o negociaciones. 
Sobre este acuerdo, no. Este acuerdo estaba firmado y apro- 
" bado por los dos países. . 


'" SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Yo no he dicho que haya sido este acuerdo. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Yo me refiero a éste; me 
“supongo que negociaciones seguirán habiendo siempre entre 
dos países vecinos. - _ 

SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Entonces, podemos entrar al fondo del asunto. 


El análisis del problema planteado, nos lleva a señalar 
desde el comienzo, que se trata de estudiar no lo que hizo la 
Cancillería, sino de lo que debió haber hecho la' misma en 
defensa de los intereses de la República, es decir, que se está 


* emitiendo un juicio no sobre una acción sino sobre presuntas 


omisiones en la no reálización de actos y, fundamentalmente, 
—que es lo que. interesa— en el fracaso de la obtención de 
resultados positivos para la defensa de nuestros intereses. ' 


Debo, entonces, indicar enfáticamente, que desde el co- 
mienzo mismo de todas estas actuaciones es, precisamente, 
la acción de la Cancillería la que se manifiesta constante- 
mente desde la fecha en que, prácticamente, coincide con 
la instalación -misma de este período. de gobierno. * 


Quiero destacar que la primera gestión que en la ma- 
teria se realiza parte, precisamente. de la Cancillería y son 
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dos telegramas que llevan nuestra propia firma y que tienen 
como fecha el 26 de abril, es decir, 56 días después de ha- 
bernos hecho cargo de la Cartera teniendo en cuenta que, 
en ese momento, todas nuestras energías estaban consumidas 
para organizar la Conferencia de Punta del Este. 


Sin embargo, a pesar de eso, la Cancillería, desde ese mo- 
mento, empieza a ocuparse del asunto y quiero “señalar, en- 
fáticamente, que el primer acto no parte de ningún otro lado 
que no sea la sede central de la Cancillería con fecha 26 de 
abril, hace hoy, precisamente, un año. 


El problema que se plantea sobre los convenios de pesca . 


entre Argentina y Brasil, debe ser considerado como punto 


de previo y especial pronunciamiento, teniendo presente el * 


derecho legítimo y soberano que tienen las naciones herma- 
nas de Argentina y Brasil de negociar, como cualesquiera otras 
naciones soberanas, los acuerdos internacionales que estimen 
convenientes. | . : 


Es redundante destacar que constituye una larga y celosa 
tradición del Uruguay —jamás desmentida por ninguna de 
mis predecesores——el sostener el principio de la no interven- 
ción consagrado por el derecho consuetudinario internacional, 
por la doctrina internacional y recogido especialmente por la 
norma de derecho internacional convencional en el artículo 2? 
del apartado '7* de la Carta de las Naciones Unidas que dice: 
“Ninguna disposición de esta Carta autorizará a las Naciones 
Unidas a intervenir en los asuntos que son esencialmente de 
la jurisdicción interna de los Estados, y obligará a los miem- 
bros a someter dichos asuntos a procedimientos de arreglo 
conforme a la presente Carta”. : - 


Y si la no intervención en asuntos de jurisdicción interna 
es principio para el organismo supremo de la comunidad inter- 
nacional, con mayor razón lo es para cada Estado en particu- 
lar como: lo' determina la Carta de la Organización de los 
Estados Americanos en su artículo 15 que dice: “Ningún 
Estado o grupo de Estados tiene derecho a intervenir, di- 
recta o indirectamente, cualquiera fuera el motivo, en los 
asuntos internos o externos de cualquier otro. El principio 
anterior excluye, no solamente la fuerza armada sino, tam- 
bién, cualquier otra forma de ingerencia o de tendencia aten- 


tatoria de la personalidad del Estado, de los elementos po- 


líticos, económicos y culturales que lo constituyen”. , 

Este principio se incorpora a las normas positivas de 
América desde la Convención de Montevideo de 1933 sobre 
Derechos y Deberes de los Estados, reiterado en el proto- 


colo adicional de no intervención de 1936 suscrito en Bue-... 
. hos Aires durante la Conferencia Interamericana de Conso- * 


lidación de la Paz y en la declaración de principios ameri- 


canos suscrita en Washington en 1938 durante la VIII Con- 


ferencia Internacional Americana, así como en la Declara» 
ción de México suscrita en 1945 en Chapuitepec durante la 
Conferencia Americana sobre los problemas de la guerra y 
de la' paz, siendo finalmente consagrado en la Carta: de la 
Organización de los Estados Americanos. : 


SEÑOR VASCONCELLOS. -— ¿Me permite una ínté- 
rrupción, señor Ministro? . - 


_SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Tendría mucho gusto en conceder interrupciones; pero 


” rogaría a los señores senadores que, a los efectos de la uni- 
dad de la exposición, primero me permitieran leerla "para des- 


pués entrar en el tema. Como es-.una exposición. escrita, .. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Lo que pasa es como si 
yo hablara del Rio de la Plata y el señor Ministro lo hiciera 
de Africa. o. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Entiendo que el principio de no intervención rige tanto 


.en Africa como en el Río de la Plata. 


” Ruego al señor Presidente que me ampare én el uso. 


de la palabra para poder mantener la unidad de mi ex- 
posición. : : - 


Ministro. 
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SEÑOR VASCONCELLOS. — Lamento que el se- 
for Ministro no tenga el ánimo lo suficientemente abierto 
como para ir aclarando estas “cuestiones. 


SEÑOR PRESIDENTE. — El señor Ministro no desea 
ser interrumpido. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Entonces quiero dejar 


* expresa constancia de que parecería que los que hablamos 


de defender nuestros intereses, estamos reclamando la in- 
tervención de- Argentina y Brasil. 


(Campana de orden.). 


. SEÑOR PRESIDENTE. — El señor Ministro me pide 
que lo ampare en el 'uso de la palabra y, reglamentaria- 
mente, tengo la obligación de hacerlo. z 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Prometo callarme. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Espero que cumpla con su 
Promesa. + 


(Hilaridad.) 


Continúa en el uso de la palabra el señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO -DE RELACIONES EXTERIORES. 


- — Después de terminada la exposición tendré mucho gusto 


de analizarla punto por punto; pero interesa, a los efectos 
de la unidad y para centrarnos todos nosotros en el tema, 
recordar estos conceptos que son muy claros a todos los que 
están acá y, especialmente, a los que me han precedido en 
la Cancillería. : 


Nos estábamos refiriendo a los antecedentes y a la con- 
creción del principio de no intervención -en el derecho ame- 
ricano, y: aludíamos .a la declaración de México suscrita en 
1945 en Chapultepec y a la consagración de estos principios * 
en la Carta de la Organización de Estados Americanos. 


Decía que esto reflejaba una convicción jurídica univer- 
sal, susceptible de considerarla como un verdadero principio 
de derecho internacional. En la XX Asamblea General de 
las Naciones Unidas, se adopta, por unanimidad, la Resolu- 
ción 2131 del 21 de diciembre de 1965 que condena toda 
forma de intervención en los asuntos internos o externos, 
directa o indirecta de un Estado por parte de otro y cual- 
quier forma de ingerencia que viole la convivencia pacífica 


entre las- naciones. 


_- Sostener el principio de no intervención, significa, no 
solamente la celosa defensa frente a todo intento de inter- 


“vención en nuestros asuntos sino, también, el escrupuloso 


respeto, por parte del Uruguay, y la cuidadosa abstención 
del mismo en los asuntos de otros países y, especialmente, 
en las cuestiones donde países hermanos, con quienes man- 


“tenemos las más excelentes relaciones que recuerda nuestra 
* historia, buscan las soluciones que ellos entienden más ade- 


cuadas a las normas de derecho internacional. 


" Creo oportuno traer a colación las consideraciones que 
hacen a la'aplicación del principio de no-intervención que, 
por otro lado, pueden considerarse como unánimerhente ava- 
ladas, por la doctrina jurídica en la materia. Haré muy 
breves citas, ya que al respecto, la bibliografía en la materia 
es enorme, sobre. todo en América Latina, donde por razo- 
nes muy conocidas por todos nosotros, este principio tiene 
especial consideración. : 


El tratadista chileno Ernesto Barros Jarpa, en su obra 
“Manual de Derecho Internacional Público”, lo define así: 
“La Intervención es la ingerencia indebida de un estado en 
los negocios internos o externos propios de la soberanía de 
otro”. Y continúa: “Por su propia definición, se ve que la 
intervención importa un desconocimiento del derecho de au- 
tonomía o de independencia que corresponde a un estado. 
Debe negársele, en consecuencia, la calidad de derecho que 
algunos: autores pretenden darle. Al contrario, lo que existe 
es el deber de no intervención”. 


. Al clasificar las diversas formas de intervención, Barros 
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moral u oficiosa; constituye esta última la' manifestación de * 


simpatías “por la resolución, en un sentido determinado, de 
una cuestión pendiente propia de otro estado”. 


Nuestro ilustrado catedrático de Derecho Internacional 
Público, doctor Eduardo Jiménez de Aréchaga, en su obra 
“Derecho Constitucional de las Naciones Unidas”, empieza 
" por ubicar el concepto establecido como principio de las Na- 


ciones Unidas en el artículo 2* de la Carta, recordando que - 


el principio obliga tanto a la órganización como a los miem- 
bros. Y añade: “Quiere decir que es una limitación no sólo 
para la acción de la organización, sino también para la acción 
que pueden ejercer los miembros individualmente, invocando 
las disposiciones de la Carta”. , 


En su sentido técnico, la palabra “intervenir”, según Lau- 
terpacht, quiere decir “una demanda perentoria a un Estado 
para que desarrolle cierta conducta, acompañada de ejecución 
o bajo la amenaza de ejecución coercitiva, en caso de'in- 
cumplimiento de esa. demanda”. 


Otros autores; en- cambio, como Preuss, señalan que lo 
que se quiere prohibir es discutir o “formular recomenda- 
ciones sobre asuntos pertenecientes a la jurisdicción domés- 
tica de un Estado”. 


En consecuencia, cuando se pregunta qué intervención 
nos cupo en los acuerdos celebrados entre Argentina y Bra- 
sil, debemos ratificar, con total énfasis, que en ellos nin- 
guna, por cuanto no siendo parte en los referidos acuerdos, 
no debíamos ni podiamos intervenir. Sólo nos cabía una ac- 
titud vigilante respecto de la defensa de nuestra soberanía 
y de nuestras riquezas ictiológicas, y próvocar, en todo caso, 
entendimientos directos con nuestro país, en nuevos acuerdos 
o convenciones con nuestros vecinos, que es lo que hemos 
estado cumpliendo escrupulosamente como lo demostraremos 
más adelante. 


Quiero repetir enfáticamente ésto, señor Presidente: en 
los acuerdos, ninguna intervención, respetando el derecho so- 
berano de otras naciones de negociar entre si, como de la 
misma manera hemos exigido siempre que otras naciones 
respeten nuestro derecho de negociar con quienes queremos. 
Pero eso no excluye, al contrario, nos obligaba a esa actitud 
de acción para lograr en otra vía, y fuera de 'esos acuerdos en 
los que no podiamos intervenir, la defensa de nuestros de- 
rechos. j , 


Quiere decir que concomitantemente al conocimiento del 
texto de los Acuerdos de pesca entre Argentina y Brasil, la 
Cancillería dispone que informe sobre el texto de los mismos 
la Comisión Especializada de Derechos del Mar, presidida por 
el Capitán de Navío Juan. M. Alvarez e integrada “por los 
señores: Embajador Dr. Aldo Ciasullo, Asesor Letrado Dr. Ma- 
nuel Lessa Márquez en representación del Ministerio de Re- 
laciones' Exteriores, Capitán de "Fragata Román Orozco en 
representación de la Marina, y en representación del SOYP 
el Profesor Mario Siri y el Dr. Luis Lander. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me-permite una pregun- 
ta, señor Ministro? 
SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Señor Presidente: yo tendría mucho gusto en hacer to- 
das las aclaraciones del caso, pero le ruego al señor senador 


que tenga presente que si no sigo una norma, seria una des- . 


cortesía para los demás señores senadores que me pidan in- 
terrupciones, concederlas a unos y a otros no. Quiere -decir 
_que yo tengo que tener una sola norma, señor Presidente. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Es para una aclaración, 
señor Presidente. o 


. SEÑOR PRESIDENTE. — Señor Ministro: el señor se- 
nador solicita una aclaración. . 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Hago una pregunta muy 
sencilla: dice que la Cancillería dispuso la: intervención de 
determinada Comisión; le pregunto en qué fecha. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES: 
— Oportunamente se van a leer los informes con todas 
las fechas. , 
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Lo único que ruego, señor Presidente, es que se tenga 
presente que de verme obligado a negar una intervención a 
otros señores senadores, estaría haciendo una discriminación 
que creo sería una descortesía hacia el Cuerpo. 


_ SEÑOR VASCONCELLOS. — Los senadores interpe- 
lantes tienen posibilidades que los otros señores senadores 


' no tienen. . 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Desearía, señor Presidente, continuar leyendo el texto de 
los convenios, porque creo que es de interés especial: 


“Acuerdo de pesca. — El. Presidente de la Nación Ar- 
gentina y el Presidente de la República del Brasil, con el 
propósito de permitirse recíprocamente, en la zona de apli- 
cación del presente acuerdo, la explotación de los recursos del 
mar, especialmente aquellos destinados a la subsistencia de 
sus pueblos, resuelven celebrar el presente acuerdo de pesca 


- y con ese fin, nombraron sus respectivos plenipotenciarios, 


a saber: el Presidente de la Nación Argentina, a su Exce- 
lencia el Dr. Nicanor Costa Méndez, Ministro de Relaciones 
Exteriores y Culto; el Presidente de la República del Bra- 
sil, a su Excelencia el señor D. Manuel Pio - Correa, Emba- 
jador Extraordinario y Plenipotenciario del Brasil en Bue- 
nos Aires, los cuales, habiendo canjeado sus plenos poderes, 
reconocidos en buena y debida forma, convinieron lo si- 


- guiente: 
Cada una de las altas Partes Contratantes...” —estoy 
leyendo, señor Presidente, el artículo: 19— “... autoriza a los' 


_hacionales de la otra a pescar, con exención de todo grava- 
men o tasa, en las aguas exteriores a un límite de seis mi- 
llas contadas a partir de. las líneas de base que sirven para 
caleular la anchura del respectivo mar territorial. 'Tal de- 
recho podrá ejercerse con prescindencia de todo requisito, 
salvo el uso legítimo del pabellón y del registro habilitante 
para actividades de pesca del país del pabellón. 


Parágrafo único. — Dentro del plazo de sesenta días de 
la entrada en vigor del presente acuerdo, será instalada una 
Comisión Mixta encargada de estudiar y recomendar a los 
respectivos gobiernos las medidas necesarias para la unifi- 
cación de los requisitos para la concesión del registro para 
embarcaciones de pesca. Mientras no entre en vigencia el 
convenio previsto en el acuerdo para la conservación de los 
recursos naturales del Atlántico Sur, firmado en esta misma 
fecha entre las Partes Contratantes, los barcos pesqueros de 
cada una de las partes deberán observar la legislación del 
Estado ribereño, en lo que hace a la conservación de los re- 
cursos naturales en la zona de aplicación del presente acuer- 
do. De modo particular, deberán observarla en lo referente 
a los tipos de aparejo de pesca a emplear, al modo de em- 
pleo de los mismos, así como a las épocas y áreas lícitas de 


pesca y cualquier otra medida tendiente a la protección de : 


las especies ictiológicas 'o a “la conservación de las condicio- 
nes ecológicas y del equilibrio biológico. 


ARTICULO 3. — Cada una de las Altas Partes Contra- 
tantes se compromete a respetar la jurisdicción de la otra 
dentro de los límites definidos en el: artículo 1? como siendo 
la zona de aplicación del presente acuerdo. 


Ninguna disposición del presente acuerdo podrá ser in- 
terpretada como afectando los derechos y las reivindicacio- 
nes de los Contratantes dentro de los referidos límites in- 
cluído el derecho. de fiscalizar su cumplimiento. : 


ARTICULO 4. — Este acuerdo queda abierto a la ad- 
hesión de cualquier otro Estado Sudamericano del Atlántico 
Sur que conceda iguales facilidades a la pesca de los signa- 
tarios”. Ñ 

Me permito señalar, en atención a los señores senadores, 
que este artículo concede iguales facilidades a la pesca de 
los signatarios. 


ARTICULO 5. — Este acuerdo será ratificado y entra- 
rá en vigor en la fecha de canje de los instrumentos de 
ratificación, lo que tendrá lugar a la brevedad posible en 

“la ciudad de Rio de Janeiro. 
ARTICULO 6. — Cada una de las Altas Partes Con- 
tratantes podrá denunciar el presente acuerdo en cualquier 
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momento; pero sus efectos cesarán sólo seis meses después 


t 


de comunicada la referida denuncia. 


En fe de lo cual, los plenipotenciarios abajo firmantes 
suscriben y sellan el presente acuerdo en cuatro ejemplares, 
dos en idioma castellano y dos en idioma portugués, igual- 
mente válidos, en la ciudad de Buenos Aires, capital de la 
República Argentina, a los veintinueve días del mes de di- 
ciembre de mil novecientos sesenta y siete”. 


“ACUERDO DE CONSERVACION DE LOS RECURSOS 
NATURALES DEL ATLANTICO SUR 


El Presidente de la Nación Argentina y el Presidente de 
la República del Brasil. . : 


Considerando la necesidad de preservar los recursos na- 
turales del mar adyacente a sus respectivos países contra 
las formas de explotación antieconómicas que dificultan su 
renovación. 


Considerando que esa necesidad resulta de los intereses 
vitales de las poblaciones de los respectivos paises que en- 
cuentran en los recursos naturales del mar adyacente a sus 
costas una fuente insustituíble de abastecimiento en especies 
esenciales para su subsistencia, : 


Considerando que ese abastecimiento está directamente 
amenazado por actividades nocivas de pesca depredatoriá que 
llevan a la extinción de las especies ictiológicas, ya sea por 
una captura indiscriminada, ya sea por la destrucción de las 
condiciones ecológicas de su habitat; resuelven celebrar el 
presente acuerdo sobre conservación de los recursos natu- 
rales del Atlántico Sur, y con ese 'fin, nombraron sus res- 
pectivos plenipotenciarios, a saber: 


El Presidente de la Nación Argentina. 


A su Excelencia el Dr. Nicanor Costa Méndez, Ministro 
de Relaciones Exteriores y Culto, 


El Presidente de la República del Brasil. 

A su: Excelencia el señor Manuel Pio - Correa, Emba- 
jador Extraordinario y Plenipotenciario del Brasil en Bue- 
nos Aires. 


Los cuales, habiendo canjeado sus plenos poderes, reco- 
nocidos en buena y debida forma, convinieron lo siguiente: 


ARTICULO 1. — Las Altas Partes Contratantes procla- 


man su interés prioritario en la conservación de los recursos 
naturales del mar adyacente a sus costas en el Atlántico Sur. 


ARTICULO 2. -— Las Altas Partes Contratantes re- 
suelven instituir una Comisión Mixta de Pesca y Conserva- 
ción de los recursos naturales del Atlántico Sur, con miras 
a elaborar un convenio que reglamente por medio de nor- 
mas técnicas adecuadas la protección de los recursos natura- 


. les del mar adyacente a sus costas. Dicho convenio reglamen- 


tará especialmente los tipos de aparejos de pesca y su uti- 
lización; las épocas y las zonas lícitas de pesca, así como 
cualesquiera otros medios tendientes a asegurar la protec- 
ción de las especies ictiológicas durante todo el transcurso 
de sus respectivos ciclos biológicos y la conservación de las 
condiciones -ecológicas tanto en las aguas. como en la super- 
ficie de la plataforma submarina. : 


ARTICULO 3. — Las Altas Partes Contratantes reivin- 
dican, tanto con respecto a sus propios nacionales como a 
los de terceros países el derecho de ejercer la fiscalización 
de la pesca dentro de las jurisdicciones a ser establecidas de 
común acuerdo por ambos gobiernos a través de la Comisión 
Mixta de que trata el articulo 2 del presente acuerdo. 


ARTICULO 4. — Cada una de las Altas Partes Contra- 
tantes se compromete a respetar la jurisdicción de la otra 
dentro de los límites definidos en el artículo 1 del acuerdo 
de pesca, firmado en esta fecha, como siendo la zona de 
su aplicación. 


Ninguna ' disposición del presente acuerdo podrá ser in- 
terpretada como afectando los derechos y reivindicaciones 
de las Partes Contratantes dentro de los referidos límites. . 
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ARTICULO 5. — El presente acuerdo queda abierto a 
la adhesión de terceros paises. 


ARTICULO 6. — Este acuerdo será ratificado y entrará 
en vigor en la fecha de canje de los instrumentos de rati- 
ficación, lo que tendrá lugar a la brevedad posible en la 
ciudad de Río de Janeiro. 


ARTICULO 7. — Cada una de las Altas Partes Con- 
tratantes podrá denunciarlo en cualquier momento; pero sus 
efectos cesarán sólo seis meses después de comunicada la 
referida denuncia. 


En fe de lo cual, los plenipotenciarios abajo firmantes 
suscriben y sellan el presente acuerdo en cuatro ejemplares, 
dos en idioma castellano y dos en idioma portugués, igual- 
mente válidos, en la ciudad de Buenos Aires, capital de la 
República Argentina, a los veintinueve dias del mes de di- * 
ciembre de mil novecientos sesenta y siete. 


El informe de-la Comisión, luego de comentar cada una 


«de las disposiciones de ambos acuerdos y de recordar las reu- 


niones entre Argentina, Brasil y Uruguay desde el año 1959, 
que dieron lugar a la integración de “C.A.R.P.A.S.” (Con- 
ferencia acuerdo regional Atlántico Sur) llega á las siguien- 
tes conclusiones: 


ACUERDO DE PESCA. 

A) Llama principalmente la atención que ambos paises_se 
acuerden autorizaciones recíprocas de pesca en sus zo- 
nas contiguas (entre las 6 y las 12 millas) cuando en 
fecha reciente Argentina estableció su zona de pesca ex- 
clusiva en 12 millas al igual que Brasil, que hasta la 
fecha ha mantenido su tradicional posición de 6 millas 
de mar territorial y 6 millas de zona contigua. Cree 
oportuno destacar esta Comisión que dichas concesiones 
pueden ser originadas en el enorme interés demostrado 
por las flotas pesqueras brasileras en nuestro litoral 
oceánico preferentemente en nuestras primeras 12 mi- 
llas donde estos ilícitos han sido más frecuentemente 
reprimidos. 


5 


B) Con respecto al artículo 3 del acuerdo de pesca, su in- 
terpretación puede dar lugar a conceptos completamen- 
te opuestos, vale decir si por el mismo se establece el 
reconocimiento de la soberanía del Estado ribereño o si 
se establece una mera tolerancia o respeto que no impli- 
can reconocimiento y que no afectan ni los derechos 
ni las reivindicaciones de los Contratantes. 


C) Con relación al artículo 4, la Comisión establece la con- 
vicción de no modificar la actual posición de mantener 
nuestra zona exclusiva de pesca en 12 millas y que en 
caso de participación de nuestro país, debe modificarse 
lo establecido en el artículo 1 donde se acuerda autoriza- 
ción recíproca de pesca entre las 6 y 12 millas. 


D) Respecto al artículo 15 se estima conveniente que Uru- 
guay considere la posibilidad de efectuar una declara- 
ción unilateral que salvaguardase nuestros intereses al 
respecto. 


Acuerdo de conservación de los recursos naturales del 
Atlántico Sur. : 


A) Indeterminación de las áreas que involucran el Conve- 


nio, dado que se emplea el término “Mar Adyacente” 
a sus costas”. 


Aquí cabe señalar que, específicamente, los acuerdos de 
Ginebra hacen una referencia. al respecto, y 


-“B) Imprecisión donde dice “Conservación de las ri- 
quezas naturales del Atlántico Sur, ya que debería especifi- 
carse que se trata de zonas de mar adyacentes a sus costas”. 


En esta etapa quiero señalar, muy especialmente, que, 
en los “acuerdos de este tipo, lo único que pueden hacer los 
países que tienen costas en el Atlántico Sur, es adherir a 
ellos. No cabe otra posibilidad de negociación. Solo cabe ad- 
herir o no adherir. 


No hay posibilidades de negociar, señor Presidente. 
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Debo señalar especialmente que la Comisión al estable- ' 


cer que el Uruguay no debe modificar la actual posición de 
mantener nuestra zona exclusiva de pesca y al pronunciarse 
- en contra de lo establecido en el artículo 1% del Convenio 
donde señala que las Partes se conceden autorización recí- 
proca, indica, como punto de previo y especial pronuncia- 
miento, que a su juicio el Uruguay no debe adherir al conve- 
nio citado, cuya esencia misma es, precisamente, esta auto- 
rización de derechos reciprocos... Ñ 
SEÑOR MICHELINI. — Si quisiera repetirme el con- 
cepto, señor Ministro... : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Quiero destacar, señor senador, que cuando la Comisión 
se pronuncia en contra de lo establecido en el artículo 1", 
en el que se señala que las Partes se conceden autorizacio- 
nes recíprocas está, implicitamente, dando su opinión de 
que el Uruguay no debe adherir al Convenio, puesto -que 
el mismo es esencialmente de autorizaciones recíprocas. 


- En materia de recursos ictiológicos en nuestras aguas 
hay diversidad de opiniones y múltiples estudios que realizan 
no sólo técnicos y organismos nacionales sino, también —co- 


mo es notorio— barcos de investigación piscícola de terceros . 


países. Aa 

Podríamos afirmar que estamos aún en esa etapa de 
investigación, sin conclusiones definitivas, y esto es muy im- 
portante. 


Sin embargo, a título ilustrativo, leeré a continuación al- 


gunas apreciaciones técnicas obtenidas recientemente de 
fuentes responsables”. 


Señor Presidente: sé que puedo estar fatigando a los 
señores senadores, pero, entiendo, que es importante que 
ellos puedan tener una idea clara, primero, del texto de 
los convenios de pesca entre esos dos países soberanos, 
luego, de nuestra posición con respecto a la riqueza icteo- 
lógica y por último de nuestra posición frente a un hecho 
consumado como es el Tratado de Pesca que el propio se- 
ñor senador interpelante ha dicho, muy claramente y a 
mi juicio acertadamente, que si el Uruguay lo firma se 
perjudica y si no: lo hace, también. 


“El área del Atlántico sud - occidental que se extiende' 


particularmente al sur del paralelo 33 se reconoce por in- 
: termedio de las capturas de la pesca comercial y de los 


resultados de pescas exploratorias, como un área bio-pro-" 


ductiva”. 


“No obstanté esta característica de la región, las pes- ] 
querías de los países con costas en el área indicada, se 


encuentran en un estado de explotación extensiva, con un 
nivel de producción por debajo de las necesidades del con- 
sumo y en un estado incipiente desde el punto de vista 
“del proceso técnico de la extracción al que no escapan la 
mayoría de los países de Latinoamérica”. . 


“En consecuencia, se consideran recursos pesqueros 
latentes, todos aquellos existentes fuera de la plataforma 
continental entre las isóbatas de doscientos metros borde 
de esta plataforma, y los mil metros que constituye un 
cinturón de recursos latentes, alrededor de toda Latino- 
américa, del que no se hallan exceptuadas las regiones de 
máxima explotación pesquera actual”. o 


“Eñ nuestra latitud, sobre la plataforma y en el mar 
epicontinental comprendido entre los paralelos 358 y 408, 
se encuentra el área donde las flotas de embarcaciones de 


pesca argentinas y uruguayas O de distintos países, han- 


venido realizando el mayor esfuerzo de capturas”. 


“Se observa una tendencia -de los efectivos pesqueros 
a ubicarse cada vez más separados del fondo hacia el nor- 
te; mientras los recursos de profundidad muestran un au- 
mento de su abundancia como puede observarse en los ren- 
dimientos de la captura por unidad de esfuerzo, que se 
incrementan rápidamente hacia el sur desde el paralelo 
33”. . 


“Los desembarques de la pesca comercial y los resul- 
tados de pescas exploratorias, muestran que en nuestra 
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región, la explotación de los recursos pesqueros se basa 
principalmente en los efectivos de profundidad de “Mer- 
luza” y otras especies, importantes desde el punto de vis- 
ta comercial por ser la mayoría apta para el consumo co- 
mo alimento, y son objeto de captura: durante el mayor 


- número de meses del año”. 


o 


“En cambio, la “Anchoíta”, la “Caballa” y otras espe- 
cies de pesca de superficie tienen hábitos migratorios”. 


“Una de ellas, la “Anchoíta”, es un recurso latente en 
la capa superior de la región de alta mar, de profundidad,-: 


_ donde los cardúmenes se encuentran en el habitat: trófico 


-estival durante el periodo de dispersión y diseminados en- 
tre la costa y el borde de la plataforma y el talud conti- 
nental, dentro de una distancia .variable desde la costa 
entre 130 y 300 millas, con mayor concentración en el área 


entre los 382 S y 4325 durante los meses de la estación 


cálida de octubre a- abril”. 


“Igualmente es un recurso latente en las mismas con- 
diciones entre las - latitudes de 3228 y 388 cuando los 
cardúmenes se encuentran en el habitat invernal por des- 
plazamiento de los mismos hacia el norte durante los me- 
ses de abril-mayo desde su habitat trófico estival perma- 
neciendo en esta área frente al norte de la provincia de 
Buenos Aires, Uruguay y sur del. Brasil, aún no bien co- 


nocida su extensión en tiempo y espació hasta el comien- 
_zo de la época de reproducción, julio - agosto”. : 


“En estos dos habitats la especie de referencia puede' 


ser objeto de” captura por parte de flotas extranjeras”. 


“Su habitat de reproducción localizado en la región : 


costera del sector bonaerense entre las latitudes de 3795 
y 39230 S durante los meses de agosto, setiembre - no- 
viembre pudiéridose a veces extender durante los meses 
del verano (enero - marzo)”. 


“Posteriormente los cardúmenes de adultos se dirigen 
hacia la región de alta mar en. busca de alimento. Es esta 
la única área donde en un ancho que varía desde la costa 
entre 5 y 20 millas, se practica la pesca comercial por par- 
te de la flota argentina, como captura de temporada du- 
rante 3 'ó 4 meses todos los años entre agosto, setiembre, 
“noviembre, siendo el mes de octubre el de mayor rendi- 
miento y realizándose cuando se encuentran los individuos 
adultos en desove, siendo destinados principalmente a la 
industria conservera”. : 


“Los cardúmenes de la región de alta mar se encuen- 
tran constituidos de individuos adultos con una longitud 
total comprendida entre las clases de 125-185 mms. Se 
pone en evidencia la superposición entre el área de mayor 


productividad primaria, el habitat trófico de la “Anchoí-' 


ta” y el área de mayores rendimientos en la pesca estival 
de la merluza”. 


“La anchoíta conjuntamente con la caballa, son espe- 
cies objeto de pesca pelágica (de superficie) .con redes de 
cerco, costera y de temporada, realizándose para ambas 
especies cuando los. adultos se acercan a las aguas coste- 
ras para su reproducción, capturándose la primera de ju- 


. 


lio_a octubre o de agosto a noviembre”. 


“Tratándose de especies de superficie y migradoras 
de aguas templadas y sensibles a los cambios ambientales, 
«los cardúmenes desaparecen algunos meses antes del fin de 
la temporada o se retiran durante la misma, como conse- 
cuencia de cambios registrados en su habitat, lo que de- 
termina a veces una disminución de hasta el 50 % de las 
capturas totales, como tuvo lugar en el período 1960 - 61, 
1961-62. La pesca de estas especies, se destina casi en- 
teramente a la industria conservera”. 


“Después de la anchoíta, la merluza representa el 
stock que por su tamaño, es el más importante de los re- 
cursos demersales (de profundidad) capturándose duran- 
te todó el año sobre la plataforma continental y princi- 
palmente en la plataforma argentina sobre el sector bo- 
naerense. 


“Los mayores rendimientos estimados por valores pro- 
medio, tienen lugar en los meses de la estación fría, en la 
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región externa de la plataforma y del borde del talud 
continental, entre los meses de mayo a octubre; registrán- 
dose una disminución de los rendimientos de algo más del 
50 % para los meses de la estación cálida, comprendida 
entre los meses de noviembre a abril. Estas variaciones 
estacionales de las capturas, están en la relación con dife- 
rente densidad de los cardúmenes de merluza. Distribu- 
yéndose durante todo el año en masas de agua pertene- 
cientes a las corrientes de las Malvinas, la que determina 
en parte que sus desplazamientos horizontales estén liga- 
dos a la dinámica de esta corriente y como consecuencia, 
en los meses de junio, julio y agosto, la merluza llega has- 
ta nuestra plataforma; no obstante, las capturas comer- 
ciales se realizan hasta el presente, principalmente entre 


- las latitudes de los 36% 30" S y 399 00'S”. 


“Desplazándose las áreas de pesca en los meses de la 
estación cálida hacia el sur, en aguas de menor profun- 
didad, entre las latitudes de los grados 38 y 42,” 


“Prospecciones recientes han demostrado que en la 
estación invernal, la zona más rica en pesca de arrastre 
de merluza es la plataforma y sobretodo la parte supe- 
rior del talud bonaerense a profundidades entre 200 y 
400 metros con capturas superiores a 6 toneladas por 
hora y de hasta 42 toneladas por hora.” 


“Durante la misma estación, se ha comprobado en 
pescas exploratorias, que la captura de dicha especie en 
el talud se empobrece al norte de los 36% S, hallándose 
densos efectivos en la plataforma al norte de la desem- 
bocadura del Río de la Plata (359 LS) con rendimientos 
de hasta 18 toneladas por hora.” 


“Igualmente la pesca costera de corvina, pescadilla 
y otros, presenta interesantes rendimientos sujetos a 
Tuctuaciones. naturales de su abundancia, mostrando en 
todos los casos que los rendimientos en las capturas por 
unidad de esfuerzo se incrementan hacia el sur desde 
la costa del Brasil, motivo por el cual las flotas brasi- 


leñas convergen hacia la desembocadura del Rio de la. 


Plata, donde la corvina alcanza rendimientos de 250 kilos 
por hora de arrastre para embarcaciones entre 25 y 30 
metros de eslora.” : . 


“Embarcaciones de más de 1:000 toneladas llegan a 
obtener rendimientos de media tonelada hasta 2 tonela- 
das por hora de arrastre.” 


Señor Presidente: al permitirme fatigar la atención 
del Senado con la lectura de informes técnicos que, apa- 


rentemente, puedan considerarse innecesarios, quiero des- . 


tacar algo que es de conocimiento de todos los señores 
senadores y es que, permanentemente y en todas las épo- 
cas del año, buques científicos, oceanográficos de todas 
nacionalidades están realizando exploraciones en esa zona. 
Eso quiere expresar, fundamentalmente, que la labor de 
investigación está en pleno curso, es decir, que todavía 
no hay un estudio definitivo que nos pueda dar una opi- 
nión final al respecto. . ! 


Me voy a permitir narrar una pequeña anécdota, que 
me impresionó mucho, de un profesor extranjero que, 
visitando estas costas y hablando conmigo sobre el tema, 
y ante mi preocupación, pues le manifesté que existían 
multiplicidad de estudios en los que a veces no se en- 
contraba total coincidencia me dijo: “Guíese por una 
cosa: vea dónde están los lobos marinos, y donde están 


los lobos marinos hay pesca”. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. -- Avísele al SOYP. . 


(Hilaridad) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Me permito enfatizar esta pequeña anécdota 
porque ha pesado mucho en mi mente, y todos sabemos 
donde están los lobos marinos. . 


Volviendo al texto de los acuerdos ya referidos, po- 
demos establecer que del artículo 4? del Acuerdo de Pesca 
y del artículo 5% del Acuerdo de conservación de los re- 
cursos naturales del Altántico Sur, sólo se deduce la po- 
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sibilidad de una adhesión lisa y llana, es decir, la firma 
por un país en la línea de puntos de un acuerdo que no 
ha negociado y que excluye en consecuencia, toda posi- 
bilidad que no sea la de aceptar el texto íntegro, incluso 
aquellos que puedan no serle convenientes. 


Quiero para completar la información que estimo im- 
prescindible para tener... 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite una pregunta, 
señor Ministro? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — un conocimiento global del tema, hacer 
algunas referencias al estado jurídico referente al mar 
territorial, a la zona contigua, a_la alta mar adyacente. 


“y a la plataforma continental. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite una pregunta, 
señor Ministro? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Sé que no habría ningún problema en autori- 
zarle la pregunta, pero una vez que siente el precedente 
me vería obligado a hacer discriminaciones, que es lo 
que había expresado que no deseaba realizar. 


“SEÑOR MICHELINI. — Al señor Ministro, que ade- 
más es senador, le parece que es sentar precedente el que 
pueda hacer una pregunta y los demás señores senado- 
res también, Es el juego natural de las interpelaciones. 


(Interrupciones, Campana de orden) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Le ruego señor, senador, que tenga presente el 
sentido de mis palabras, que .es de cortesía hacia. todos 
los integrantes del Cuerpo. Cuando digo que no quiero 
ser discriminatorio, quiero expresar que, si contedo una 
interrupción a uno, tengo que otorgarla a todos los seño- 
res senadores. Es un acto de respeto hacia todos los in- 
tegrantes del Cuerpo, y le ruego al señor senador que 
tenga presente el verdadero sentido de mis palabras. 


Le ruego a la Mesa que me permita tener una unidad 


de expresión. Después podrá hablar el señor senador y 
tendré mucho gusto en escucharle. 


SEÑOR MICHELINI. — No se enoje, señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES, — No me enojo, pero me permito señalar... 


(nterrupciones. Campana de orden) 


SEÑOR MICHELINI. — Así se hace muy aburrida la 
interpelación. y 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Yo no vine a divertirme, 


SEÑOR MICHELINI. — Y yo vine acá a sacar con- 
clusiones, y no lo puedo hacer, porque el señor Ministro 
no autoriza las preguntas que, naturalmente, se le podrían 
formular. Tampoco vine a divertirme. 


(Interrupciones. Campana de orden) 

. SEÑOR PRESIDENTE. — Ruego al señor senador 
Michelini que no interrumpa, porque el señor Ministro ha 
pedido ser amparado en el uso de la palabra. 

SEÑOR MICHELINI. — Dígale que no se enoje. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Le digo a usted también que 
no se enoJe, señor senador. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


- RES, — Acepto la observación en cuanto al enojo, pero 


quiero enfatizar, una vez más, equivocado o no, mi pro- 
pósito de no conceder interrupciones y, al hacerlo, estoy 
tratando de manifestar mi respeto al Cuerpo, porque no 


puedo ser discriminatorio, 


(Interrupciones. Campana de orden) 
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SEÑOR: PRESIDENTE. — Continúa en el uso de la 
palabra el señor Ministro de Relaciones Exteriores. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Muchas gracias, señor Presidente. 


El régimen referente al mar territorial, zona contigua, , * 


alta mar adyacente y plataforma continental, ha sido re- 
cientemente codificado por las convenciones negociadas en 
la Conferencia de Ginebra sobre derecho del mar, que tu- 


vieron lugar en 1958, en cuyas deliberaciones participó . 


nuestro país, siendo asimismo signatario y cuya ratifica- 
ción se encuentra actualmente a estudio del Parlamento. 
Puede decirse que hay una buena parte de estas conven- 
ciones en las cuales, más que crear derecho por la vía 
convencional, se codifican normas preexistentes de fuentes 
consuetudinarias, . 


Conocen los señores senadores que, de las fuentes de 
que se nutre el Dérecho Internacional, ha sido la costum- 
bre una, de las fuentes fundamentales, y que es recién en 
los últimos tiempos cuando el Derecho Convencional, que 
en Derecho Internacional, es algo equivalente a la legis- 
lación como fuente de derecho, comienza a adquirir una 
verdadera preminencia sobre. el Derecho Consuetudinario. 


Tradicionalmente, la elaboración del Derecho Consue- . 


tudinario puede resumirse en lo que se -ha “llamado la 
norma universal de la premisa que, como muy bien ha 
dicho un tratadista nuestro, ni es norma ni es universal. 


En efecto, hay una amplia gama que va desde las tres 
hasta las seis millas, donde en distintas oportunidades 
se ha sostenido, incluso por tribunales internacionales di- 
ferentes posiciones. Eso nos lleva a una etapa, que puede 
decirse que se concreta en la post-guerra, donde comien- 
za una serie de declaraciones unilaterales y donde distin- 
tos estados tratan de señalarse metas que, eventualmente, 
tratarán de materializar en convenciones. 


Este proceso se inicia cronológicamente con la Decla- 
ración Truman del 28 de setiembre de 1945 -prosigue con 
la Declaración de los llamados Principios de México de 
1945; declaración Argentina: de octubre de 1946; la Cons- 
titución de Panamá —este dato es muy interesante, don- 

- de se constitucionalizan algunos' aspectos del problema— 
de 1946; la Declaración de Chile; de 23 de junio de_1947; 
la Declaración del. Perú, de agosto de 1947; la Declara- 
ción conjunta de Chile, Ecuador y Perú, de 18 de agosto 

- de 1952; las Declaraciones de las Repúblicas Dominicana, 
de Cuba, de Nicaragua, de Guatemala, de Honduras, de 
Costa Rica y El Salvador; la Declaración del Brasil de 8 
de noviembre de 1950 sobre plataforma: submarina; la 
Declaración de Venezuela, donde también se constitucio- 
nalizan algunos aspectos del problema. Esto nos lleva a 
las conferencias regionales donde se intenta materializar 
en el Derecho Positivo estas aspiraciones que señalo. Se 
destacan especialmente entre los paises de América La- 

- tina. o : : . 


- Tenemos la primera Conferencia de Conservación y 
Explotación de las Riguezas Marítimas del Pacífico Sur, 
- en Santiago de Chile en 1952, con la intervención de Chi- 
le, Ecuador y Perú; Segunda Conferencia de Lima, de 
1954, sobre vigilancia y conservación, fundamentalmente; 
- la Primera Reunión del Consejo Interamericano de Ju- 


risconsultos, de Río en 1957, donde se estudia,. fundamen- * 


talmente, el mar territorial y “se elabora un proyecto de 
convención... - ] o - 


Luego, la Segunda Reunión, en Buenos Aires en 1953, 


donde se prosiguen los estudios; la Décima Conferencia ' 


Interamericana de Caracas de 1954, sobre preservación de 
recursos naturales y plataforma continental, en que sólo 


«culminan algunas recomendaciones porque aquí hubo plan- . 


teamientos no coincidentes. 
. i : : 


Y Prosigue la Tercera Reunión del Consejo Interame-* 


ricano.de Jurisconsultos en México, en 1956, donde se es- 

tablecen los llamados Principios de México sobre mar te- 

. “rritorial y el derecho de los estados de vigilarlo dentro de 
"límites razonables. * N : o 


- Estos Principios de México, que señalaban un máxi- 
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mo de las aspiraciones de los paises Latinoamericanos, 
tienen un pequeño hiato en la Conferencia Especializada 
de Ciudad de Trujillo, donde en realidad se dio un paso 


- atrás en la materia por razones que no es dél caso esta- 
blecer en este momento. 


La Comisión de Derecho Internacional de las Nacio- 
nes Unidas —esto es muy importante porque son ante- 
cedentes que culminan después en las Convenciones de 
Ginebra de 1958— en 1949 estudia los puntos suscepti- 
bles de codificación. Véase bien —esto ya nos trae a los 
problemas en que tenemos que manejarnos nosotros— 


.que en las Convenciones de Ginebra pueden distinguirse * 


entre la materia donde estas Convenciones codifican de- 
recho pre-existente y la materia donde las mismas crean 


. derecho. 


Esto es muy relevante, señor Presidente, porque es 
notorio. que nuestro país todavía no ha ratificado las Con- 
venciones. de Ginebra; pero 'el hecho de no haberlas ra- 
tificado no impide que aquellas partes que sólo reconozcan 


derechos pre-existentes, no. puedan ser esgrimidas por 


nuestro país como derecho viviente. 


Como conclusión, señor Presidente, puede decirse que 
todo este proceso —esto interesa a este Cuerpo porque 
eventualmente y fuera del tema de la interpelación muy 
pronto deberá abocarse a los distintos proyectos que se 
están elaborando en la materia— a partir de la Segunda 
Guerra Mundial indica que hay una revolución sobre el 
derecho del mar, una especie de proyección del territorio 
del Estado hacia él mar en un degradé (empleando las 


palabras de uno de nuestros más ilustres tratadistas de . 


Derecho Internacional) que va desde la Zona del mar te- 
rritorial hasta la zona contigua, hasta el alto mar adya- 
cente, hasta la plataforma continental, en alta mar o mar 
libre, donde el ejercicio del derecho es decreciente; 
Entramos, entonces, señor Presidente, al estudio de las 
Convenciones de Ginebra, donde en las reuniones preli- 
liminares se puso de manifiesto las aspiraciones de algu- 
nos países para lograr un pronunciamiento sobre la ex- 
tensión del mar territorial hasta límites mucho más gran- 
des .que los que la tradición generalmente ha admitido. 


Es interesante destacar, sin embargo, que esas aspi- 


raciones no llegaron siquiera a ser sometidas a votación - 


en ninguna de las' deliberaciones. 
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SEÑOR PRESIDENTE. — ¿Me permite, señor Minis- 
tro? o : . o 


Siempre. es costumbre, señor Ministro, dar cuenta de 


algún asunto entrado en el curso de la sesión, a efecto 
de que descanse el expositor. Por consiguiente, la Mesa 
le va a dar la oportunidad de que descanse un minuto 
mientras da cuenta de que la interpelación fijada con el 
señor Ministro de Transporte, Comunicaciones y Turis- 
mo. que previamente lo había sido para el dos de mayo, 
ha quedado convenida entre el señor senador interpelan- 


.te y el señor Ministro, para el día nueve del mismo mes, 


á la hora 17 y "30. * 


1 
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Puede continuar el señor Ministro de Relaciones Ex- 
teriores. : : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — Muchas gracias. 

Cabe concluir, señor Presidente, que en el Derecho 
Convencional, el limite máximo admitido es el de las doce 
millas contadas desde la línea de las más bajas mareas. 


— 
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Esto, como digo, en el Derecho Convencional, lo que no 
excluye que los Estados, por pronunciamientos unilate- 
rales, puedan señalar jurisdicciones distintas. Después 
veremos los problemas que se pueden plantear en la ma- 


- teria. 


A] respecto, la Convención de Ginebra sobre mar te-. 


rritorial y zonas contiguas, dice lo siguierite en su artícu- 
lo 24: En una zona de altamar contigua ál.mar territo- 
rial, el estado ribereño podrá adoptar las medidas de-fis- 
calización necesarias para: a) evitar las infracciones a sus 
leyes de policía aduanera, fiscal, de inmigración y sanita- 
ria que pudieran cometerse en su territorio o en su mar 
territorial; b) reprimir las infracciones de esas leyes co- 
metidas .en su territorio o en su mar territorial. 22) La 
zona contigua no se puede extender más allá de doce mi- 
llas contadas desde la línea de base desde donde se mi- 
de la anchura “del mar territorial, 32) Cuando las costas 


.de dos Estados estén situadas frente a frente, o sean adya- 


centes, a falta de acuerdo contrario entre ambos Esta- 
dos, ninguno de ellos podrá extender su zona contigua más 
allá de la línea media, cuyos puntos sean todos equidistan- 


tes y de los puntos más próximos de las líneas de base 


que sirvan de punto de partida para medir la anchura del 
mar territorial de cada estado. 7 


En la parte expositiva del mensaje del Poder Eje- 
cutivo decimos. en lo pertinente: “En cuanto a las aguas 
territoriales, se ratifica un precepto ya antiguo del De- 
recho Internacional sobre la soberanía que el Estado ejer- 


ce fuera de su territorio y de sus aguas_interiores sobre. 


el mar territorial, territorio sumergido del Estado, :-al de- 
cir de Givet.” y 

Soberanía que se limita por el derecho de paso ino- 
cente de los barcos de los“demás Estados y según lo pre- 
ceptuado por el artículo 14 de la Convención, pero que a 
a la vez se extiende al espacio aéreo situado sobre el mar 
territorial, así como al lecho y subsuelo del mar, artículo 
segundo de la Convención. 


Al acompañar el temperamento adoptado en la Con- 


- vención de Ginebra en cuanto a definir, pero a no fijar 


la anchura del mar territorial, el Poder Ejecutivo se per- 
mite aludir a lo que al respecto informó nuestra delega- 


_ción, a propósito de los antecedentes relacionados con las 


posiciones divergentes entre los Estados participantes, así 


.como a los ilustrativos comentarios que formula el pro=' 


fesor Eduardo Jiménez de Aréchaga en su obra ya cita- 


. da y el doctor Alvaro Alvarez, en el Anuario Uruguayo 
Derecho Internacional, Vol. 11, año 1963, pág. 328 y si- 


guientes. 


Si bien.el Uruguay sostuvo la anchura de doce mi- 
llas en la Tercera Reunión Interamericana de Juriscon- 
sultos de México, en 1956, la verdad es que sigue mante- 
niéndose una notoria divergencia desde los que, como 
en América Latina han declarado jurisdicción sobre dos- 


“cientas millas como Perú, Ecuador, Chile, Argentina y 


El Salvador, hasta los que sólo han declarado su sobera- 
nía sobre el mar territorial en una anchura de seis mi- 
llas más las seis millas de zona contigua, como Brasil, 


o los que, en fin, como Estados Unidos, mantienen el lí- . 


mite tradicional de seis millas, pese a que, en las confe- 


“rencias internacionales, han planteado fórmulas de solu- 


ción más amplia que, al no obtener mayoría de partici- 
pantes, han determinado que dicho país se mantenga en 
la posición tradicional, verdaderamente sobrepasada en la 
época moderna. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — ¿Me permite una inte- 
rrupción, señor Ministro? - 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Señor Presidente, a riesgo de aburrir al Senado 


debo decir que tengo que mantenerme en la posición que 


me he fijado. En ese sentido le pido disculpas si estoy 
violando. una tradición del Cuerpo, .pero' desearía poder 
mantener una cierta unidad en mi exposición. 


Les pido disculpas a todos. 


En definitiva, la posición del Uruguay es de pru- 
dencia, moderada, debiendo recordarse que queda abier- 
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ta siempre la posibilidad de ampliar el mar territorial 
a doce millas, si las circunstancias lo aconsejeran, sin 
contrariar los principios previstos en la' Convención de 
Ginebra, si se toma en cuenta que con' la zona contigua 
estamos, en lo que se refiere a pesca y explotación de los 
recursos vivos, con derechos exclusivos sobre otras seis 
millas, o sea un total de doce millas entre mar territorial 
y zona contigua. 


Incluso, cuando se reunió la Segunda Conferencia so- 
bre Derechos del Mar, en Ginebra, en 1960, quedó en claro 
que la gran mayoría de los Estados se inclinaron a re- 


conocer derechos exclusivos de pesca sobre-el alta mar 


contigua al mar territorial, hasta un máximo de doce mi- 
llas,. aunque no así la soberanía sobre un mar territorial 
de esa extensión, por. la objeción de que restringe la li- 


- bertad de navegación así como la aeronavegación, ya que 


no hay derecho de pasaje inocente sobre el espacio aéreo 
sobreyacente del mar territorial. 


- O sea, que si bien no hubo acuerdo en 1960 para fijar 


una anchura definitiva, se ratificaron las posiciones adop- o 


tadas en 1958 y que coinciden con la aprobada por nuestro 
Decreto de 1963, es decir: 


1) La exclusividad para la pesca en una extensión de 
12 millas; - 


2) la anchura de 12 millas como límite máximo, inclu- 
yendo la zona contigua (6 y 6). 


Nuestra soberanía se. extiende así a las seis millas 
marinas; teniendo en la zona contigua de otras seis mi- 
llas la facultad de adoptar las medidas de fiscalización 
necesarias de policía aduanera, de inmigración y sanita- 
rias, y además, como ya se ha dicho, don derechos exclu- 
sivos de pesca, de acuerdo al Reglamento General de Pes- 
ca de 26 de diciembre de 1914. 


Como lo recuerda. el doctor Jiménez de Aréchaga en 
su obra citada, la zona contigua se reconoce como una 
parte de la alta mar, donde el Estado ribereño tiene ciertas 
competencias limitadas “respondiendo a la necesidad prác- 
tica de asegurarle la posibilidad de verificar el carácter 
inocente de la presencia de navíos en la vecindad de. sus 
costas”. Y al respecto; cita. los ejemplos de los “hovering 
acts” de Gran Bretaña een el siglo XVIIL, así como los 
tratados. sobre bebidas alcohólicas de los Estados Unidos, 
destinados a la represión del contrabando. 


== 


De ahí que la Comisión de Derecho Internacional de 
las Naciones Unidas afirmó que “el Derecho Internacio- 
nal acuerda a los Estados, el derecho de ejercer el contra- 
lor preventivo o protector para ciertos propósitos sobre 
un cinturón de alta. mar, contiguo a su mar territorial”. 


” Nuestro país, consecuente con esa tradición dictó el 
Decreto de 21 de febrero de 1963 que dice así: 


“Visto la necesidad impostergable de determinar la 
extensión de las zonas marítimas sobre lás que la Repú- 
blica ejerce su soberanía. y otros derechos de conformi- 
dad con el Derecho Internacional; 


Considerando: 19%) Que el Consejo Interamericano de 
Juriscónsultos aprobó en su Tercera Reunión celebrada 
en México entre el 17 de enero y el 4 de febrero de 1956, 
una resolución conocida con el nombre de “Principios de 
México sobre el Régimen Jurídico del Mar”, en la que se 
enuncian una serie de principios reconocidos “como expre- 
sión de la conciencia jurídica del continente y como apli- 
Cables por los Estados Americanos” y entre los que se in- 
cluye el principio de que “cada Estado tiene competen- 
cia para fijar en su mar territorial hasta límites razona- 
bles, atendiendo a factores geográficos, geológicos y bio- 
lógicos, así como a las necesidades económicas de su po- 
blación y a su seguridad y defensa”. 


20) Que la Comisión de Derecho Internacional de 
las Naciones Unidas declaró en su artículo-3% de su pro- 
yecto sobre el Derecho del Mar, aprobado en su Octavo 
Período de Sesiones de 1956, “que considera que el De- 
recho Internacional no permite extender el mar territo- 
rial más allá de doce millas”, 
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39) Que la Primera y Segunda Conferencia de las 
Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, convocadas 
por disposición de la Asamblea General de la Organiza- 
ción y celebradas en Ginebrá en 1958 y 1960 respectiva- 
mente, si bien no llegaron a un acuerdo general con res- 
pecto a la anchura del mar territorial, de los debates, po- 
nencias, trabajos y votaciones efectuadas, se desprende 
que la gran mayoría de los Estados representados en las 
mismas son partidarios de reconocerle al Estado ribere- 


ño: a) El derecho de fijar la anchura de su mar terri-' 


torial hasta un limite máximo de. seis millas marinas medidas 
desde la línea de base aplicable; b) El derecho a estable- 
cer una zona pesquera en la alta mar contigua a su mar 
territorial que se extiende como máximo a doce millas 
contadas desde donde se mide la anchura del mar terri- 
torial, en la cual tiene los mismos derechos de pesca y 
de explotación de los recursos vivos del mar, que en su 
mar territorial, y; . 


Que por otra parte, una minoría de los Estados re- 
presentados estimaron que el Estado ribereño tiene dere- 
cho a fijar la anchura: de su mar territorial hasta un lími- 
te de doce millas marinas a partir de la línea de base 
aplicable”. j 


*  “49) Que el artículo 24 de la Convención sobre el Mar 
Territorial y la Zona Contigua de 29 de abril de 1958, adop- 
tada en Ginebra por la Primera Conferencia de las Na- 
" ciones Unidas sobre el Derecho del Mar establece taxativa- 
mente el derecho del Estado ribereño de adoptar en una 
zona de la alta mar contigua a su mar territorial, y no 


mayor de doce millas contadas desde la línea base desde . 


donde se mide la anchura del'mar territorial, las medi- 
das de fiscalización necesarias para: a) evitar las infrac- 
ciones a sus leyes de Policía Aduanera, Fiscal de Inmi- 
gración y Sanitaria que pudiera cometerse en su territo- 
rio o en su mar territorial; b) Reprimir las infracciones a esas 


leyes, cometidas en su territorio o en su mar territorial, . 


Dichas disposiciones contaron con los votos afirmativos 
de 60 Estados y ninguno en contra, lo que denota la acep- 
tación general de que es objeto dentro de la comunidad 
de naciones la institución de la zona contigua”. 


59) Que en consecuencia, es indiscutible, de acuer- 
do con el Derecho Internacional (estatuto de la Corte In- 
ternacional de Justicia, artículo 38) la competencia de 
la República para fijar la extensión de su mar territorial 
y de su zona contigua, dentro de los límites ya mencio- 
nados, así como para determinar las modalidades con- 
cernientes a la pesca y a la explotación de los. recursos 
vivos del mar en dicha zona, de acuerdo con sus nece- 
sidades e intereses.” : 


Atento: a lo que disponen el artículo 3% del Trata- 
do de Límites con el Brasil, de 12 de octubre de 1851; la 
Declaración Conjunta Uruguayo - Argentina dé fecha 30 
de enero de 1961 sobre el Límite exterior del Río de la 
Plata, el artículo 713 del Código Civil; el artículo 509 del 
Código Rural de 1875; la Ley N* 2.660 de 20 de julio de 
1900; la Ley N9 3.135 de 12 de diciembre de 1906; el Re- 
glamento General de Pesca de 26 de diciembre de 1914; el 
artículo 122 del Código Rural (Ley N* 10.024) y demás 
disposiciones legales y reglamentarias concordantes y re- 
glamentarias, el Consejo Nacional de Gobierno decreta: 
Artículo 19. El mar territorial de la República se extien- 
de a 6 millas marinas. Artículo 2%. La zona contigua al 
mar territorial de la República se extiende a 6 millas ma- 
rinas y en ellas adoptará las medidas de fiscalización ne- 
cesarias para: a) evitar las infracciones a sus leyes de 
policía aduanera, fiscal, de inmigración y sanitaria que 
pudieran cometerse en su territorio y en su mar territo- 
rial, Artículo 3%. En la zona contigua, regirán las leyes y 
reglamentos vigentes en la República para la pesca y la 
explotación de los recursos vivos en el: mar territorial. 
Artículo 4%, Los Ministros de Relaciones Exteriores y de 
Defensa Nacional adoptarán las' medias pertinentes a fin 
de elaborar y dar publicidad a cartas a gran escala con el 
trazado de' las zonas marítimas determinadas por el pre- 
sente Decreto. Artículo 5%, Comuníquese, etc.”. 


En cuanto a la defensa de los recursos naturales del alta 
mar adyacente, algunos gobiernos adoptaron medidas unila- 
terales declarando su soberanía sobre 200 millas, aunque 


con la reserva de que ello no afectaba los derechos de libre- 
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navegación ni del espacio aéreo supra-adyacente. Sin embar- 


go, la reciente recomendación del Comité Juridico Intera-: 


mericano en su dictamen sobre la anchura del mar territo- 
rial (julio de 1965) declara, en primer término, el derecho 
de fijar.ésta hasta un limite de 12 millas como máximo. 
En segundo lugar, si se fijara una anchura menor, el dere- 
cho a una zona contigua de pesca a su mar territorial que 


podrá extenderse hasta 12 millas marinas, medidas desde la 


línea de base aplicable, desde donde se mida la:anchura del 
mar territorial, lo que armoniza con la Convención de Gine- 
bra ya citada, artículo 24, parágrafo 2, que dice: “La: zona 
contigua no se puede extender más allá de 12 millas contadas 
desde la linea de base desde donde se mide la-anchura del 
mar territorial”. En tercer lugar, y en cuanto a la zona de 
alta mar adyacente, declara el interés especial del Estado 
ribereño .al mantenimiento de la productividad de los recur- 
sos vivos del mar y un derecho de aprovechamiento de los 
mismos, hallándose, en consecuencia, facultado para dictar 
las medidas necesarias encaminadas a asegurar la conserva- 
ción de tales recursos. > 
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SEÑOR PRESIDENTE..:— Señor Ministro: me permito 
interrumpir por unos instantes su exposición, porque regla- 
mentariamente tengo la obligación de conceder la palabra al 
señor senador Ferreira Aldunate para una moción de orden. 


Debo aclarar que he venido dilatando la consideración 
de dicha moción. . 


Tiene la palabra el señor senador Ferreira Aldunate. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Señor Presidente: - 


a poco de iniciada la sesión hice llegar una moción a la 


“Mesa. No solicité su votación por una elemental deferencia 


hacia el señor senador interpelante y hacia el señor Minis- 
tro de Relaciones Exteriores, 

Estoy dispuesto a seguir-postergando dicha votación aun- 
que creo que no interrumpirá demasiado el curso del debate 
puesto que no voy a fundarla. Simplemente me limitaré a 


solicitar de la Mesa que someta el asunto a la votación del 
Cuerpo. 


En principio, desearía saber si la interpelación puede in- 


sumir mucho tiempo más porque comprenderá el Senado, 


también, que no puedo ni quiero correr el riesgo de que 
una disminución progresiva del quórum frustre mi intento 
de que se vote hoy. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a dar lectura,. como 
corresponde reglamentariamente, a la moción presentada por 
escrito. : 


Léase. ' 
(Se lee:) 


“Mociono para que se llame a Sala al señor Ministro 
de Trabajo y Seguridad Social «para que informe sobre: uti- 
lización de su investidura en la obtención de recursos para 


una empresa privada. Wilson Ferreira Aldunate. Senador”. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Me permite, señor Presidente, 


SEÑOR PRESIDENTE. -— Tiene la palabra el señor 
senador. Ñ 


SEÑOR, CIGLIUTI. — Si no oí mal, se trata de una 
acusación de carácter moral que afecta a la susceptibili- 
dad y responsabilidad de un Ministro de Estado, de una gra- 
vedad incuestionable que el Senado tiene que apreciar como 
sin duda lo apreciará todo el país. : 


Solicito que se lea nuevamente la moción. 


Y 


di 


EN 


an 
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SEÑOR PRESIDENTE. — Léase nuevamente la mo- 
ción presentada. 


(Se lee:) 


“Mociono para que'se llame a Sala al señor Ministro de 
Trabajo y Seguridad Social para que informe sobre: utili- 
zación de su investidura en la obtención de recursos para 
una empresa privada”. Wilson Ferreira Aldunate, Senador. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Parecería que la gravedad de la 
moción que formula el señor senador obligaría a que el Se- 
nado tuviera una información fundamental por parte del se- 
ñor senador, porque se trata de una cuestión de tanta grave- 
dad del punto de vista moral que excede las consideraciones 
de orden administrativo y político para transformarse en un 
problema que reclama una inmediata aclaración y un minimo 
de información para que el Senado esté en condiciones de 
tomár una resolución autorizada. : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Esta, como toda moción tie- 
ne una discusión. . 


IN “ 


Tiene la palabra el señor senador Ferreira Aldunate. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — La moción es su- 
ficientemente clara y está redactada en términos muy pre- 
cisos. Dice lo que dice. Efectivamente los calificativos de es- 
ta afirmación que contiene el pedido de informes merecen 
la consideración que acaba de formular el señor senador Ci- 
eliuti. 


No creo que pueda haber asunto más grave que éste. 
Creo también -——es evidente— que esto requiere un esclare- 
cimiento inmediato aunque, desde luego vamos a no hacernos 
trampas al solitario. Todo Madrid lo. sabe. 


SENOR RODRIGUEZ. — Apoyado. 
SEÑOR PINTOS. — Apoyado. 


. SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Esto no es algo 
que caiga, así, como un aerolito. El Uruguay entero no habla 
de otra cosa desde hace un mes y medio. De modo que no 
es necesario extenderse en mayores esclarecimientos. Con- 
vengo en que me parecería muy oportuno, de votarse afir- 
mativamente la moción, que la Mesa concertara con el se- 
for Ministro, a la brevedad posible, la fecha' de realiza- 
ción de la interpelación que podría ser, inclusive, el día de 
mañana. 


SEÑOR PINTOS. — Muy bien. o 
SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Me permite, señor Presidente? 


SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. : 


? 

SEÑOR CIGLIUTI. — La moción que formula el señor 
senador Ferreira Aldunate, que recoge un hecho público, es 
verdad, porque ha tenido, incluso, incidencias televisadas, 
determina que el Senado tiene que tomar, al respecto, una 
actitud muy seria y muy responsable. Creo que lo adecuado 
y prudente sería que el Senado permitiera que nuestro sec- 
tor solicitara un cuarto intermedio de 10 minutos para in- 
tercambiar ideas a los efectos de tomar posición. 


* En lo que me es personal declaro que es. indudabie que 
este asunto debe tener un tratamiento inmediato... 


SEÑOR PINTOS. — Muy bien. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ...y el estlarecimiento que re- 
claman la índole y la gravedad de las imputaciones formu- 
ladas. Ñ . : 
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Solicito, pues, que el Senado pase a cuarto intermedio 
por el término de 10 minutos. 


(Apoyados.) 
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SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar el cuarto in- 
termedio solicitado por el sector de la Unión Colorada y 
Batllista. 


Los “señores” senadores por la afirmativa, sirvanse in- 
dicarlo. : 


(Se vota:) 
—25 en 29: Afirmativa. 


El Senado pasa a cuarto intermedio. 
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(Vueltos a Sala.) 
(Es la hora 20 y 39 minutos.) 


. SEÑOR PRESIDENTE. — Habiendo finalizado el cuar- 
to intermedio, tiene la palabra el señor senador Cigliuti. 


SEÑOR CIGLIUTI. —- La bancada del Partido Colo 
rado ha estudiado la situación planteada por la moción del 
señor senador Ferreira Aldunate. Ha considerado la grave- 


: dad y la importancia que ella tiene y estima que no es po- 


sible que quede sin una aclaración inmediata y suficiente una 
imputación de esa índole a miembros del Poder Ejecutivo. 


En consecuencia, considera indispensable que se realice 
una sesión donde pueda irse a un esclarecimiento amplio y 
completo de las imputaciones formuladas por el señor sena- 
dor Ferreira Aldunate en la moción presentada. Cree que 
debe hacerse enseguida y su primera posición fue la de votar 
la interpelación para que, de inmediato, se realizara. Sin 
embargo, como disposiciones reglamentarias indicadas por el 
señor Presidente del Cuerpo determinan la imposibilidad de 
esa sesión, vota favorablemente la moción presentada para 
que mañana, en horas a convenir entre el señor Presidente 
del Senado y el señor Ministro indicado, se realice la sesión. 
Mañana mismo, porque, de ninguna manera, permite el Par- 
tido Colorado que puedan sombrearse la susceptibilidad moral 
y la reputación de alguno de sus hombres .representativos. 
Asimismo, debe ser completa y exhaustivamente aclarada una 
situación: de esta naturaleza, por lo que vota afirmativa-- 
mente la interpelación al señor Ministro de Trabajo y Segu- 
ridad Social. . 


SEÑORA ROBALLO. — Por unanimidad. 


SEÑOR PRESIDENTE. -— En principio, sujeta a rati- 
ficación o ad-referendum con lo que pueda convenir con 
el señor Ministro de Trabajo y Seguridad Social, esta 
interpelación se haría mañana. . 


SEÑOR RODRIGUEZ. — ¿Me permite, señor Presi- 
dente, para ocuparme de la moción? 


SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. : : : 


SEÑOR RODRIGUEZ, —. Por supuesto, voy a votar 
afirmativamente la moción Para que concurra a este Cuer- 
po en el plazo más perentorio, el señor Ministro de Tra- 
bajo y Seguridad Social para responder a un cuestiona- 
rio cuya gravedad es inusitada. En mi larga vida parla- 
mentaria, no recuerdo una sola vez —puede que la me- 
moria me falle— en que un asunto de esta naturaleza 
haya debido ser planteado por el régimen de interpela- 
ción, Esto no quiere decir que en la larga y agitada vida 
política de este país, como en la de otros, un Ministro 
o una persona que ocupa un alto Cuerpo pueda, en un 
momento determinado, estar involucrado o acusado, sim- 
plemente, de cosas tan graves como las que supone el 
llamado a Sala como es el de la utilización: —no tengo a 
la vista el texto de la moción— del cargo de Ministro 


para favorecer a una determinada empresa privada, 


Nunca ha llegado a hacerse una interpelación por esto 
y nunca jamás nadie creyó que pudiera llegarse a esto, 
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porque cómo aquí se ha dicho en un picoteo preliminar, 
éste es un asunto del cual.se ha hablado en todos los 
tonos y se. ha publicado en no menos de media docena 
de órganos de la prensa. . . 


Además, esto ha motivado audiciones públicas de per- 
sonas responsables que; más allá de las diferencias ideo- 
lógicas, medio país, o mucho más, saben que son inca- 
paces de hacer, no una afirmación, sino una insinuación 
de esta naturaleza, si no estuvieran dadas las condicio- 
nes de una prueba concluyente. 


. s 

Eso, que ya de por sí era grave, y que en un Poder 
Ejecutivo que tuviera sensibilidad o un minimo de cohe- 
sión ideológica debiera motivar la aclaración inmediata 
en los ámbitos en que ese Partido y ese Poder Ejecutivo 
deben moverse, tuvo una Cosa aún más insólita: que el 
propio acusado de esas implicancias realmente graves, fue 
a la televisión, poco menos que a realizar un desafío, él 


que era el acusado, para expresar quién se atrevía a pro- 
mover este problema en el Parlamento. 


Cuando se llega a estos extremos, cuando'el gobier- 
no y el Partido de gobierno no son capaces de dilucidar 
estos problemas a un nivel necesario para mantener el 
mínimo de decoro en las relaciones entre los Cuerpos del 
Estado y entre:las personas que los dirijen y se llega 
al hecho de que tengamos que' votar una interpelación 
para un asunto como éste, me parece que la cosa es muy 
delicada. 


Por otra parte declaro que en la interpelación, des- 
pués de escuchar atentamente los cargos que, segura- 


mente, se formularán, incorporaré otros temas por los - 


cuales también, más allá de esta incidencia tan impor- 
tante, merecería que este señor Ministro ya no estuviera 


en su cargo, y que tienen que ver con la conducción ne-- : 


fasta que este Ministro ha impuesto a toda su labor en 
el Ministerio de Trabajo y Seguridad Social. La promo- 
ción, diría, incendiaria del tema de la congelación de los 
salarios en medio de una espiral inflacionaria como la 


que se vive, el apoyo directo :a todo lo que sea, división . 


de los trabajadores en todos los niveles, la utilización de 
elementos execrables, desplazados del movimiento sindical 
para intentar levantar otro opuesto a-las auténticas orga- 
nizaciones sindicales de la clase obrera y el apoyo a todas 
las fuerzas que quieran derrotar las corrientes unitarias 
en el movimiento sindical, lo han colocado a la altura de 
los más nefastos Ministros de Trabajo y Seguridad So- 
cial, que ha tenido este país. 


En realidad, en momentos en que ciertos sectores del 
gobierno hablan de diálogo, la acción nefasta de este Mi- 
nistro lleva, justamente, a la creación de un clima de caos, 
de confusión y enfrentamiento, que seguramente le van a 
hacer mucho daño al país y a las actividades laborales del 
mismo. o 


Por todas estas razones juntas, más las muy graves 
que sugiere el llamado a Sala, es que voy a votar muy 
complacido la moción formulada. : : 


- SEÑOR PRESIDENTE. — Se va a votar-la moción pre- 
sentada por el señor senador Ferreira Aldunate, con el al- 
cance que él le dio. : . - . 


Los señores senadores por la afirmativa, sirvanse ma- 
nifestarlo. , 


(Se vota:) 
—29 en 29: Afirmativa. UNANIMIDAD: 
A . . 

El' señor Mihistro de Trabajo y Seguridad Social me 
acaba de comunicar que está a la orden del Parlamento, 
incluso para venir hoy; pero yo interpreto que reglamen- 
tariamente hoy 'no podía ni debía - hacerlo, por lo que he 
fijado y convenido la fecha para el día de mañana, a las 
17 horas. . 
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Creo que el señor senador Echegoyen' había pedido la 
palabra por una moción de orden. 


_ SEÑOR ECHEGOYEN. — Yo había interpretado que 
el señor Ministro de Relaciones Exteriores había terminado 


su exposición sobre ese aspecto en el que concretamente : 


había sido llamado a responder, es decir, al que había alu- 
dido el señor senador Vasconcellos, Tuve la sensación de 
que, por lo menos, ese capítulo había terminado, y aunque 
sabía, puesto que me había hecho la referencia, de que No 
admitía interrupciones, no Quise molestar la atención del 
señor Ministro para sostener que, reglamentariamente, hay 
dos casos en que las interrupciones son legítimas, aun te- 
niendo en contra la voluntad del interrumpido. No quise 
ser descortés con el señor Ministro; no sé si en este mo- 
mento puedo intercalar” algunas manifestaciones. Se lo 
pregunto al señor Ministro, puesto que me queda un poco 
borrosa la línea de si ha terminado o no la exposición en 
que estaba embarcado. 


SEÑOR MINISTRO DE- RELACIONES EXTERIO- 
RES, — Coñtestando la interrogante del señor senador 
Echegoyen, quiero decir que me temo que todavía tendré 
necesidad de distraer la atención del Senado por algún 
momento más, a partir de cuya oportunidad estaría como 
corresponde, desde luego, a disposición del Cuerpo. . 


. _ Quiero agregar, señor Presidente, que si, como es se- 

* guro, manifestándolo el señor senador Echegoyen, con su 
talento notorio, reglamentariamente hay algunos casos en 
que corresponden interrupciones, yo seré el primero en 
acatar tales disposiciones. Rogaría a la Mesa que me se- 
fiale cuáles son esos. casos en que yo debo interrumpir mi 
exposición. . 


SEÑOR PRESIDENTE. -— No han sido señalados a la 
Mesa, ni han sido cuestionados por ningún señor senador. 


El señor Ministro expresa que todavía no ha termi- 
nado su capitulo, pero si hay alguna cuestión de orden 
reglamentario creo que no se debe posponer; las cuestio- 
nes reglamentarias se pueden plantear en cualquier ins- 
tancia. : . . 


Tiene la palabra el señor senador Echegoyen. 


SEÑOR ECHEGOYEN, — Ya que el tema se va acu- 
mulando en cuanto. a su consideración, quería recordar 
—y ahora me veó obligado a ello— que el artículo :179 del 

-Reglamento establece que “no se interrumpirá a un señor 
senador...” —esto rige para los señores Ministros— “...si- 
no en los casos siguientes: cuando salga notablemente de 
la cuestión...”. 


Yo tuve esa impresión, con los respetos debidos... 


(Hilaridad.) 


...en buena parte de la exposición a que se consagró 


el señor senador. 


Creo que pudo haberse tratado el tema concreto que 
planteó el señor senador, dejando en reposo buena par- 
te de los artículos, consideraciones, referencias y 'opinio- 
nes, el Tratado de Derecho Constitucional de las Nacio- 
nes Unidas del reputado doctor Jiménez de Aréchaga, 
etc, Todo eso, naturalmente, puede tener una relación fi- 
losófica; -pero en cuanto al tema concreto, tengo la im- 
presión de que aún no considerando ese aspecto, quedaba 
intacta la cuestión planteada por el señor senador Vas- 
concellos. . - . : 


El segundo caso es cuando falta al orden, reincidiendo 
en personalidades, etc. No interesa. El tercero, cuando al- 
guno entienda que la disposición reposa sobre algún hecho 
enteramente inexacto, de modo que con una ligera expli- 
cación basta para terminarla. El grado de la brevedad o 
de la extensión no está fijado ni puede serlo por el Re- 
glamento; pero, en rigor, la filosofía de este inciso 3, co- 
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mo la del 1%, podría tener bastante pertinencia en lo que 
se refiere a que el problema no era el tema de la 'no-in- 
tervención. Ese no es el asunto, por lo menos como tema 
central para ocupar la totalidad como respuesta a lo ase- 
verado por el señor senador Vasconcellos, Yo creo que lo 
del señor senador Vasconcellos tiene límites muy concre- 
tos y définidos, para contestarlo en un sentido u otro, 
brevemente. Es lo que quería decir. 

No quiero insistir; si al señor Ministro le parece bien 
continuar su exposición, la oiremos, aunque después de 
las explicaciones que he dado, no puedo decir que la oire- 
mos con mucho gusto —y pido perdón—- porque creo que 
no tiene nada que ver con el asunto. 


(Hilaridad:) 
Recupera su libertad el señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Desde luego que comprendo perfectamente, porque 


si estuviera sentado en la banca del señor senador posi- ' 


blemente mi espíritu sería el mismo. De modo que sim- 
patizo con esa impaciencia ante una exposición que pueda 
resultar un poco tediosa. Pero, señor Presidente, quiero 
insistir en que acá estoy haciendo dos cosas: estoy cum- 
pliendo con mis deberes constitucionales de explicar a este 


. Alto Cuerpo una actitud o una- falta de actitud de la Can- - 
cillería; pero, además, tengo que velar antes que nada 


por la posición de la Cancillería, de modo: que no sólo me 
interesa ilustrar a los señores senadores sobre el tema, 
sino que también me interesa, muy- especialmente, que 
quede en actas una posición orgánica para que se pueda 
juzgar todo lo que la Cancillería está actuando, a la luz 


- de todos los antecedentes, de tal manera que cuando ma- 


ñana tengamos que analizar y otros tengan que esgrimir 
los argumentos expresados aquí por la Cancillería, surja 
una posición orgánica que todos los señores senadores y 
los interesados puedan utilizar. De modo. que pido discul- 
pas otra vez al Senado por ser tedioso, pero solicito au- 
torización para continuar. : 


z 


SEÑOR PRESIDENTE. — Está autorizado. 


SEÑOR . MINISTRO -DE -RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Muchas gracias. 


Estábamos. analizando, señor Presidente, el Decreto 


del 21 de febrero de 1963, cuya lectura concluí en el moó- 
mento de plantearse este otro problema. : 


Decía que corresponde señalar que en cuanto a la de- - 


fensa de los recursos naturales de la alta mar adyacente, 
algunos gobiernos adoptaron medidas unilaterales, decla- 
rando su soberanía. sobre 200 millas, aunque con la reserva 
de que ello no afectaba los derechos de libre navegación 


ni del espacio aéreo supra-adyacente. Sin embargo, la re- : 
ciente recomendación del Comité Jurídico Interamericano, 
en su dictamen.sobre la anchura del mar territorial, de 


julio de 1965 establece, en primer término, el derecho de 
fijar-ésta a un límite de 12 millas como máximo, 


- En segundo lugar, si se fijara una anchura menor, el 
derecho. a una zona contigua de pesca, o mar territorial 
podrá extenderse hasta 12 millas marinas medidas desde 
la línea de base aplicable, desde donde se mide la “anchura 
del mar territorial, lo que armoniza con la Convención de 
Ginebra ya citada, artículo 24, párrafo 2, que dice: “La 
zona contigua no se puede extender más allá de 12 millas 


contadas desde la línea de base de donde se mide la an- 


chura del mar territorial”. 


- En tercer lugar, y en cuanto a la zona de altamar ad- 
yacente, el interés especial del Estado ribereño: al man- 
tenimiento de la productividad y de los recursos vivos del 


mar y un derecho de aprovechamiento de los mismos, ha-' 


llándose en consecuencia facultados para dictar las medi- 
das necesarias encaminadas a asegurar la conservación 


de esos' recursos, 


Finalmente, recomienda la concertación de una Con- 
vención Regional Interamericana, que, además, no impe- 
diría -—dice el artículo 5% de la recomendación aprobada 
por el Comité Jurídico Interamericano— acuerdos bilate- 


. 
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rales o multilaterales entre Estados que tengan intereses 
comunes para reglamentar las cosas comunes concernien- 


tes a la pesca. 


Por su parte, el doctor Gilberto Pratt de María a raíz 
de una gestión del SOYP en el año 63 llega a estas con- 
clusiones: “La acción individual, aunque posible como lo 
vimos, puede no ser conveniente, de ser exclusiva, porque 
politicamente es más fuerte y fácil de defender una posi- 
ción colectiva. Pero mientras se hagan las gestiones para 
lograr una solución plural podrán dictarse medidas como 
las que sugiere el Directorio del SOYP tendientes a evitar, 
ya por prohibición directa o indirecta, en función de gra- 
vámenes, tasas prohibitivas, toda operación portuaria en 
relación con pesca realizada en nuestro mar Continental 
por naves de bandera extranjera. Ello, como paso inicial. 


Mientras tanto sería de gran conveniencia, continúa 
el doctor '*Pratt de María, entablar negociaciones para tra- 
tar de lograr medidas en común y coordinación de accio- 
nes lo cual sería conveniente por la mayor fuerza que 
revestiria cualquier actitud así tomada. Pero además po- 
dría intentarse una acción común para iniciar un movi- 
miento Latinoamericano tendiente a aunar criterios en una 
reunión. regional. 


Me permito, señor Presidente, poner énfasis en esta 
última frase, 


7 La actitud de los países Latinoamericanos, tanto en la 
elaboración de los principios de México, en la Tercera Re- 
unión del Consejo General de Jurisconsultos, cuando la 
Conferencia de Ginebra, demuestra que, fuera de los Es- 
tados Unidos de América y Cuba de entonces, entre los 
demás países existe una base común de intereses que hace 
muy factible la adopción de un criterio regional, cuyas 
ventajas serían obvias, para la mutua defensa de las res- 
pectivas posiciones frente a las flotas de las grandes po- 
tencias pescadoras. 


"Por todo ello, el Poder Ejecutivo, cuando envía al Par- 
lamento, a fines de marzo el mensaje destinado a la apro- 
bación de las Convenciones de Ginebra, dice, en lo relativo 
a la pesca y conservación de los recursos vivos de Ultra- 


” mar: “Sin entrar al análisis pormenorizado de las 22 dis- 


posiciones, que por otro lado dispone el informe de la De- 
legación Uruguaya que se anexa, así como el Prof. Jiménez 
de Aréchaga en su obra citada (página 682 y siguientes) 


 subrayamos, en lo que tiene relación con nuestro país, el 
. artículo 6% que reconoce al Estado ribereño un interés es- 


pecial en el mantenimiento de la productividad de los re- 
cursos vivos en cualquier parte de la Altamar adyacente a 
su mar territorial, así como el articulo 72 que permite al 
Estado ribereño adoptar unilateralmente las medidas de 
conservación que procedan para toda reserva de peces u 
otros recursos marinos en cualquier parte de la Altamar 
adyacente a su mar territorial, si las negociaciones con los 
demás Estados interesados no hubieren dado lugar a un 
acuerdo dentro de un plazo de 6 meses. 


O sea que, previendo un abuso de derecho por parte 


- de un Estado que se niegue a aceptar las medidas que los 


demás Estados han convenido, se acuerda al Estado ri- 
bereño el derecho dé actuar en forma unilateral, regulado 
en las condiciones que determina el artículo 79. 


Al decir de un delegado de la Conferencia de Ginebra, 
es el principio más revolucionario de todos los que ha 
propuesto la Comisión de Derecho Internacional. 


Para la solución de las divergencias que se susciten 
se prevé un procedimiento. arbitral obligatorio y para cu- 
yo sistema, como lo subraya el informe de nuestra De- 
legación, tuvo esta directa y activa intervención, sobre 
todo en el caso de incumplimiento de la disposición arbi- 
tral habiéndose contemplado al respecto la iniciativa de 
nuestro país -—que fue votada por unanimidad— de ha- 
cer aplicable en tal caso el artículo 94, párrafo 2 de la 
Carta: de las Naciones Unidas (recurso ante el Consejo 


_de Seguridad).” : , 


O sea, señor Presidente; que nuestro país, en su ca- 
rácter de ribereño, y cuya riqueza ictiológica es harto 
conocida en virtud de las largas investigaciones realiza- 
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das, entre otras los lobos marinos, y en cuyos mares a 
menudo: interfieren en forma indiscriminada y depreda- 
toria barcos pesqueros de diversas banderas, tiene un 
instrumento jurídico con que manejarse en la Altamar 
del Atlántico Sur adyacente a su mar territorial y a su 
zona contigua, para la defensa y conservación de sus 
recursos pesqueros, a saber: 1%) Reconocimiento del inte- 
rés especial de nuestro país; 2%) Derecho a participar en 
condiciones de igualdad, en toda organización de estudio, 
investigación y reglamentación, relativos a la conserva- 


ción; 3%) Derecho a acordar medidas de consefvación con. 


los Estados cuyos nacionales se dediquen a la pesca en 
la Altamar adyacente; 4%) Derecho a que prevalezcan las 
medidas que adopte; 5%) Derecho a adoptar medidas uni- 
laterales si no hubiere habido acuerdo con los Estados 
interesados, con los mecanismos y procedimientos esta- 
blecidos en esa disposición y las siguientes y con el re- 
recurso del arbitraje obligatorio. 


Agrego, al pasar, que las cuatro Corvenciones de Gi- 
nebra, -entre las cuales, me interesa destacar, todavía no 
está, la de "nuestro país, ya están en vigor, de acuerdo con 
él número de ratificaciones obtenidas, a saber: Mar. te- 


rritorial y zona contigua, treinta y tres; Altamar, cua-. 


renta; pesca y. conservación de recursos vivos, veinticin- 
co; plataforma continental, treinta y siete, 


En consecuencia, Uruguay, en función de sus dere- 
chos a defender como Estado ribereño la riqueza ictio- 
lógica de su Altamar adyacente pero manteniéndose en 
los “límites reales y prácticos, debe propiciar convenios 
'o acuerdos con Estados terceros. En esto coinciden los 
informes de las fuentes de la más alta responsabilidad 
y coincide también con la patriótica preocupación de va- 
rios sectores de este Parlamento que han tenido, desde 
tiempo atrás y en este preciso momento, estudios muy 
importantes y proyectos a. su consideración. 


A este respecto es interesante destacar el informe del 
doctor Aréchaga que, en forma de memorandum, hizo lle- 
gar a la Comisión de Asuntos Internacionales de la Cá- 
mara de Representantes. 


Dice, en lo sustancial: “Todo lo relativo al derecho 
del mar —el régimen del mar territorial, de Altamar, 
de la plataforma Continental, de la zona contigua y. de 
pesquerías en Altamar— ha "sido recientemente codifica- 
do en cuatro Convenciones elaboradas en la Conferencia 
de Ginebra sobre derecho del mar, celebrada en 1958, 
en la que participó nuestro país junto con otros 85 Es- 
tados. 


En esa Conferencia.se puso de manifiesto que la pre- 
tensión de algunos Estados de América Latina de exten- 
der su soberanía "hasta una distancia de 200 millas sobre 
una parte de Altamar, que se designa como mar epicon- 


tinental, mar adyacente (como lo hace el proyecto en con- - 


sulta) o simplemente mar territorial, carece totalmente 
de apoyo en el concierto mundial, al extremo de que di- 
cha tesis no pudo siquiera ser sometida. a votación. De 
la citada Conferencia de 1958 y de las votaciones de la 
reunión complementaria de 1960, cabe inducir que la dis- 
tancia de las 12 millas “desde la línea de las más bajas 
mareas, aparece como el límite máximo que se acepta en 
general, para esa reivindicación de una parte del mar, 
sometida, a los efectos de la pesca, a la exclusiva sobe- 
ranía del ribereño. Así lo ha reconocido el Gobierno de la 
República en los considerandos del decreto de 21 de fe- 
brero de 1963, relativo al mar territorial y zona conti- 
gua. Tal limitación resulta corroborada por disposiciones 
expresas de los cuatro Convenios, como el artículo. 24 de 
la Convención sobre mar territorial relativo a la zona con- 
tigua; el artículo 3 de la Convención sobre plataforma 
continental; el artículo 2 de la Convención sobre Pesque- 
rías en Altamar que proclama y reconoce el interés es- 
pecial del Estado ribereño en el mantenimiento de la pro- 
ductividad de los recursos vivos en cualquier parte de la 
Altamar adyacente a su mar territorial, 


Los derechos del Estado ribereño resultantes de ese' 


interés especial reconocido por la Convención sobre pes- 
querías se hallan enunciados en los artículos 6%.-y 7% y 
consisten en el derecho a establecer unilateralmente me- 
didas de reglamentación de-la pesca en casos de urgern- 
cia, que se aplican incluso a barcos extranjeros. 
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El artículo 79 de la Convención faculta al Estado yi- 
bereño “con el fin de mantener la productividad de los 
recursos vivos del mar”, a “adoptar unilateralmente las 


: medidas de conservación que protedan para toda reserva 


de peces u otros recursos marinos en cualquier parte de 
Altamar adyacente a su mar territorial, si las” negocia- 
ciones” con los demás Estados interesados no hubiesen 
dado lugar a. un acuerdo dentro de un plazo de seis 
meses. 


Para que estas medidas que adopte el Estado ribe- 
reño “puedan surtir efecto respecto de otros Estados, de- 
berán reunir las condiciones siguientes: 


a) Que las medidas de conservación respondan a una 
necesidad urgente a la luz de los conocimientos que se 
tengan sobre la pesquería; b) que las medidas adoptadas 
se funden en dictámenes científicos pertinentes; c) que 
dichas medidas no discriminen de hecho ni de derecho 
contra los pescadores extranjeros (artículo 7%, inciso 2). 


El mismo artículo, en su inciso 4%, señala que si' 


“estas medidas no son aceptadas por los demás Estados 
interesados”, estos podrán promover un procedimiento 
ante una Comisión arbitral. Durante el trámite de este 


. procedimiento, “las medidas adoptadas continuarán en vi- 


gor hasta que se dicte la decisión de esa Comisión”. 


Los principios reconocidos por la Convención sobre 
pesca de Ginebra, darían inobjetablemente fundamento 
jurídico a las medidas previstas en el artículo 4%. del pro- 
yecto de ley en consulta, ya que los intereses y derechos 
especiales del Uruguay bien pueden extenderse a las 200 
millas. La diferencia fundamental es que esa reglamenta- 
ción, a diferencia de lo previsto en el artículo 4% del 
proyecto, debiera regir indiscriminadamente tanto respec- 
to de buques extranjeros como respecto de los nacionales. 
En esta forma, la protección de los intereses de la Repú- 
blica en las aguas adyacentes a su mar territorial se haría 
de manera conforme al derecho internacional, lo que no 
ocurriría en cambio con la reivindicación de soberanía 
que se propone en el artículo 1% proyectado. 


Es significativo que el gobierno argentino que, el 15 
de enero de 1967 había formulado una proclamación de 


“soberanía sobre el mar epicontinental, ha seguido hoy, 


respecto del Brasil, un camino distinto al de las reivindi- 
caciones unilaterales de soberanía, para apoyarse en cam- 
bio en la citada Convención sobre pesca de 1958 a la que 
responde y en la que se inspiran claramente los Acuer- 
dos bilaterales argentino - brasileño del 29 de diciembre 


. de 1967. 


Esto —continúa:el doctor Aréchaga— de ningún modo 


. significa preconizar la adhesión de nuestro país a acuer- 


dos en cuya negociación no intervino y a la que no-:fue 


- siquiera invitado.” 


Reitero que la fecha de este informe del doctor Aré- 


e 


“Pero es posible —continúa— adoptar libre y unilate- 
ralmente una política que, en su fundamentación jurídica 
así como en las medidas concretadas de reglamentación, 
coincida con la seguida en los referidos acuerdos por los 
dos. vecinos del Atlántico Sur. Ello, además de evitar difi- 
cultades jurídicas con éstos y otros Estados podría, más 


adelante, facilitar un entendimiento tripartito en base a- 


textos que se negocien y aprueben en el plano de igualdad 
que corresponde. . 


Me permito repetir esto, señor Presidente: “Ello, adé- 
más de evitar dificultades jurídicas con éstos y otros Es- 


tados, podría, más adelante, facilitar un entendimiento tri-- 


partito en base a textos que se negocien y aprueben en 
el plano: de igualdad que corresponde”. Dichos entendi- 


. mientos eventuales —creo que el doctor Aréchaga se está 
refiriendo a entendimientos a negociar en el futuro, no a . 
- los acuerdos existentes— no necesitarían incluir la conce- 
. sión recíproca de derechos de pesca en las respectivas 


aguas entre seis y doce millas que caracteriza. los 
acuerdos argentino - brasileños, fórmula ésta que puede 
ser inconveniente para nuestro país'y ofrecer, además, el 
peligro de suscitar requerimientos de otros Estados, en 
base a la cláusula de la Nación más favorecida. 
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Sería conveniente agregar al proyecto en consulta dis- 
posiciones del Decreto del Poder Ejecutivo de 26 de di- 
ciemb:e de 1914, proh:b.endo ia pasca en el mar territo- 


rial a todo buque extranjero y estableciendo el comiso de * 


la pesca como sanción. 


En síntesis —continúa o concluye el doctor Jiménez de . 


Aréchaga— el régimen que se aconseja en el presente dic- 
támen consiste en lo s.guiente: 19%) Establecer por ley la 
exclusividad del pabellón uruguayo para la pesca en las 
aguas interiores y en .el mar territorial y zona contigua 
áz la República, tal como fueron definidos por decreto 
del Poder Ejecutivo de 21 de febrero de 1933. Eso signi- 
fica establecer la exclusividad de pesca hasta la distancia 
de doce millas marinas tomando como línea de base no 
sólo la de las bajas mareas s.no también la del límite 
excerior del Río dela Plata a. que se refiere la declara- 
ción conjunta uruguayo-argentina de 30 de enero de 1961. 
No basta, en efecto, referir3e como base del mar terri- 
torial uruguayo a la línea de las más bajas mareas, por 
cuanto una parte considerable de nu=stro mar territorial 
corresponde a la desembocadura. del Plata en el Oceáno. 


2%) Establecer por ley el comiso y sanciones para la 
infracción de la prohibición de pesca por buques extran- 
jeros dentro del mar territorial uruguayo. 


, 


.3%) Facultar al Poder Ejecutivo a reglamentar por de- 
creto todo lo relativo a la pesca en el mar adyacente al 
mar territorial uruguayo a partir de las doce millas ma- 
rinas y hasta las doscientas mil:as marinas contadas des- 
de la línea de base del mar territorial. 


Esa reglamentación no puede consistir simplemente en 
la prohibición de pesca al pabellón extranjero —como se 
preconiza en la exposición de mot:vos del proyecto con- 
sultado— sino en la fijación de medidas contra auctivi- 


dades nocivas de pesca depredatoria, como, por ejemplo, 


los tipos de aparejos de pesca y su utilización; las épo- 
cas y las zonas -licitadas de pesca y otros medios téc- 
nicos tendientes a asegurar la protección de las espec:es 
ictiológicas y la conservación de las condiciones de su 


“habitat”. 


A diferencia de lo previsto en el artículo 4% del pro- 
yecto, dicha reglamentación tendría que aplicarse por igual 
a buques de pesca extranjeros y nacionales, quedando 
la fiscalización de su cumplimiento a cargo de la marina 
nacional. : 


En la práctica es posible que las autoridades compe- 
tentes del pais busquen inspiración, e incluso adopten y 
pongan en vigor en la Zona entre las doce y doscientas 
millas del mar adyacente, una reglamentación que coin- 
cida con el contenido de sus disposiciones, con la que 
pueda convenir la: Comisión Mixta Argentino-Brasileña de 
Pesca y Conservación de los recursos naturalss del Atlán- 
tico Sur, a que se refiere el Convenio entre estos dos 
países del 29 de diciembre de 1937. Si tal reglamentación 
fuera aceptable para nuestras autoridades, ello tendría la 
ventaja de establecer un régimen jurídico uniforme en el 
Atlántico Sur. A tales efectos, sería aconsejable que el 
artículo 4%. del proyecto fuera dotado de mayor flexibi- 
lidad, no fijando un plazo demasiado rígido para promul- 
gar la reglamentación y facultando además al Poder Eje- 
cutivo a- irla modificando en función de circunstancias 


” que puedan ser viables, 


- 4%) Mantener el artículo 22 en cuanto entraña una 
confirmación por ley de la proclamación de derechos de 
soberanía sobre la plataforma continental. uruguaya, ya 
implicita en el decreto del Poder Ejecutivo de 16 de ju- 
lio de 1983 y el artículo -39 que contiene una salvedad 
necesaría y conveniente sobre el alcance de estas medi- 
das relativas a la pesca.” 


Y esto es importante. 


Hasta aquí el informe del “doctor Eduardo Jiménez 
de Aréchaga. 


Dentro de este marco jurídico y de acuerdo a: las 
conclusiones que surgen de los ilustrados inform=s de los 
técnicos que han analizado nuestra riqueza ictiológica, es 
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evidente que la gestión dela Cancillería debía orientarse 
a Una actividad diplomát:ca que permitiera salir de un 
terreno en el que la única posibilidad era la adhesión a 
un tratado no negociado por el Uruguay hacia otro que 
abr.era la posibilidad de negociaciones por medio de las 
cuales pudieran d-fenderse eficazmente los sagrados inte- 
reses de la República. 


Me permito recordar que el señor senador interpe- 
lante, con gran precisión señaló que el Uruguay se per- 
judicaba por la adhesión a los Convenios o por la no 
adhesión a los mismos. 


De modo que la. política de la Cancillería, evidente- 


"mente, tenía que buscar salir de <sa situación que le 


creaba la adhesión lisa y llana, sin posibilidades de nego- 
ciar, a un Tratado para realizar el cual la República no 
había sido invitada, o concentrar su actividad diplomática 
en transformar esa situación llevándola a otra posición en 
la que la República libre y soberanamente, en pie de igual. 
dad, pudiera ponerse en la situación necesaria para de- 
fender sus derechos. no - 


Esa fue la posición de la Cancillería, a: ese respecto. 


El Uruguay, +n la reciente Reunión del Comité Inter- 
Gubernamental Coordinador de la Cuenca del Plata en la 
Ciudad de Buenos Aires, defendió la necesidad de darle 
prioridad en los estudios de lá Cuenca al recurso agua, 
fundamentalmente en lo que tiene relación con los recur- 
sos vivos lo que será el fundamento de una ponencia que 
“nuestro país presentará el 18 de mayo próximo <n la 
Conferencia de Santa Cruz en la Reunión de Cancilleres 
de los paises de la Cuenca del Plata. 


D'jimos, señor Pres'dente, al iniciar esta exposición, 
que el 26 de abril de 1937, hace hoy justamente un año, 
la Cancillería exc'tó, ella misma, a sus Embajadas para 
interesarse en el tema. 


. a 

La Cancillería reitera, posteriormente, las solicitudes 
de información, enviando cables. en los cuales, ante la emi- 
nencia de los acuerdos, se reitera el interés de la Can- 
cillería respecto de la futura información. 


Estand» va en Nueva York, en la Conferencia de las 
Nac'ones Unidas, a la que, siguiendo la tradición de to- 
dos los Cancilleres Uruguayos, dehí concurrir, en el mes 
de setiembre' del año pasado, envié un telex, a nuestra 


- Cancillería, que lleva fecha 18 de setiembre. en el que 
. Íinstruvo al Director del Departamento de Política Exte- 


rior para que inicie contactos con Argentina y Brasil a 
fin de concretar un acuerdo regional para la defensa de 


- los recursos de pesca del Atlántico Sur. 


Señor Presidente: la actividad de las Cancillerías no 
se reduce al envío de telegramas ni de: instrucciones a 
los Embajadores. La actividad de las Cancillerías se hace 
tambén, fundamentalmente, —y podría citar, incluso, el 
informe de la Comisión especializada de las Naciones Uni- 
das, cuando habla de la nueva diplomacia no sedenta- 
ria— por medio de contactos personales, con los que se 
pueden lograr lo que, por los medios tradicionales es más 
difícil de obtener, 


Recuerdo también, señor Presidente, que las gestio- 
nes diplomáticas insumen largos años, no meses. Cono- 
cen ustedes la lista entera de gestiones de tratados cu- 
yos periodos de negociación no se miden en meses sino 
en años, y en algunos casos hasta en decenas de años. 
Al pasar, señor Presidente, los Tratados de Límites con 
el Brasil; =1 Tratado de Límites del Río Uruguay nego- 
clado desde 1928, que culmina en 1961, para entrar en 
vigor en 1966; la situación del Río de la Plata, proto- 
colo Ramírez-Saenz Peña, desde 1910 hasta la fecha. 


Quiero rogar la. atención de este Cuerpo sobre este 
punto. Desde esos contactos iniciados en Nueva York con 
los Cancilleres de las Repúblicas hermanas me tocó con= 
currir también, en cumplimiento de mi deber de Canci- 
ler, por unas pocas horas, en el mes de diciembre, a 
Buenos Aires, presidiendo la delegación mixta de Salto 
Grande. os 
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El tema, señor Presidente, era Salto Grande. Cual- 

* - quier observador habría notado, sin embargo, que” me 

acompañaron en esa delegación dos personas: una era el 

Presidente de la Comisión Especializada de Derecho del 

Mar, Capitán de Navío Alvarez y la otra era el Director 

de Departamento de Límites de la Cancillería, Ministro 
Real de Azúa. . 


Es evidente que esas dos personas nada tenían que 

. ver con el tema de Salto Grande, de modo que es eviden- 

te concluir, también, señor Presidente, que en ese mo- 

mento la Cancillería tenía otras preocupaciones además 
de Salto Grande. . 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Cuáles? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Ya llegaremos. 


SEÑOR MICHELINI. — Nos hace el suspenso. 


(Interrupciones, Dialogados. Campana de Orden.) 
y SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Paralelamente, es público que tuve oportunidad 
de reiterar poco: tiempo los contactos tenidos en Nueva 
York con el Canciller del Brasil en enero ds este año, 
en la Conferencia UNCTAD, de Nueva Delhi, que conti- 
nuamos y que termina en el acta de_Quaral, que *s no- 
toria, porque ha sido publicada en la prensa, pero cuya 
lectura es oportuna. . e 


Dice que los Cancilleres “... reúnidos en las ciuda- . 


des de Artigas y Quaraí, procedieron al examen de las ' 
cond:ciones en que se desarrollan lás actividades pesque- 
ras por barcos de ambos países. Conscientes de la impor- 
tancia del asunto para la economía de significativos sec”. 
teres. d2 las poblaciones de los dos países, y deseosos de 
que tales actividades pesqueras se desenvuelvan dentro del 
espíritu de amplia colaboración que caracteriza las rela- 
ciones uruguayo-bras'leñas, decidieron recomendar que, a 
través «de las respectivas Cancillerias y en consulta con 
los organismos técnicos nacionales competentes, se proce- 
da al estudio de medidas de orden práctico, que puedan 
eventualmente contribuir para el mejor ordenamiento de 
aquellas actividades. Convinieron asimismo los Ministros 
de Relaciones Exteriores y del Brasil en que, después de 
_ examinada la materia por los organismos nacionales com- 
petentes, se reunirán los representantes de los dos países. 
a fin de proceder a un cambio de imprasiones sobre las 
posibilidades consideradas, teniendo en vista la mejor ater- 
ción de los intereses comunes.” -. 


Señor Presidente: tengo la satisfacción de poder anun- 
ciar públicamente, hoy, en este recinto, que esta activi- 
dad diplomática ha culminado en un anuncio oficial, que 
hago en este momento en nombre da la Cancillería uru- 
guaya, de acuerdo al cual el Uruguay puede negociar li- 
bre y soberanamente, y en un pie de absoluta igualdad, 
tratados de pesca con la Argentina y con el Brasil. 


SEÑOR GIL. — Somos un país soberano, señor Mi- 
nistro. ¿Se acaba de descubrir que podemos negociar?  - 
-(Hilaridad.) 


P 
"SEÑOR -MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES..— No señor: senador. —y perdone el d'álogo, señor 
Presidente— quiero decir que de una situación en donde 
el Uruguay se confrontaba a un tratado firmado, legiti- 
mamente, entre dos naciones, en la queno podía nego- 
ciar ninguna modificación sino dar su adhesión lisa y 
llana se ha llegado, después de esas tenaces gestiones, a 
una situación en la cual el país va a poder actuar como 
ha actuado siempre. - . 


Estamos totalmente convencidos de que si en lugar 
¿de haber seguido esta política tenaz y pacífica, se. hu- 
bisse ido a una política de estridencia y de protestas - 
inconducentes, muy. mal hubiéramos defendido el interés 
de la República y otros hubieran-sido los resultados. 


A los hombres debe juzgársele, más que por sus pa- 
labras, por sus hechos y por sus acciones. La política deb= 
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- juzgarse, no por las declaraciones, sino por los resultados 


obtenidos. 

Señor Presidente: hay dos clases de diplomacia, la 
diplomacia. declamatoria y la diplomacia de estridencia, 
que puede ser grata a titulares sensacionalistas. pero que 
no. ayuda al objetivo primordial, que es obtener resul- 
“tados para la República, y está el estilo de la diplomacia 
prudente, de hablar sólo cuando es oportuno, sin procla- 
maciones ni desplantes inconsultos, la diplomacia de la 
prudencia, firme y digna, que sabe utilizar, contacto, las 


oportunidades, los contactos personales y las coyunturas _ 


políticas. 


Estoy seguro, estoy totalmente seguro que ninguna . 


persona de expsriencia en materia diplomática puede de- 
jar de reconocer que de haberse ido en esta materia a 
otro estilo de diplomacia del que se ut'1izó, hubiera cau- 
sado daños muy serios para los intereses de -la Repúbli- 
ca. Estoy totalmente convencido de que no se ha produ- 
“cido el más mínimo daño ni se ha menoscabado ni siquiera 
ligeramente disminuido cualquier derecho que eventual- 
mente convenga. esgrimir en defensa de los intereses de 
la República. Por el contrario, al poder anunc:ar hoy la 
culminación de los difíciles, constantes, pacientes y silen- 
ciosos trabajos que comenzaron en abril del 67, es decir, 


hace un: año, señor Presidente, el motivo para mí de * 


gran satisfacción y orgullo, es que la República . podrá 
entrar a negociar en las mejores condiciones en defensa 
de sus legitimos intereses. Se ha creado un clima propi- 
cio para las negociaciones, no enturbiado con actitudes que 
habrían provócado antagonismos, sino dentro de.un clima 
de sincera amistad, de comprensión, de lealtad, de buena 
vecindad y de armonía, que es lo que afortunadamente 

-predom'na, señor Presidente, y .predominará entre nacio- 
nes hermanas y vecinas. 


Y esto, señor Presidente, no es materia de intencio- 
nes, de confudir aspiraciones'con realidades, sino resulta- 
dos de análisis concretos. 


En el juicio sobre resultados, señor Presidente, y 
mientras las negociaciones están en curso, el silencio no 
puede separarse de la prudencia. - 


Culminamos con la aceptación oficial, dada separada- 
mente por los dos gobiernos, de Argentina y Brasil, pa- 
ra negociar libremente y con la igualdad que corresponda 
a estados soberanos, acuerdos de pesca que armonicen los 
derechos y las aspiraciones de la República, a la que la 
historia y la geopolítica obligan a una política de indi-- 
soluble lealtad mutua y de eterna hermandad. 


Muchas gracias, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Puede continuar el señor se- 
nador Vasconcellos. Ñ o. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Señor Presidente: el se- 
fior Ministro pronunció un largo discurso con la finali- 
“dad, según €l, de ilustrar a los señores senadores... . 


a SEÑOR ECHEGOYEN. — ¿Me permite, señor sena- 
or? 


“senador. : 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Señor Presidente: yo había 
pedido la palabra con anterioridad ,en la ocasión que re- 
cordará la Mesa, a' propósito de si podía interrumpir al 
señor Ministro. Las .razones que dio hace un momento, 
me convencieron de que no debía insistir. 


Lo que voy a decir no tiene importancia, sino que 

* la tiene lo que va “a: expresar el: señor senador Vascon- 

cellos, que, con seguridad, .s? va a ocupar con mayor 
éxito del que yo pueda lograr, por feliz que esté, 


A lo que quería referirme, era a lo siguiente. El ses 

fior senador Vasconcellos nos dio un 'esquema de la si- 

. tuación emergente de la Convención:o Tratado realizado 
entre Brasil y Argentina a propósito de los temas que 
detalló, referentes -a- pesca, etc. Planteó concretamente, 


SEÑOR VASCONCELLOS — Con: mucho gusto, señor 


e) 


al 


- ¿Es así, señor senador? 
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una interrogante al señor Ministro, que yo esperaba que 


E 


éste contestara, Muy breve me parecía la respuesta; más, 


: Un ensayo de ella ya la adelantaba el señor senador Vas= 


concellos, en cuanto decía: esto se puede contestar ex- 
presando si el gobierno del Uruguay o si la Cancillería 
se han ocupado o no de corregir, o de no incurrir en la 


omisión que he señalado. Yo pienso lo mismo que el se- 


ñor senador Vasconcellos. Si no fuera exacta la inter- 
pretación que di. a sus palabras, el señor senador, ade-" 
más, de excusármelo, tendrá la bondad de rectificarlas 
para que aparezcan con la justeza debida. 


El señor senador Vasconcellos, según yo lo entendi, 
invocó el Tratado “celebrado entra la Argentina y el Bra- 
sil, y a.ud.ó a una disposición pactada, según la cual el 
Uruguay podría introducirse en esa gestión o en el orden 
juríaico creado por esa convención, siempre que coinci- 
diera de los -puntos de vista de las partes contratantes. 


”. 


- SEÑOR VASCONCELLOS. — Sí, señor senador. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Me place mucho haberlo 
interpretado tal como lo dijo. Entonces, todo 'se reducía 
a eso, y cuando tal vez con alguna descortesia, —el señor 
Ministro me disculpará pues no tiene mal origen—, le ex- 
presaba que había estado fuera del tema, en mi concepto, 


desde que ese planteo que esquemáticamente puede res- 
- Ponderse en la forma más o' menos semejante a la-que 


ya insinuaba el. propio señor senador interpelante, llevó 
al señor Ministro a las aguas profundas d=1 derecho «de 
intervención o del deber de no intervención, un viejo tema 
que ocupa, desde el punto de vista del Derecho Interna- 
cional y de la historia, un lugar demasiado amplio como 


- para que pusda ser motivo de esta controversia que esta- 


ba ceñida a ese planteo escueto y bien concreto. 


-. Justamente, nos ha tocado, en nuestra ya larga vida 
política, ocuparnos, en esta propia Sala, desde hace mu- 
chos años, del problema relativo a la no-intervención, y 
hemos recordado copiosamente, en actos fatigantes, todo 
lo que politicamente América Latina ha realizado en de- 
fensa da la no-intervención. Todo lo que el señor Minis- 
tro nos ha dicho, —salvo lo que corresponde a casos ulte- 
riores a esta intervención personal. está escrito.en actas 
del Senado; de manera que, una ligera incursión en el 
departamento respectivo, nos habría enterado minuciosa 
mente de cuanto nos ha dicho el señor Ministro, salvo las 
etapas correspondientes, insisto, a los acontecimientos pos- 
teriores a nuestra modesta intervención. - 


América Latina ha defendido calurosa y empeñosa- 
mente, mucho antes que las Naciones Unidas, mucho antes 
de que se escribieran algunos tratados que ha citado el 
señor Ministro, ese principio. Páginas gloriosas, algunas 
“de ellas a cargo de los hombres más representativos de 
"América, han sido escritas. Pienso, por ejemplo, en Saenz 
Peña, como uno de los que merecen ser citados en esta. 
Materia, quien alguna vez dijo, a propósito de la no-inter- 
vención, que “la felicidad de los Estados Unidos es la 
institución más onerosa que pesa sobre el mundo”, refi= 
riéndose a la política imperialista con que dicho pais ha- 
bía actuado respecto de los Estados latinoamericanos, de 
Centro-América y México, . . 


: El predicó hasta la fatiga la necesidad de que fuera 
respetada la libertad de los Estados, y la de prohibir toda 
intervención aparente o real. Justamente, a la que se re- 
fería el señor senador Vasconcellos, era la que ofrecía 
un aspecto, no diré insidioso, porque podría parecer agra- 
-Viante, y no está en mi espíritu ni en mi interés, entrar 
en es2 género de comentarios; pero el esquema trazado 
por el señor senador Vasconcellos podía, desde el punto 
de vista de su contenido conceptual, entenderse así: Bra- 
sil pacta con la Argentina; establece un orden de cosas, 
naturalmente, a la luz de los intereses que debaten, y 
se ocupan del Uruguay para limitar potencial o virtual- 
mente el área de su libertad. . os - 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES -EXTERIO= 


"RES, — ¿Me permite, señor senador? 


SEÑOR ECHEGOYEN, -—— Perdón; voy a terminar..No 
voy a imitarlo en cuanto a no dar interrupciones, porque 
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es funesto para el Parlamento, Es preferible concederlas, 


“En “este caso, con mucho agrado lo voy a hacer, pero de- 


seo antes terminar esta cláusula. 


La Argentina y el Brasil han podido definir sus inte. 
reses en la cláusula que mejor les placiera en lo que res- 
pecta al tema a que sé ha referido el señor senador Vas- 
concellos. Lo que no han podido hacer, porque es una 
intervención virtual o potencial, es establecer un orden 
de cosas respecto de un tercer Estado, anunciando que 
ese tercer Estado podrá actuar dentro de los límites que 
ellos le fijen. Esa es una agresión jurídica. Digo jurídi- 
ca, recordando algunos viejos conceptos acerca de la agre- 
sión jurídica y de la agresión defacto, que se conside- 
raban; en nuestros tiempos de estudiante, cuando “se es- 
tudiaba la agresión frente a la posesión, y 


Hay agresiones de hecho, perceptibles por los senti- 
dos, dada la forma violenta en que se manifiestan. Una 
invasión, contra todos los preceptos más elementales del 


derecho, naturalmente que es perceptible como agresión 
simple. . 


Hay otras que son intervenciones más o menos larva- 
das, insidiosas, igualmente ilícitas, quizá más corrosivas, 
porque por la propia forma en que aparecen reducen las 
posibilidades de defensa de los pueblos. Decir que un 


“Estado puede moverse dentro de determinado orden de 


intereses, siempre que no afecte la Convención celebrada 
por otros dos Estados, respecto de los cuales el Uruguay 
no' había intervenido como pactante, era una advertencia 
para el porvenir. Si algún día se le ocurriera al Uruguay 


realizar alguna condensación de su pensamiento en esa 


materia, sabía que tenía, de antemano, la expresión de lo 
que pensaban Brasil y Argentina, en cuanto a que no 
podría coincidir, sin estar en conflicto con esos dos paí. 
ses, si no contenía ese pensamiento uruguayo, lo que ha- 
bían concertado el Brasil y la Argentina en su tratado. 


Esa es una reducción de la libertad; ésa es una inter- 
vención. 


. El señor Ministro sonríe, pero con sonrisa y todo, si- 
gue siendo verdad. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador? | 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Perdón, si lo interpreté mal, 
ls pido excusas.' Me pareció verle dibujada una sonrisa 
en medio de un tema que considero dramático. 


Si el Uruguay es sometido a una intervención p0- 
tencial, virtual, es decir, a un orden de cosas creado por 
dos Estados, en virtud de las cuales, el área de libertad 
en que puede moverse lícitamente, en materia de defensa 
de sus intereses resulta reducida por la coacción emer- 
gente del tratado a que me acabo de referir, naturalmente 
que yo tengo que considerarlo elementalmente agresivo 
de la no-intervención. : 


” SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES, — ¿Me permite, señor senador? . 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Entiendo que el señor 
senador está en uso de una interrupción. : 


SEÑOR PRESIDENTE. — Voy a hacer una aclara- 
ción. Escúcheme, señor senador Vasconcellos, 


El señor senador Echegoyen pidió la palabra para una 
cuestión de orden y lo está haciendo en base a esa cues- 
tión de orden, : 


- SEÑOR VASCONCELLOS. — Está en uso de una in- 


terrupción, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE. — Usted lo interpreta mal, se- 


ñor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS, -- Pero el señor Presiden- 
te me dio la palabra y luego se la concedió al señor 
senador Echegoyen. Yo entendí que era una interrupción, 
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SEÑOR PRESIDENTE. — Permítame, señor senador. 
Yo sé lo que estoy haciendo . 


Fl señor senador Echegoyen primero planteó el pro- 
blema como cuestión de orden, invocando una, disposición 
reglamentaria —el artículo 179—, en virtud de la cual el 
Ministro no habría podido negar interrupciones. 


Una vez que ha terminado de hablar el señor Minis- 
tro, quiere demostrar, a través de su exposición, que aquél 
estaba fuera de.la cuestión y que en ese concepto pudo 
ser interrumpido. Se trataba, pues, de, una cuestión de 
- orden: de orden reglamentario, ya que versa sobre la 
observancia del Reglamento, Como tales han de conside- 
rarse de inmediato. El punto está previsto en los articu- 
los 135 y 139 del Reglamento. Indudablemente, cuando 
usted ma solicitó la palabra en la discus'Ón general, yo se 
la concedí, El la reivindicó en el uso legitimo que tenía 
por haberla pedido antes. 


Discúlp=me, pero yo no puedo privar de la palabra al 
señor senador interpelante. Ha estado bien la -Mesa, cuan- 
do interpretó debidamente al señor senador Echegoyen 
que solicitó la palabra por una cuestión de orden. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Hay tiempo para hablar; 
unos y.otros. Lo que entiendo es que si es para una 
moción: de ord=n, me parece difícil que se puedan con- 
ceder interrupciones. | 


SEÑOR PRESIDENTE. .— En las mociones: de orden 
se pueden conceder interrupciones, ya que pueden ser dis- 
cutidas, salvo en los casos exceptuados en el artículo 145, 
que en este tema no €s aplicable. La única limitación es 
que hay una sola discusión. : 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Esa es una exquisitez ju- 
rídica. 


ya . 


SEÑOR PRESIDENTE. — No; es una exquisitez regla- ' 


mentaria, señor senador. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Y ahora quién aplica el artícu- 
lo 179? . 


SEÑOR PRESIDENTE. — Puede pedirse una inte- 
rrupción y es natural, porque el señor Ministro tiene el 
derecho de demostrar que estaba dentro de la cuestión. 
¿Cómo no se la voy a conceder? : 


“SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Agradezco al señor senador Echegoyen la defe- 
rencia en concederme la interrupción. 


Quiero decirle dos cosas. En primer lugar, que me 
alegro mucho ahora de haber! incurrido en el pecado de 
tedio en este Cuerpo y de haber leído, cuidadosamente, los 
textos, porqué estoy seguro que está, absolutamente, lo 
más lejano del ánimo del señor senador, que se puedan 
interpretar sus palabras como refiriéndose a que en el tex- 
to del acuerdo entre Argentina y Brasil pueda haber la 
más minima disposición, que en lo más remoto pueda 
interferir con nuestro derecho de estado soberano, 


Me permito robar la atención de este Cuerpo sobre el 
artículo primero, donde bien claro se establece que todo 
-se ref'ere al respectivo mar territorial, es decir, qué es un 
acuerdo entre dos paises donde se conceden derechos don- 
de los tienen, pero no es un acuerdo entre dos países don- 
de conceden derechos donde no los tienen, dado que, en- 
tonces, señor senador y señor Presidente, pueden tener. 
la absoluta seguridad que la Cancillería uruguaya habría 
actuado como lo ha:hecho siempre. 


Gracias, señor Presidente. 


SEÑOR ECHEGOYEN, — Respeto a la Cancillería, pe- 
ro sé que sabe equivocarse. 


No es el momento de .escudriñar los actos del Can- 
ciller. Sería de. mal gusto, en esta ocasión en que se le 
ha llamado para otro tema, pero que. ocurra que un €xCe- 
so de optimismo lo ponga en situación de considerarse en 
un plano de tal acierto que repute que ninguna rectiti- 
cación es precisa para su conducta. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Errar es humano. Soy el primero en «reconoterlo. 
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SEÑOR ECHEGOYEN. — Si el señor Ministro de- 
sea hablar, yo, en Cualquier momento termino. 


El señor senador Vasconcellos citó concretamente el 
caso y yo tuve la precaución, en presencia del señor Mi- 
nistro, que no lo rectificó, de preguntarle si el esquema 
que yo invotaba traducía con exactitud el pensamiento que 
él había querido traer al Senado, respecto del saldo del 
tratado entre Argentina y el Brasil. 


El señor senador Vasconcellos, cuya palabra me me- 
rece mucho respeto —y ocioso es dec'rlo—, tanto como la 
del señor Ministro, manifestó .que era exacto el extracto: 
hecho por mi exposición, del resultado d2 la Convenc:ón 
entre Argentina y Brasil. Montado en esa seguridad, es 
que entré al tema. 


Parecería que, si el señor senador Vasconcellos hubie- 
ra d'ícho una cosa inexacta, tan fácil de contestar con la 
lectura del artículo 1% que ha tenido en la mano,.el mo- 
mento de. hacerlo habria sido respondiendo al señor se- 
nador Vasconcellos y diciendo que él y yo estábamos equi- 
vocados. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — En interés, no de esta interpalación, sino de la 
República, quiero señalar enfáticamente, en nombre de la 
Cancillería del Uruguay, que este Tratado entre Argen- 
tina y Brasil se refiere al mar territorial y a aquella 
parte del mar dond=, de acuerdo al derecho internacional, 
ellos, o cualquier otro país, pueden ejercer derechos. Pue- 
do señalar; enfáticamente y con todos los respetos de- 
bidos, que .cualquier otra interpretación es enérgicamente 
rechazada y no compartida por la Cancillería. 


Gracias, señor senador Echegoyen, 
SEÑOR ECHEGOYEN. — Quiero terminar... 


SEÑOR VASCONCELLOS:. — ¿Me permite una inte- ” 
rrupción? C 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Tendría agrado en que hi- 
ciera uso de la palabra el señor senador Vasconcellos, 
pero necesitaría el permiso del señor Ministro. 


SEÑOR PRESIDENTE. — No, señor senador Echego- 
yen. Ha sido correcta la interpretación de la Mesa. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Qué resuelve el Senado con res- 
pecto a la cuestión de orden? 


SEÑOR PRESIDENTE. — El señor senador Echegoyen 
deja, a través de su exposición, señalado que el señor Mi- 
nistro estuvo fuera de la cuestión desde el momento que 
no contestó la pregunta concreta que hizo el señor senador 
Vasconcellos. Es para eso que el señor senador ha pedido 
la palabra y planteó, como cuestión de orden, que se es- 
taba violando lo establecido en el artículo 179 del Regla- 
mento. : ? 


> 


Lo interpreté fielmente y le he otorgado la palabra 'a 


. los señores senadores en base a una disposición reglamen- 


taria. 


Ahora, sí, seguimos con el problema de fondo y tiene 
la palabra el-señor senador Vasconcellos. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Yo no cuestiono la actitud de 
la Mesa, sino que cuestiono que el asunto se planteara co- 


-mo cuestión de orden. 


SEÑOR PRESIDENTE. — ¿Se necesita un acto de 
voluntad del Senado para que un Senador pueda opinar 


. 


que se ostá fuera de la cuestión? No. La cuestión de 


- orden la cal'fica quien la plantea. La Mesa, encargada de 


“velar por el cumplimiento del Reglamento, aprecia luego 
si la calificación ha sido correcta, procediendo =n conse-= 
cuencia. Todo sin perjuicio de las opiniones que puedan 
vertirse por los demás senadores y del pronunciamiento 
que pueda emitir el Cuerpo. 


Ha terminado de hacer uso de la palabra el señor se- 
nador Echegoyen y volvemos a la dircusión general en la 
cual está en uso de la palabra el señor senador Vasconce- 
llos y después de terminar él, tiene la palabra el señor se- 
nador Paz - Aguirre. : 


EN 


lo 


yy) 
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. SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Quiero agradecer al señor senador Echegoyen la defe- 


rencia en haberme permitido hacer una precisión que yo con- 


sideraba de gran importancia, 


SEÑOR PRESIDENTE. — Espero que los señores sena- 
dores hayan entendido bien. 
t 


Antes de terminar su exposición el señor Ministro de 
Relaciones -Exteriores,. el señor senador Echegoyen leyó: una 
disposición reglamentaria en la cual se establecian tres ca- 
sos en los que se podía interrumpir. El primero, cuando 
se estaba fuera de la cuestión. El 'señor senador, a través 
de .sus palabras, ha querido demostrar que se estaba fue- 
ra de la cuestión, porque no se contestó cabalmente a la 
pregunta concreta que hizo el señor senador Vasconcellos. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — ¿La incidencia ha termina- 
do, señor Presidente? * 


SEÑOR PRESIDENTE, — Sí, señor senador. Volve- 
mos al problema de la exposición, en el tema de fondo. 


. Tiene la palabra el señor senador Vasconcellos. 


- 
SEÑOR VASCONCELLOS, — Vuelvo a retomar el uso 
de lá palabra. o 


Decía, señor Presidente, (que en la lectura de la expo- 
sición que ha hecho el señor Ministro según sus expresio- 
nes, con el afán de ilustrar a los señores senadores —se- 
gún diera algún colega, con el fin de enfriar un poco, al 


estilo deportivo, los planteos iniciales—' se Ha hecho un aná- 


lisis de antecedentes de naturaleza jurídica sobre temas re- 
lacionados con mar territorial, zona contigua, plataforma 
continental, etc., casi todos ellos incluidos en una carpeta 
que tiene repartida el Senado en este momento como an- 
tecedentes de las Convenciones de Ginebra, que se encuen- 
tra en la Comisión respectiva. Otros fueron tomados del 
folleto que ha publicado, sobre cuestiones de límites, la Can- 
Cillería, buscando demostrar que el Uruguay se ha mane- 
jado, a través de la actuación del señor Ministro, en el to- 
tal plano del derecho internacional y se ha llegado a afir- 
mar, entre otras cosas, que en esta materia, sólo puede 
actuarse, no por vía unilateral en ningún caso, sino exclu- 
sivamente por vía de Convenios internacionales. Y. se ha 
manejado en el curso de esa exposición, —para demostrar, 
entre otras cosas, eso—, la doctrina Truman, que es la tí- 
pica demostración de unilateralismo hecho por una gran po- 
tencia, donde se establece en aquella oportunidad en que 
se dicta. : 


Se trata de la doctrina de la cual un jurista interna- 
cional dijo que era de los actos decisivos en la historia, 
comparable al descubrimiento de Colón. Tal significación le 
dieron algunos. Se declaraba, en un instrumento, la perte- 
nencia de Estados Unidos y su jurisdicción y control res- 
pecto de la plataforma: submarina. En una segunda decla- 
ración se declaraba el derecho de Estados Unidos de esta- 
blecer zonas de conservación para proteger los recursos pes- 
queros en áreas de alta mar contiguas a sus costas. Y una 
declaración similar hicieron otros países. México lo siguió 


.en seguida. No voy a entrar al estudio del tema que ha plan- 


teado.el señor Ministro acerca de la Convención de Ginebra, 
porque va a ser motivo de estudio por el Parlamento en 
los próximos días, así como va a ser, también, motivo de 
estudio especial, el tema de la pesca que figura en pro- 
yectos que están siendo analizados por las Comisiones res- 
pectivas. : : ! 


Quiero señalar, en cambio, señor Presidente, que.me pa- 
rece que no son buenos elementos de juicio los que se traen 
al seno del Parlamento, los que ha manejado el señor Mi- 
nistro, sin contestar, en ningún momento, y sin precisar 
absolutamente nada en los temas concretos que le he plan- 
teado. : ] 


Voy a tratar de ser lo más esquemático posible. El se- 
for Ministro empezó su discurso hablando de la intervención 
y tomó como base el argumento de la intervención, que aho- 
ra ha derivado en una interpretación que hace el señor se- 
nador Echegoyen del alcance del artículo 4? del Cónvenio 
de pesca, diciendo: lo siguiente, al contestar una pregunta 
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nuestra: que la Cancillería no tuvo ninguna intervención en 
el Convenio de Pesca concretándose a solicitar información 
y diciendo que se- contestaba de esa manera porque noso- 
tros habiamos preguntado qué intervención tenía. 


Repito, para que quede perfectamente claro, en el pen- 
samiento de los señores senadores, cual fue la pregunta 
que nosotros formulamos el 15 d= enero, actitud asumida 
por la Cancillería frente al Convenio y actuaciones reali- 


zadas al respecto ante autoridades de Argentina y Brasil 


¿Es posible que se sostenga en serio que cuando hay 
en marcha un Convenio que interesa fundamentalmente a 
la riqueza que nosotros tenemos para nuestro país, tam- 
bién el preocuparnos por lo hecho por esas Cancillerías, con 
las cuales se actúa permanentemente en contacto frente a 
determinados problemas, significa intervención? ¿Eso es lo 
que significa, señor "Presidente, hacer presencia de preocu- 
pación en esos temas? Y esa “preocupación estuvo ausente. 
El señor Ministro señala un telegrama del 26 de abril, que 
ante noticias periodísticas pide información a nuestra Em- 
bajadas de Río y Buenos Aires para ver qué noticias exis- 
ten acerca del trámite de un Convenio. Señala, luego, que 
en el mes de setiembre, desde Estados Unidos, mandó un 
telegrama pidiendo que se preocuparan de los Convenios in- 
ternacionales. Señala después, que en enero o en marzo, 
en oportunidad de su contacto con el Canciller brasileño y 
ahora en Quarahi, se han hecho otras declaraciones. Pero 
desde abril y, fundamentalmente, desde noviembre, cuando 
se tuvo conocimiento del texto del Convenio, hasta el mo- 
mento que se firmó ¿qué fue lo que se hizo? No se hizo 
absolutamente nada. La información que el señor Ministro 
nos envió no nos documenta nada ni nos contesta absoluta- 
mente nada, porque no se hizo nada. 


(Interrupción del señor Ministro de Relaciones Exte- 
riores) : 


(Campana de orden) 


—-Se dejó que el convenio sallera y después que salió, 
empiezan las preocupaciones por modificar la situación que 
se le ha creado al país. Pero ¿por qué razón, si todos los 
antecedentes, —desde los más lejanos, desde el doctor Prat 
de María, que es del 64, así como Carpa, que también lo 
aconseja, y todos los que se han preocupado por estas cues- 
tiones— entienden conveniente el contacto de los paises (es- 
pecialmente con la Argentina debemos tener contacto en 
estos temas) no hubo una preocupación activa en estas ges- 
tiones? Se espera a que salga el convenio para recién des- 
pués reclamar y anunciar, enfáticamente, que el Uruguay 
recobra sus derechos de actuar libremente frente a la Ar- 
gentina y Brasil. Como dijo el doctor Gil, recobrar la in- 
dependencia. 


¿Esto es lo que se ha conseguido? ¿Esta es la situa- 
ción que se busca? Se nos dice, además, que en materia de 
pesca, no sabemos si hay mucho... 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — ¿Me permite, se- 
ñor senador? > 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Con mucho gusto. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Señor Presiden- 
te: yo, que he venido aquí, como todos los senadores nu- 
cionalistas a escuchar y pesar los argumentos que se ha- 
gan en favor 0,en contra, confieso que estoy preocupado 
por una afirmación que formuló el señor Canciller cn el 
curso de su exposición sobre este tema que parecia aban- 
donar en este instante el señor senador Vasconcellos. 


El señor Canciller expresó que la Cancillería urugua- 
ya se abstuvo de hacer gestiones diplomáticas concretas du- 
rante el periodo de gestación del tratado Argentino-Brasile- 
ño porque se obedecía al cumplimiento del elemental prin- 
cipio de la no intervención que impide a todos los países in- 
miscuirse en los problemas o negociaciones de otros que lo 
hagan en ejercicio de su potestad soberana. Dejo de lado 
el poco peso que, a mi juicio, tiene el argumento. El propio 
señor Ministro señala que se han realizado gestiones - parti- 
culares; no comprendo por qué no también gestiones for- 
males... 
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SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
-— ¿Me permite, señor senador? 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — No puedo, señor 
Ministro, porque estoy en- uso de una interrupción. 

. . gestiones formales destinadas a preservar los dere- 
chos e intereses nacionales. Así, en la total generalidad con 


que la expuso el señor Ministro, la tesis conduciría a que. 


nunca más se podrían hacer planteamientos... 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
.n— No- es esa la tesis. . 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Si no es la tesis, | 


ella no.es válida, ya que no se comprende por qué el prin- 
cipio de la no intervención impedía hacer gestiones diplo- 
máticas durante el período de gestación del convenio y per- 
mite hacerlas después de que el tratado ha sido firmado y 
ratificado. y 


Lo que quiero decir. —y me parece muy claro— es que 
resulta muy evidente que. lo que no puede hacer un Esta- 
do, a menos que intervenga en asuntos internos de otros, 
es intervenir en lo que corresponde a la jurisdicción domés- 
tica de otros Estados o intervenir en las negociaciones que 
terceros Estados realicen entre sí. - os 


- SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— El mar territorial es típica jurisdicción doméstica. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — ...0 lo gue otros 
países hagan definiendo la extensión de sus derechos, es 


decir, de los cuales puedan disponer. Pero, entonces, si esto' 


es así, el argumento del señor Canciller es válido únicamen- 
te en la medida en que lo -acordado por Argentina y Bra- 
sil no afecte ni los intereses ni los derechos del Uruguay. 
Por lo tanto, a mí lo que me preocupa muy intensamente 
es que.la utilización de este argumento del Canciller fren- 
te al Tratado que acaban de ratificar Argentina y Brasil, 
«pueda constituir un precedente que puede ser invocado en 
detrimento de los derechos nacionales. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 


— Acabo de aclarar que no acepto. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. '“— No es cuestión 
de que lo acepte o no; el problema es si hizo ese argumen- 
"to o no. > ON 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— ¿Me permite, señor senador? Ñ 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — No puedo, señor - 


_Ministro, porque estoy en uso de una interrupción. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El señor senador siempre - 


«sostuvo lo contrario. , 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Es que, natural- 
mente, no estoy. en estos momentos muy proclive a otorgar 


interrupciones, visto el larguísimo silencio a que todos noso- * 


.tros hemos sido sometidos por parte del señor Ministro. 
(Interrupciones. Campana. de orden) 


SEÑOR PRESIDENTE. — Yo no autorizaría a que el 
-señor senador Ferreira Aldunate, que está en uso de una 
interrupción, coricediera otras. Hay un procedimiento mu- 
cho más fácil, y es el de solicitárselas al señor senador 
- Vasconcellos. * : : 


¿El señor senador Vasconcellos le concede una interrup-" 


- ción “al señor Ministro para que aclare el diálogo que tie- 
. + ne con el señor senador Ferreira Aldunate? 


“SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — El señor Minis-.. 
tro reclamaba, legitimamente, el derecho de preservar la. 


. unidad de su exposición; por lo tanto, yo también tengo. el 
. derecho de reclamar la unidad de mis cuatro parrafitos, y 
me falta el último. y . 
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Digo, señor Presidente, que si el señor Canciller reco- 
noce en el Senado de la República que dé haber interveni- 
do en.la etapa de gestación del Tratado hubiera importado 
intervención, está- admitiendo - que lo. que en el tratado .se 
definía, no: afectaba los derechos de nuestro pais, porque 
si los hubiera afectado, no hubiera habido intervención: hu- 
biera sido el ejercicio legítimo de un pais soberano. 


Mi temor es que esta afirmación de principios que el 
señor Canciller ha realizado al afirmar que no intervino 


porque si lo hubiera «hecho constituiría intervención, en el * 


sentido peyorativo en- que el término se usa, nos cunduce 
a que hoy se haya hecho por parte del señor Ministro: una 
afirmación por la. cual el Uruguay reconoce que no tene- 


mos derecho a invocar en la materia acordada bilateralmen- 
te por nuestros dos grandes vecinos. . 

SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Eso, mientras los países negocien sobre Su mar 'terri- 


torial, es. decir, sobre .su jurisdicción territorial. Deseo que 


esto conste en actas. . 


SEÑOR. RODRIGUEZ. — Este privilegio al señor Mi- 
nistro, no lo entiendo. * : : 


(nterrupciones. Campana de orden) 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE! —- Termino, señor 


“Presidente. 


El dilema es de hierro. Aquí sí la alternativa es clara: .' 
o de este tratado resultan afectados los derechos irrenun- 
ciables.de nuestro país, —en cuyo caso la Cancilleria pudo 
y debió intervenir en su etapa de gestación—, O afirmamos 
categóricamente que no es así, es decir, que el Uruguay no 


“tiene derechos que invocar frente a lo estipulado en ei tra- 


tado. 


SEÑOR VASCONCELLOS,. —-  Continúo, señor Presi- 
dente. o 


"Creo que he sido muy claro cuando 'analicé el tratado, 


_Después de hacer un estudio de las disposiciones legales que 


en la materia rigen en el Uruguay y en la Argentina, y 


.de señalar las consecuencias que para nuestra pesca, —para 


nuestra riqueza pesquera y para la rigueza pesquera de todo 
el Atlántico Sur— tenía este convenio, no se puede decir 


_que eliminar la posibilidad, de que nuestro país, que ha pes- 


cado durante veinte años en paz por determinadas aguas, 
pueda ser, por resolución interna de la República Argenti- 


na sacado, no es cosa.que no afecte los intereses del pais, 


y no se puede decir que un convenio que ha realizado la- 


.Argentina y el Brasil para fortificar, políticamente, esta si. 
tuación en la 


declaración de las doscientas millas' 
dejando el camino abierto para que el Uruguay entre, pero 


aceptando sus condiciones, lo que implica que el Brasil pes- 


cará en las aguas en donde ahora no puede hacerlo, es una 
solución que no afecta al. Uruguay. : 


Si'se dice esto; señor Presidente, es que no se tiene 


.la menor noción de lo que. está pasando en todas nuestras 


cosas. Y yo vigo con asombro, que se dice que .la pesca no 


- $e sabe si tiene una importancia” o no mayor; que donde 


hay lobos, ahí si hay pesca. Pero hay pesca y pesca, y ri- 


.queza pesquera y riqueza pesquera. Hay rigueza pesquera . 
. que puede ser base para una industria. y otras que no. Hay 


pesca que hacemos directamente con barcos uruguayos; hay 
otra pesca que hay que hacer en aguas internacionales ac- 


. tualmente, y en lo sucesivo dos meses en aguas: internacio- 


nales, y los otros 10 meses en aguas ahora bajo la juris- 


- dicción argentina, donde pueden ir a pescar los brasileños 


sin pagar impuestos y donde: nosotros tendremos en algún 


- momento, si a Argentina se le ocurre, que.dejar de pescar, 


o deberemos pagar impuestos, o simplemente no podremos 


pescar, en función de esa disposición legal que hemos leído. 


Que se nos diga que esto no. importa al país, es 'asom- 
broso. : o 


(Interrupción del señor Ministro de Relaciones Exte- 


+. 
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- —No, señor. Eso es lo que se ha estado afirmando. Se 
ha dicho más, a . 
(Interrupción del señor Ministro de Relaciones Exte- 
riores) . 


—El señor Ministro no debe interrumpir. Se molestó 
mucho cuando le pedi una interrupción para precisar fechas. 
Yo le voy a dar la interrupción cuando se me antoje, por- 


* que él no me ha dado ninguna. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite una interrupción, 
señor senador? ' . 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Con much 


” 


o gusto. 


SEÑOR MICHELINI. — Yo creo, señor-Presidente, que 


hay un punto sobre el cual nosotros tenemos la obligación 


de insistir, porque permite, justamente, formar opinión res- 
pecto a este problema. Ñ 


El señoi senador Vasconcellos, en su primera interrup- 
<ción, estableció. claramente lo que él entendia había sido una 
actitud omisa por parte del Ministerio- de Relaciones Ex- 


.teriores, y adujo, en función de su expresión, la contesta: 


ción al. pedido de informes que le había remitido dicho Mi- 
nisterio, o : : : 


. El señor Ministro, al terminar su, exposición, declara, 
<on :ánimo, naturalmente, de crear conmoción en el Cuerpo 


—ya deben estar, supongo yo, las agencias telegráficas re-- 


partiéndolo, fundamentalmente a Argentina y a Brasil— 
que acaban de culminar, y lo anuncia en forma oficial aquí 


en el Senado, las - difíciles, constantes, pacientes y silencio- 


sas gestiones del Ministerio. de- Relaciones Exteriores, por lo 
cual está en condiciones ahora el Uruguay de acordar libre 
y soberanamente, en pie de igualdad, con Argentina y con 
€l Brasil. * ? 


Yo entiendo, señor Presidente, que en este “mismo _mo- 
mento en que se hace la declaración aquí por el Ministro 


"dé Relaciones Exteriores, Argentina y Brasil han dejado sin 


efecto la cláusula final del acuerdo que firmaron, por la que 
se establecía concretamente .que el Uruguay o tomaba o 
dejaba el acuerdo. Entonces, yo tengo la obligación de ha- 
cerme este razonamiento: si han culminado exitosamente... 


(Interrupción del señor Ministro de Relaciones Exte- 
riores) o: 


—Señor Ministro Luisi: escúchenos. Tenga usted la se- 
guridad de que nosotros hemos tenido una larga paciencia 
en honor a su invéstidura. y, además, al clima que debe 
reinar en el Senado, para no haber insistido en el pedido 
de interrupciones que le formulamos varios senadores. Com- 
prenderá el señor Ministro que cuando estamos hablando 


las apreciaciones suyas, los comentarios, no los podemos. 


aceptar. en silencio. Si nosotros fuimos educados y respe- 
tuosos, .usted también séñor Ministro, sea como nosotros 
educados- y respetuosos, y estaremos en un plano * de 
igualdad. . . o . - 


" Tengo la obligación, —y- continúo, señor Presidente— 
de preguntar por qué estas gestiones que culminan exito- 
samente ahora, no se realizaron anteriormente. Hay un he- 
cho cierto y una fecha confirmada por el señor Ministro: 
el 25 y 26 de abril se remitieron telegramas a las Emba- 
jadas uruguayas en Argentina y Brasil para que diesen 1n- 
formación correspondiente. Y del 26 de abril hasta el 17 
de noviembre de 1967 en que se conoce el texto por la Carn- 
cillería, transcurren, si no me equivoco, 7 meses largos. En- 
tonces, la pregunta que me hagó es la que seguramente se 
hace todo el Senado: ¿durante esos 7 meses no se hizo nin- 
guna gestión? ¿Fue imposible que Argentina y Brasil mo- 
dificasen su posición con respecto a no dar intervención al 


- Uruguay en la elaboración de un Tratado que le alcanza- 
ba directamente, como que estaban sus intereses compro- . 


metidos? Y eso se logra, después que los Presidentes y Can- 


cilleres de Brasil y Argentina firmaron y ratificaron el Tra- ' 


tado, lo-dieron a la luz pública y dijeron: el Uruguay lo to- 


' ma o lo deja. Y nuestra Cancillería tiene un éxito sorpren- 


dente como para que ellos dejen de lado y sin efecto ese 
Tratado que ellos firmaron. e o 
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No; yo creo que tiene razón el señor senador Vascon- 
cellos. Durante 6 meses se fue omiso. No se realizó ges- 
tión alguna. Y yo pienso que hubiera sido mucho más fácil 
para Brasil y Argentina no llegar a la firma del acuerdo, 
y atender el legítimo y lógico reclamo de un país que se 
sentía lesionado en sus intereses, que venir ahora, después 
de haber firmado, protocolizado y dado a publicidad el acuer- 
do, a hacer esta declaración sorprendente que, evidentemen- 
te, no deja bien parados ni a Argentina ni a Brasil, como- 
que nos muestra que son países que llegan a culminar lar- 
gas y tremendas gestiones —el señor Ministro lo ha dicho: 
difíciles— con reuniones prolongadas, naturalmente con con- 
flicto de intereses, para llegar a un acuerdo que luego, ante 
las gestiones hechas (y yo felicito ahora al señor Minis- 
tro), lo dejan completamente sin efecto. 


Yo creo que este punto —no sé si he sido claro— está 
bien centrado. Durante 6 meses no se hizo nada y para mi 
eso es fundamental. Y pienso que se empezó a actuar —y 
hasta que no se demuestre lo contrario no voy a Opinar en 
forma diferente— después que el señor senador Vascunce- 
llos presentó el pedido de informes tendiente a solucionar 
“esto. 


- Y quiero hacer una breve precisión que quise hacer hoy, 
que tiene que ver con la contestación que da el Embaja- 
dor en Argentina, en ese momento, según me han informa- 


- do, el señor Aureliano Aguirre, por quien tengo mucho res- 
"peto. Pero él contesta, según dice el señor senador Vas:- 


concellos, que tuvo en sus manos el texto de la nota que 
le pasó al Ministro de Relaciones Exteriores, dicien- 
do que no han' habido conversaciones de ninguna clase sobre 
mar territorial, no obstante todo lo que se venía conversan- 
do "sobre un tratado de pesca que de hecho aceptaba el 
mar territorial. El señor senador Vasconcellos, sin ser des- 
mentido por el señor Ministro de Relaciones Exteriores, o 
sin tener ninguna aclaración posterior, dijo: “Le tomaron 
el pelo”. Yó quiero agregar, señor Presidente, que a ese 
embajador a quien “le tomaron el pelo”, que fue sustituido 
por el Embajador Lacarté Muró después de aquella crisis 
ministerial que culminó con el ingreso de la Lista 15 al 
Gobierno y con la Embajada de Lacarte Muró en la Ar. 
gentina, se le ha asignado ahora nada menos que la re- 
presentación diplomática nada menos que en Chile, país tam- 
bién muy importante. Este tema no es el punto central de 
la interpelación, pero' yo creo que está ligado muy directa- 
mente a ella, porque convendría establecer aquí el verda- 
dero alcance de la responsabilidad, en la emergencia, del 
señor Aureliano Aguirre. o 


Muchas gracias. 


"SEÑOR VASCONCELLOS. -——- Yo quiero ratificar lo 


. que ha afirmado el señor senador Michelini, a través de pa- 


labras no mías, sino de la. Cancillería, que dice, cuando le 


' preguntamos respecto a qué actitud asumió frente al Con- 


venio y actuaciones realizadas ante Argentina y Brasil. 


.. Dice: “ninguna intervención”. Se concreta a solicitar infor- 


maciones de nuestros representantes diplomáticos, por cuan- 


. to no fue invitado ni consultado por los gobiernos de Ar- 
- gentina y Brasil, para la confección del acuerdo. Es decir 


que hay una contestación categórica en' un documento de 
fecha 6 de febrero de 1968, firmado por el Canciller, en el 
que se nos manifiesta que no se ha tenido ninguna interven. 
ción. Y nosotros tenemos que partir de la base de que esta 
afirmación es así, rotunda, como se hace, sin ninguna clase 
de -salvedades. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — ¿Me permite una inte- 

rrupción? : . 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Con mucho gusto. 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Argentina y Brasil esta- 

ban negociando un Tratado de Pesca vinculado con sus pro- 


pias aguas y sus propias riquezas, que en nada afectaba los 
intereses del Uruguay —son dos países soberanos, como lo * 


-: pueden ser Venezuela y Colombia-—- pero nadie puede ceder 


más derechos de los que tiene. Argentina y. Brasil, en uso 
de un legítimo derecho: soberano, pueden pactar ese o cual- 
quier otro Tratado sobre la pesca o cualquier otro punto, 


«en tanto no afecte el interés del país; y en tanto el Uru- 


guay no firme este Tratado, no verá comprometidos en 
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absoluto ni su riqueza pesquera ni su derecho sobre el mar. 
Eso es lo que ha dicho el Canciller: que el Uruguay no ha 


de adherir a este Convenio de Pesca, porque si lo hiciera,” 


ahí si habría un.gran riesgo, porque los pesqueros brasile- 
ños y argentinos .han venido operando, desde hace mucho 
tiempo en las zonas de las 6 millas del mar contiguo y Sa- 
queando nuestra riqueza al margen de toda reglamentación 
y de todo control, lo que ha motivado repetidas interven- 
ciones de la Prefectura General Marítima y de la Armada 
Nacional. Tengo una .extensa lista de numerosas aprehen- 
siones. que han hecho la Armada y la Prefectura de bar- 
cos que estaban pescando en infracción, dentro .del limite 


de las 12 millas nacionales, y en ese caso, 'si el Uruguay 


firmara el Tratado.sí comprometería sus intereses, porque 


habilitaría a los pesqueros argentinos o brasileños a inter-" 


venir en nuestra zona contigua para extraer de ella los pro- 
ductos del mar.. Pero no lo pueden hacer. Lo que podrán 
hacer los pesqueros argentinos.es ir a la zona fuera del 
mar territorial de las 6 millas brasileñas, y podrán -ir los 
brasileños a las 'argentinas; pero no podrán usar jamás la 
zona contigua al Uruguay, que está reservada cumo dere- 
cho exclusivo de nuestra' pesca. De manera que yo no veo 
en qué se puede decir que este Tratado afecta el interés 
¡o los derechos nacionales. ¿En qué forma los afecta? Si Ar- 
gentina y Brasil negocian un convenio petrolifero, allá ellos 
en su tierra, El Uruguay puede' y debe limitarse a obser- 
var y estar al: tanto de las negociaciones, para: saber qué 


rumbo toman. Pero no podría nunca “entablar una recla-. 


mación diplomática, porque tienen derecho esos dos países 
de acordar cuanto les venga en gana en lo que respecta a 
sus derechos sobre sus países, y, en este caso, sobre sus 
aguas. . / 


El Uruguay se informó de este asunto y creo, también, - 


con el señor senador Michelini, que el Embajador en Bue- 
nos Aires padeció de omisión porque informó incorrectamen- 
te a la Cancillería, ya que dijo que no había nada cuando 
efectivamente: estaba habiendo bastante, por lo menos, de 
los contactos entre Argentina y Brasil. De manera que en 
ese sentido puedo compartir la opinión de que si hay. al- 


guien omiso o. que informó' incorrectamente, o sin la debi- * 


da justificación a la Cancillería, fue el Embajador en Ar- 
” gentina. Pero ese es un aspecto circunstancial que mencio- 
nó el señor senador Michelini, del que yo también me ha- 
go cargo. : 


Digo que este acuerdo...” 


Unterrupción del señor- senador - Beltrán) 


——Sobre eso tendremos mucho que hablar, “y yo tengo 


una larga lista; pero vamos a hablar Negado su momento, 
porque creo que hay mucho tema para tocar en este punto. 


. SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — ¿En todo ese 
lapso el Ministro no estuvo en contacto con el Embajador? 


> (Campana de orden) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE.— El señor senador no puede 
' interrumpirme, y el señor Presidente debe ampararme en el 
uso de la palabra. Es el reglamento. - 


le dije. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — No, porque tocó la cam- 
pana de orden. : . . 


No veo razón para la preocupación que parece ser un 
verdadero estado de alarma nacional, de desastre, como sl 
hubiéramos comprometido los intereses del pais. La sobera- 
nía Argentina sobre las 200 millas fue declarada mucho an- 
tes que esté Tratado, y podía hacerlo, lícitamente, en fun- 
ción de lo que pueden ser las declaraciones unilaterales, te- 
ma muy controvertido en materia internacional, diciendo 
que en esa zona no pueden entrar pesqueros. uruguayos o 


o una concesión. Pero en las aguas uruguayas, de ninguna - 


manera - pueden hacerlo, ni antes ni después del Tratado, 


porque la zona: de mar contiguo luego de las seis millas, 
sigue siendo: nuestra y el Uruguay sigue teniendo, en "esa : 


zona, derechos exclusivos de pesca y no podrán pescar allí 
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SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Usted oyó lo que 


de otros países si no es pagando un “royalty”, un derecho, * 


ni los. brasileños ni los argentinos; si lo hacen, “serán con- 


ducidos a tierra, como ha hecho la Prefectura hasta ahora, - 


y serán sancionados. 


La Cancillería buscó contactos con Argentina y Brasil 
para negociar un tratado que atienda nuestros intereses, 
que no franquee las” puertas de esa zona Contigua para la 


piratería de naves. de otros Estados. Ese tratado, si, aten- . 
derá a los intereses nacionales. No..veo por. qué eso. va a. 
significar la caída del otro tratado, porque aquél es un tra-, 


tado entre Argentina y Brasil. - o 
SEÑOR FABINI. -— Piratería de otros Estados... 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Preciso mejor la expresión: 


de otros barcos de bandera extranjera. 


SEÑOR CIGLIUTI. — O sin bandera. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Lo que yo digo.es que el. 


Uruguay no ha entregado nada de su soberanía y un nuevo 
Tratado que pueda: concluir Uruguay con Brasil y Argenti- 
na, respecto de lo que pueden ser sus derechos y obliga- 
ciones en materia de pesca, 'no implica la caida del otro 
Tratado por cuanto aquél se refiere sólo a Argentina y 


Brasil. y funcionará entre .ambos. En cuanto a nuestro país : 


funcionará otro régimen jurídico, que será el que nosotros 
convengamos libremente. , 

El señor Ministro de Relaciones Exteriores no dijo que el 
Uruguay hubiera recuperado ' su soberanía. El Uruguay la 
tuvo siempre. Lo que dijo .es que Brasil y Argentina se 
habían avenido a estudiar con el Uruguay, en absoluto pie 


de igualdad y respetando. nuestros derechos, un nuevo Tra- : 


tado que contemple las aspiraciones nacionales. 


No veo que haya ningún dramático perjuicio. para el. 


país, ni que se hayan comprometido, para nada, los dere- 
chos nacionales ni la riqueza ictiológica del pais. 


. Sigue exactamente igual que antes y, en la medida en 
que el gobierno libremente acuerde con la Argentina y Bra- 
- sil lo que entienda adecuado. y' conveniente, solamente de * 
acuerdo con las cláusulas de ese tratado que se firme, po- . 
drán venir pesqueros brasileños o. argentinos:a pescar don- . 
de nosotros digamos que pueden hacerlo y no en. ninguna 


otra zona. 


"Muchas gracias. 


SEÑOR VASCONCELLOS: — Continúo, señor Pre- 
sidente. : os . : o o 


Declaro que me «asombra la posición del “señor sena- : 
dor Paz Aguirre, que ha tenido tanta preocupación por este * 
. tema de la pesca. Hay contradicción entre lo que el Minis- . 


tro reconoció en el sentido de que el tratado causaba per- 


juicio al Uruguay y lo'que afirma ahora el señor “senador : 


Paz Aguirre. 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Si lo firmábamos. 


SEÑOR VASCONCELLOS. —-¿Por qué razones, señor 


Presidente, se han tomado estas medidas con la Argentina * 


y -con el Brasil, rápidamente? 


Se dice que no se sabe cuál es nuestra riqueza pesque-* 


ra. Yo podría traer muchos informes, pero voy a mencionar 
uno sólo, para no cansar al Senado, para demostrar lo con- 


trario. Ante lo' que se ha dicho, en el sentido de que el pro- . 


cedimiento mejor para detectar los bancos de peces, lo cons- 
tituyen los lobos, yo me voy a remitir a informaciones téc- 


nicas de especialistas. El primer viaje de Walter Hertwig . 


—hecho en marzo - diciembre de 1966—, permitió a: los ale- 


manes destacar el descubrimiento de gigantescos bancos de - 


merluza como un éxito. espectacular de la investigación 
cientifica. Señalan que. lograron, por hora, hasta 42 tonela- 


das de merluza. Esto está lejos de ser lo habitual, porque . 


nunca se pasa de 18 toneladas. 


Se rectificaron, así, conceptos anteriores sobre. distintas -:. 


clases de peces y las distintas zonas en que se les encuen- 


tra. Se estudió las cantidades mundiales de consumo de. pes- .' 
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ea, 20 millones: de toneladas y se estima que, para este 
“año, se llegará a los 100 millones. Hay un porcentaje de pes- 
“ca mundial del 10 al 12 por cierto. o o 


i Actualmente, están desapareciendo las reservas pesque- 
ras del Atlántico Norte e, incluso, las de Africa, y en nues: 
tras costas, prácticamente, están pescando barcos de todas 
partes del mundo. Los rusos tienen hasta 40 buques fábri- 


tas en estas Zonas. Hay-un informe complementario de todo 


esto, hecho por un hombre de nuestro país, el ingeniero.Re- 
gusci, en la Cámara de Representantes, donde se señalan 
os "métodos y procedimiento que se usan para este tipo de 


- pesca por-barcos de otros paises, los que causan enormes 


"perjuicios. ¿Y nosotros vamos a perder la posibilidad de 
pescar?" Lo “dicen, también nuestros pescadores en los infor- 
mes de la Cámara de Representantes, que no los voy a leer 


- porque están al alcance de todos, 


Cada vez tenemos que mandar nuestros barcos más le- 
jos, más al sur. Este año se llegó al paralelo 43 1%, cosa 
que nunca se hizo. - . 


Tenemos dos meses de pesca aquí y después entramos 
en -aguas argentinas en los otrós 10 meses del año. Y se 
dice que esto no tiene importancia. ¿Qué industria pes- 
quera se va a instalar en el país, si mañana o pasado, con 
esa ley que es posterior a diciembre de 1968, donde se es- 
tablece el mar territorial, hay la posibilidad para el go- 
bierno argentino, de prohibir que todo. barco que .no tenga 
bandera nacional actúe en la zona que se le antoje dentro 
de csas 200 millas? Eso podría liquidar cualquier industria 
Pesquera en nuestro país. -. / o 


: No niego que la. Argentina tenga o no derecho de ex- 


* tender su mar territorial unilateralmente. Ese problema lo: 


plantearon otros legisladores y se lo oí plantear al señor 
Ministro, A pesar de que el nuevo derecho marítimo ha sur- 


.£ido sobre la base de medidas unilaterales, ello no se pue- 


de establecer. Es lo que ha ocurrido en el caso de los paí- 
ses del Pacifico con buques americanos y de otros países 


- que fueron apresados y que tuvieron que pagar fuertes mul- 


tas, es decir, que' hay una marcha hacia un derecho inter- 
nacional marítimó nuevo. 


Pero si existe ese problema y la Argentina también lo 
tiene, igual que nosotros, lo lógico es que nos hubiéi amos 
movido. buscando actuar en común con ese país, como siem=- 


pre lo hemos hecho, a través de la historia. Pero nos que- . 


damos quietos y la Argentina busca con Brasil la solución 
a sus problemas y deja al Uruguay de lado, porque su pro- 
pósito es defender sus propios derechos e intereses, igual 
que hace Brasil. ¿Cuál es la ventaja? Lo dice el articulo 4”, 


.Si el Uruguay entra en el Convenio, entonces, los barcos 


pesqueros brasileños tienen derecho a pescar en: nuestras 


. aguas territoriales. Si no entra, en cualquier momento .la 
Argentina, por decisión unilateral tiene derecho a sacarnos * 


de la zona tradicionalmente usada por el Uruguay. 


Por eso dije, señor Presidente, al comienzo de mi ex: 
Posición, que era un tratado celebrado con suma habilidad 


. política, pero que perjudicaba a nuestro país. Eso es lo que 


me importa. 


senador? 
SEÑOR VASCONCELLOS. — SÍ, señor senador. . 
SEÑOR GIL. — ¿Me permite, señor Presidente? 


e .. En lo fundamental- comparto por entero el planteamien- 
to formulado por el señor senador Vasconcellos; pero aquí 
tengo que señalar una discrepancia. 


El señor senador Vasconcellos insistentemente. ha afir- 
mado que Argentina y Brasil, en defensa de sus intereses, 
han buscado un status especial, bilateral, mediante los" tra- 
tados. que están siendo cuestionádos en este momento en 


el Senado de la República. . 


. . Desde mi punto de vista, creo que los intereses “argen- 
finos -y brasileños han sido.mal. defendidos por este docu- 
mento y vóy 'a decir por qué. Porque. a Argentina y. :a Bra= 
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sil les interesa sólo «secundariamente - defender. sus derechos: 
nacionales frente al pequeño Uruguay. El peligro para los: 
intereses brasileños y argentinos no está en el Uruguay, 
sino en terceros paises más alejados, que en forma .crecien- 
te se hacen presentes en las aguas del Atlántico Sur. En- 
tonces, si partimos de ese punto"de vista, la posición poli: 
tica y jurídica de los paises empeñados en defender las zo-, 
nas adyacentes del Atlántico Sur, sería mucho, más fuerte 
si hubieran actuado los tres unidos y no como se ha hecho. 


"Considero que fue un error de esas Cancillerias y aún. 
supongo que en un futuro próximo el mismo podrá ser rec. 
tificado. 


Lo que ha primado en esta emergencia es una concep- 
ción tal vez un poco autoritaria, o diria demasiado afirma- 
tiva de los intereses hegemónicos de las grandes potencias 
frente a Jos pequeños paises limitrofes. Olvidando dónde ra- 
dica, repito, para terminar, el verdadero interés a custo- 
diar, el verdadero peligro que viene de más lejos. : 


Muchas gracias, señor señador. 


SEÑOR PRESIDENTE, — ¿Se me permite una refle- 
xión, aunque no para hacerlo, naturalmente, en mi calidad 
de titular de la Mesa? 


Me temo que a través de las exposiciones realizadas 
estemos presumiendo intenciones en la política internacional 
de algunos países amigos. 


Me doy cuenta que estamos realizando un debate en 
sesión pública, y en uso de la afirmación de la verdad de 
cada uno de los integrantes de este Cuerpo, e incluso del 
señor Ministro, podemos estar rozando las intenciones de la 
política internacional con la presunción de intenciones en 
“paises amigos. ? 


Me veo en la obligación, como integrante del. Cuerpo 
y no como Presidente, de hacer esta meditación en voz alta. 


SEÑOR GIL. — ¿Me permite, señor Presidente? 


Debo decir, porque evidentemente el señor Presidente 


_ me ha aludido desde la Mesa... 


r SEÑOR PRESIDENTE. — No, señor senador. 


. SEÑOR GIL. — ... que soy el primero en reconocer 
que esta materia es muy delicada. 


Entre nuestros problemas internacionales más Impor- 
tantes están. los que tienen relación con los grandes paises 
limítrofes. Eso me lo enseñaron desde que era niño, 


Pero yo no estoy juzgando intenciones, de ninguna ma- 


nera. Estoy interpretando documentos internacionales, lo que 


“es una cosa distinta. El alcance de los documentos interna- 
cionales me parece que es materia sujeta a deliberación en 
un Parlamento. . 


No hablo de lo que va a hacer Argentina o de la ín- 
tención oculta que tiene el Brasil. Interpreto, en la ver- 
dad o en el error, el alcance de un documento internacional, 


Muchas gracias. 


SEÑOR PRESIDENTE. — La Mesa sabía, de antema- 
no, que reglamentariamente' no podía intervenir en esa cali- 
dad. Di'e desde: aquí, que como integrante del Cuerpo, medi- 
tando en voz alta y dirigiéndome a todos, no al señor senador 
—incluso mencioné al señor Ministro-— pensaba que pudié- 
tamos estar presumiendo intenciones de la política interna» 
cional de esos países. Desde luego que no hay politica: 1n= 
ternacional que no esté documentada porque incluso cuúan- 
do habla.en voz alta un gobernante lo documenta 'el discurso: 


Puede continuar el señor senador. o, 
SEÑOR VASCONCELLOS. .— He tenido la preocupa- 


ción, señor -Presidente, -de no interferir en temas de otra 
trascendencia o naturaleza -e incluso, no- he querido encade= 
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nar este acontecimiento con otros convenios que Argentina 
y Brasil están realizando en estos momentos, porque plan- 
.tean toda una nueva política de ambos paises que por pri- 
-mera vez, a lo largo de su historia, en mucho tiempo, es- 
tán actuando de común acuerdo en esta parte de Sud Amé- 
rica. Lo he hecho así porque entendia que no debia mez- 
clar en esta oportunidad ambas cosas limitándome simple- 
“mente al hecho concreto. y - 


El hecho concreto es que el Convenio de Pesca se rea- 
lizó porque .hay. necesidad de defender esta riqueza que no 
sólo la han descubierto en todas sus posibilidades, sino que 
aún se siguen haciendo investigaciones. El barco alemán 
ha vuelto y otros buques extranjeros también están inves- 
tigando las posibilidades de nuestra pesca y acaba de anun- 
ciarse que un barco ruso termina de efectuar un estudio so- 
bre el tema. 


Se están investigando, pues, mayores riquezas en esta 
zona. El señor Ministro hacía referencia a las anchoitas 
que sirven para otras cosas y que están más cerca de las 
costas argentinas. Es decir que hay porcentajes, que hay 
distintas calidades de peces en diferentes partes de esta 
zona que constituyen una inmensa riqueza que es la que 
atrae, naturalmente, a gentes de todas partes del mundo. 
De algunos países se vienen a instalar aquí barcos-fábrica 
en lo que, según se señaló en la. Cámara tienen un régi- 
men de trabajo que hace que: incluso el barco no se mueva 
siendo lo: único que cambia, periódicamente, la tripulación. 

s , 

Evidentemente, frente a esto la: Argentina buscó defen- 
derse y el Brasil tenía también intereses, naturalmente, en 
esta zona donde asimismo están los nuestros. : 


. El protedimiento de Argentina lo califiqué de hábil ac- 
titud política porque empezó por evitar la resistencia del 
Brasil en el problema, pero se reservó, además, el derecho 
—que inicialmente no lo ejerce más que en forma de cobro 
de tasas a los barcos— de que el Poder Ejecutivo, en cual- 
quier oportunidad, pueda establecer en qué zonas no pue- 
den pescar otros barcos que los argentinos. Es decir que 
creó la situación de un límite de 200 millas dejando pen- 
diente sobre los barcos de todas partes del mundo la po- 
sibilidad de actuar en cualquier momento, mediante una de- 
cisión del Poder Ejecutivo de la República. 


Si se tiene en cuenta que cuando se dictó en el Uru- 
guay el decreto que estableció la reserva de pesca en la 


zona contigua hubiron protestas de otros países, que el Uru=-" 


guay tuvo que contestar, es natural pensar que la Repú- 
blica Argentina, como otros países que fijaron 200 millas, 


tuvo que prever la resistencia. : 


"Termino, señor Presidente, rápidamente, mis manifes- 


taciones, diciendo lo siguiente. : 


De la exposición del señor Ministro surge que después 
que el convenio fue conocido, firmado y ratificado, comen- 
zó la preocupación de la Cancillería para tratar de eliminar 
los inconvenientes que emanan de la aplicación Cel mismo; 
pero que antés, de acuerdo a esta información que Se nos 
diera no hubo ninguna intervención, por entender que nues- 
tro pais no había sido invitado, a pesar, repito, de que el 


Uruguay conocia —la Cancillería supo con antelación de la - * 


realización del convenio puesto que tuvo el 15 de noviem- 
bre los datos en su poder, fecha que se ha dado de acuerdo 
a documentos en la exposición realizada— y tuvo tiempo 
de estudiar y.saber las' consecuencias que podia traer para 


nuestro país este hecho, no se hizo absolutamente nada en' 


serio respecto al problema. Es. después que se empieza a 
trabajar. os 


: Por esas razones, señor -Presidente, vamos a pasar a 
la Mesa una moción firmada por. el señor senador Mastalli 


y el que habla estableciendo que: oidas las explicaciones ' 


del señor Ministro de Relaciones Exteriores, éstas no nos 
resultan satisfactorias. . . . 


Nada más. - 


SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 


Ministro de Relaciones Exteriores. 
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SEÑOR MINISTRO DE. RELACIONES. EXTERIORES. 
— Señor Presidente: si pude haber tenido en algún momen- 
to algunas dudas sobre la dirección de la gestión de la Can- 
cillería en esta materia —y es lógico que como ser huma= 
no esas dudas me atormentan continuamente, en la búsque- 
da del mejor camino para la defensa de los intereses de la 
República— debo confesar que en el debate de hoy he te- 
nido la mejor confirmación de que la política que siguió el 
Ministerio era la única adecuada en favor de nuestros in- 
tereses. 


Pienso con satisfacción que cuando en el futuro, aca- 
llados los calores de este debate, leamos serenamente la ver- 
sión taquigráfica podremos resumir, en muy breves pala- 
bras, tal como me solicitaban algunos señores senadores, 
todo este problema. " : 


Leo aquí, de la versión taquigráfica, señor Presidente, 


algunas manifestaciones del señor senador interpelante: Ar- 


gentina y Brasil firman un Convenio de Pesca obteniendo 
ambos ventajas. Dejan la puerta abierta para que Uruguay, 
pueda decir que si a través de su adhesión a este convenio. 
Pero si lo hace será él elque salga más perjudicado y si 


“no dice que sí al convenio, también saldrá perjudicado. 


Repito, señor Presidente, que concuerdo plenamente con 
esa ilustrada y ajustada evaluación del señor senador in- 
terpelante y entonces pregunto: ¿cuál puede ser la actitud 
de una Cancillería frente a un convenio que, si lo firma, 
sale perjudicado el país y, si no lo firma, también? Una 
sola: salir de esa situación, buscar una solución donde la 
República pueda negociar desde foja cero, sin ver menos- 
cabado ni disminuido en lo más mínimo sus. intereses, para 


Ja mejor posición en defensa del país. Eso fue lo que hizo 


la Cancillería. - 


; 

Voy a decir dos cosas más. Primero, por una cuestión 
de semántica, -frente a los resultados de una gestión no se 
pregunta —perdón, no quiero ser descortés— ni se cuestio- 
ha, cuando uno exhibe resultados concretos, qué fue lo que 
se hizo entre abril y “setiembre. 


Pero si se insiste en eso, a pesar de los resultados que 
estamos exhibiendo, digo, señor Presidente, que el 18 de 
setiembre de 1967, cuando creo que nadie soñaba en que 
se iba a realizar esta interpelación porque el Tratado toda- 
vía no habia sido firmado, envié un telex desde Nueva York 
a la Cancillería. 7 


Los contactos personales continuaron a ese respecto. Es: 
de conocimiento de los señores senadores “que nosotros con- 
currimos a Asunción del Paraguay, a la Conferencia de 
los Cancilleres de la ALALC. Y al pasar, señor, Presidente, 
dejo constancia que a todos lados donde hemos concurrido 
gra donde iban los Cancilleres. No fuí a ningún lado al que 
no fueran los Cancilleres, 


En el mes de julio, señor Presidente —si la memoria 
no me traiciona— se realizó la Conferencia de la ALALC en 
Asunción. Concurrimos a las Naciones Unidas por el proble-. 
ma de Israel; nueva concurrencia a Naciones Unidas por la 
realización de la Asamblea General; concurrimos a la Re- 
pública Argentina por algunas horas... 


SEÑOR GUADALUPE. — Si hace la lista de viajes, lle- 
gamos a la madrugada. : 


(Eilaridad) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Traje deliberadamente el tema porque estoy dispuesto a 
quedarme hasta la madrugada para discutir esto. 


- (Interrupciones. Campana de orden) 


-—Puedo decir con orgullo que no he ido a ningún lado 
donde no tuviera que ir, y puedo decir sobre ese tema, ya 
que estamos.en él, que el Comité de las. Naciones Unidas. 
habla, precisamente, de la diplomacia no sedentaria, de la 
diplomacia que se mueve, agregando que hay estadísticas 
que demuestran que hay Cancilleres que pasan más tiem- 
po fuera del país, obteniendo .mejores resultados que sen- 
tados en un escritorio. : UN : 
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De modo que esas alusiones reiteradas a viajes, que las 
traje deliberadamente, no me afectan y no tengo ningún 
temor en que esto se ventile públicamente. Vendré con mu- 
cho gusto al Senado, si este Cuerpo así lo resuelve y daré 
todas las informaciones que se me soliciten. Estoy a dis- 
posición de los señores. senadores, porque tengo todas las 
carpetas relativas al problema de los viajes. 


SEÑOR GUADALUPE. — ¿Me permite una interrup- 
ción, señor Ministro? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES, 
— Pero hoy, señor Presidente, quiero ceñirme estrictamen- 
te al tema de la interpelación. 


(Interrupciones. Campana de orden) 
S 4 

—Si la evaluación del señor senador interpelante es que 
si el Uruguay firma el Tratado se perjudica y, si no lo fir- 
ma, también se perjudica, quiero saber qué otra solución 
cabía. Habia que buscar precisamente, la posibilidad de que 
el Uruguay pudiera negociar desde foja cero, sin ver per- 
judicado en lo más minimo sus intereses. 


Reiteramos señor Presidente, la preocupación legitima, 
que yo respeto, de muchos señores senadores sobre ésto en 
el sentido de que desde el 26 de abril, hasta no sé cuándo, 
en que aparentemente la Cancilleria no ha hecho nuua, y 
ante la insinuación de que ella actuó sólo frente a la ex- 
Citación o el temor de. una interpelación, puedo decir que 


- el 18 de setiembre de 1967 —y cualquiera de mis predece- 


sores en el Ministerio sabe cómo se documenta esto—, en- 
vié un telex desde Nueva York al Ministerio, en el que 
decía: “Establezca contactos por medio Departamento de Po- 
lítica Exterior con Embajadas de Argentina y Brasil para 
lograr acuerdo regional de pesca”, 


Para negociar, señor Presidente, como para casarse, se 
necesitan dos. Nadie se puede casar”si la otra parté no 
quiere, : j : 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Pero hay que luchar para con- 
seguir novia. 


(Hilaridad) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Yo luché y he obtenido un gran éxito porque consegui 
dos novias, - 


(Hilaridad) 


SEÑOR RODRIGUEZ CAMUSSO. — Con dos novias 
siempre se termina mal. 


(Hilaridad) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— Señor Presidente: como explicación final, me voy a per- 
mitir, aunque creo que no era necesario leer el documento 
que me acaba de llegar. Lo otro es un telegrama de nues- 
tra Embajada en Buenos Aires donde se confirma lo que 
dije a este Alto Cuerpo con respecto al éxito, al resultado 
concreto obtenido. 


SEÑOR MICHELINI. -— ¿Me permite una interrup- 
ción, señor Ministro? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES, 
— Le concedo la interrupción con mucho gusto aunque no 
como resultado de esa lección de educación que no me dio 
con mala intención, sino simplemente para atenuar mi fal- 
ta de experiencia parlamentaria. 


A ese respecto, y como explicación y deferencia que le 
debo al señor senador, expreso que mi preocupación funda- 


mental —porque no me interesa el resultado de esta inter». 
pelación, tanto como me interesa que la Cancillería uru». 


guaya no quede menoscabada en sus principios— mi inte- 
rés primordial es no dejar en ningún momento sentada mi 
aceptación, aunque sea implicita, a cualquier afirmación que, 
eventualmente, pueda ser esgrimida contra nuestros inte- 
Teses. 
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Quiere decir que si en algún momento incurrí en el 
pecado de desconocimiento de los Reglamentos —<que ten- 
dré oportunidad de cunocer si vuelvo a este Senado por man- 
dato del Cuerpo— porque, lógicamente, 'mi experiencia de 
Ministro es mayor que mi experiencia de legislador. 


. ¡SEÑOR MICHELINI. — Señor Presidente: el señor Mi- 
nistro acaba de dar cuenta de un hecho que me causa sor- 
presa, y es que hay un telex cursado a la Embajada en el 
mes de setiembre. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
= A la Cancillerla. : 


SEÑOR MICHELINI. — Cursado desde Nueva York por 
el señor Ministro, lo que indica que el asunto le pwyeocu- 
_paba, pero a) cual no se hace referencia en la contestación 
al pedido de informes del señor senador Vasconcellos. 


4 
Me manejo con realidades y hechos muy concretos .y 
claros. El dia que voté la interpelación fui muy claro y, 
por eso, voy a tener que hablar cuando funde mi-votu, por- 
que ésta no es una interpelación cualquiera. 


El señor Ministro Luisi y todo el Partido Colorado, así 
como todo el pais, tienen que darse cuenta que ésta no es 
una interpelación común. Hay aquí un problema de sobe- 
ranía, de tratados, de intereses del pais para defender y 
hay un problema político importantisimo .que está juganau 
acá el Partido Colorado, que siento, gravita sobre mi de- 
cisión y que, naturalmente, afecta nuestra respunsabilidad 
y estoy seguro que lo sienten asi todos Jos senadores Cu- 
lorados. j ] 


Entonces, reclamo el derecho de juzgar con total conu- 
cimiento de los hechos. Pur eso digo que el señor Minis- 
tro estuvo omiso y que la Cancilleria no estuvo a la altu- 
ra de las funciones que le correspondían, porque he visto 
los informes que proporcionó al señor Ministro en su res» 
puesta y ahora me entero que el señor Ministro se preo- 
-cupaba y estaba realizando contactos. 


Le digo al señor Ministro que ni el secreto profesio- 
«nal le impide decirle al señor senador Vascuncellos la ver» 
dad que tenía que expresarle, 


La situación del señor Ministro se complica, no desde 
el punto de vista del tema concreto para el que fue lla- 
mado a Sala, sino del punto de vista del respeto que le debe 
al Parlamento y a los señores senadores. 


(Ocupa la Presidencia el señor senador Caputi) 


Supongamos que el señor Ministro sortee con éxito esta 
incidencia de hoy y mañana continúa en el Ministerio y 
pasado cualquier senador de la República o miembros del 
Parlamento le piden informes, no le va a creer ninguno de 
nosotros. . : 


Confieso que cuando llegue a mis manos la contesta- 
ción a cualquier pedido de informes que le solicitemos, diré 
que guardará una curta, se va a escudar en el secieto, en 
lo confidencial y, entonces, nadie va a poder actuar con 
el Ministro porque nos vamos 'a encontrar cun esta surpre= 
sa tremenda de hoy, que declare enfáticamente que han cul- 
minado exitosamente —no crea el señor Ministro que lo 
anoté por herirlo, pero es que me llamó la atención que 

él, tan parco, emplee estos cuatro adietivos—, '“culminacio- 

nes difíciles, constantes, pacientes y silenciosas”, y agregó: 
“el silencio no se puede separar de la prudencia”, en lo 
que fue, sí, una clara lección ce diplomacia en el Senado, 
como si nosotros, al querer dejar de lado el silencio, hu- 
biéramos comprometido la prudencia. 


El señor Ministro habrá sido silencioso y prudente; pero 
si es cierto que envió el telex, y no tengo por qué dudar- 
lo, al señor senador Vasconcellos no le dijo todo eso, y ello 
no se puece escudar ni aún en lo confidencial. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Está anotado, con 
anterioridad, el señor senador Paz Aguirre, . 
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“SEÑOR PAZ AGUIRRE. — “Para empezar con' esta in- 


“cidencia lateral, digo qué me parece que no es apropiado 
 magnificar los" hechos. : o . 
: “Toda cosa tiene su importancia intrínseca, algunas más 
grandes, otras ¡más pequeñas. Decir que el señor Ministro 
.escondió información a un señor senador que le solicitó da- 
tos, porque no transcribe un telex enviado desde Nueva York 
a la Cancillería, me parece que es magnificar en grado su- 
perlativo el hecho, porque lo que se estaba preguntando —si- 
_Tuemos las cosas en su lugar—. era cuál había. sido la ac- 
tuación de la Cancillería” hacia' afuera, en lo que tiene re- 
_lación con los países vecinos que estaban gestionando “ún 
«acuerdo .de- pesca; pero esas son instrucciones internas que 
.da el Ministro a la Cancillería, en función de las cuales se 
¡podrian producir actos de los representantes diplomáticos 
que se tradujeran en hechos. Sin embargo, no era tan re- 
levante desde el punto de vista de la información, como 
«para que se haga. un capitulo de ello. 


: SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 
— ¿Me permite, señor senador? o, 


Además, yo invitaría a cualquier interesado para que 
revise los textos, las carpetas de la Cancillería al respec- 
«to. Hay una explicación bien clara que demuestra que lás 
- afirmaciones fruto de la legítima preocupación del señor 
- senador Michelini -en cuanto a una posible acción deliberada 
-en la Cancillería, de omitir información, son erróneas, pues- 

“ to que su inclusión hubiera sido favorable a la Cancillería 
- y. le habría evitado el riesgo de una interpelación; pero .se 
debe-a que los telex, en general, cuando se abren, se uti- 
lizan para muchas cosas. El tema éste está insertado. en- 
-tre muchas “otras cosas de un mismo telex. El régimen de 
- indización permite singularizar como después se ha hecho. 

- Con esto quiero señalar que la inclusión de este telex, de 

_seste ¿informe al señor senador interpelante, hubiera. evita- 
«do, —no sé si ello lo hubiera satisfecho, pero habria sido 
-coadyuvante—..tal..vez a la Cancillería, y hubiera dado una 
chance de no afrontar una situación" que no puede ser gru- 
ta a ningún Ministro, como la es la de un llamado a Sala. 

- .: Es lo. que quería manifestar. y “agradezco al señor sena- 

dor la interrupción que me concedió. cd 


_SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite, señor se-: 


- “nador? *>- - 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Con micho gusto. 


'" . SEÑOR VASCONCELLOS. — No sé, naturalmente, el 
- contenido de ese telex, si se dan instrucciones internas a la 
- Cancillería; pero sé una Cosa, que en la información que 
: nosotros .pedimos, -referente a.lo que tiene relación con el 
Convenio” concreto de Argentina y Brasil, se nos contesta 
en forma categórica que la Cancillería no “tuvo ninguna in- 
tervención, concretándose a solicitar informaciones. Esto es 


"verdad: o: no::la-es.- Si es verdad, quiere decir que el telex. 


." se refiere” a otros «aspectos del problema, será un tema co- 


¿"incidente con es «problema de la pesca, serán los viejos re- - 


+ clamos: que-se: vienen haciendo desde hace tiempo —yo hoy 
--mencionaba .el informe del Dr. Prat de Maria—-donde se 
-'aconsejan:como-.en.casi todas las reuniones e incluso en los 
] « nado, ¿la- posibilidad de- convenios de pesca con carácter ge- 
.cneral;.: pero frente a este Convenio concreto de pesca que 
:-tiene:estas caracteristicas, lo que se establece en el infor- 
“me «oficial -que nos manda la Cancillcria con fecha 16 ue fe- 
- breró: del. 68,:.frente a nuestra cuarta pregunta, es que no 


; debates que se. han hecho en la Comisión respectiva. del Se- - 


-:túvo: ninguna intervención, limitándose a solicitar informa- 


ción a nuestras representaciones diplomáticas, por cuanto no 

fue invitado ni consultado por los gobiernos dé Argentina 
¿ y "“Brasil' para: la -confección del acuerdo. Este es un hecho 
- Que no. puede ser desvirtuado ahora. - A 

SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Puede continuar el 
señor senador: Paz Aguirre. 


a SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Voy a hacer una peque- 
fia» refereñicia marginal ántes de comenzar mi exposición, 


que no será demasiadó extensa, a este aspecto del problema, 
. y 


Reitero que lá 'no inclusión del telex no: tiene ningún as- 


. pecto de gravedad. Solamente magnificando el hecho, .se- le 


«puede atribuir ese carácter porque, repito, también, que en . . 


-todo caso son instrucciones internas de la Cancillería, que tie- 
«nen relevancia “sólo en cuanto se proyecten al exterior. No 
-es negar ni esconder ninguna información que, cuando se 


pregunta qué. se. ha hecho con relación a terceros páises, tal 
vez por omisión —su inclusión sería favorable al Ministro— 


-«no se diga que mandó instrucciones “concretas para iniciar 


o lograr acuerdos regionales de pesca. 


Por consiguiente, a eso no le atribuyo ninguna.impor- 


“tancia y, lógicamente, creo que no se le puede atribuir. --- 


- SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIORES. 


— ¿Me permite, señor senador? : 


Quiero recordar, en este mómento, que al enviarse los in- 


" formes hubo una pequeña discrepancia, no en la Cancillería, 
“en cuanto a los textos adjuntos, y que incluso parecia que 
“faltaban cuando, en realidad, estaban en poder de la' Can- 
“ cillería los recibos correspondientes. Esto después se aclaró. 


Confieso, señor Presidente, que no recuerdo, pero el 
señor senador interpelante sí, y estoy a su palabra, si estaba 


- allí incluido o ño ése telex, en esos anexos que inicialmente 


“se reclamaron por considerárseles no existentes y que des- 
_pués quedó comprobado qué habían sido enviados por la . 
Cancillería. os oo 


" Ministro? Ñ 


voi 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite, señor 


"SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Con mucho gusto. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Solicité que se coor- 


- dinara por la Mesa del Senado, el conjunto de los docu- 


mentos; pero, lamentablemente, habían sido dévueltos. 
He copiado algunos telex de los que pensaba tener in- 


_ formación y no sé si ése a que se hace mención estaba 


o no; pero vuelvo a repetir qué es absolutamente indi- 
ferente al problema porque hay una contestación: 'ta- 
tegórica diciendo. que en el problema. concreto del 
problema de pesca no ha tenido absolutamente ringuna 
intervención. El hecho de que. haya. dado instrucciones 


. repitiendo un concepto que ha venido manejando la 
Cancillería, repito, incluso, en ese informe del Dr. Prat 


de María, que se hizo allá por el año 1963 'ó 1964, y que 


se ha publicado en ese folletito a que hacía mención hoy' 


el señor Canciller, referido a límites en el Río de la 


. Plata, y como se ha: hablado incluso en todas las reu- 


niónes sobre la netesidad de 'un convenio de carácter 
colectivo, que tiene que ver con los sectores pesqueros, 
no agrega ni quita nada al problema. El problema es 
haber demostrado o no que en el tema :contreto de este 


- convenio que se estaba elaborando sé hizo algo. 


" ciendo si firmar el Convenio es malo, causa perjuicios” 


La pregunta que me hacía el señor Canciller di- 


y no firmarlo también los causa, ¿qué se hace? Es muy 
- sencillo. Lo que se debió de haber. hecho era tratar en 


su tiempo de evitar 'que 'esé "Convenio, con esas cláusu- 
las perjudiciales para fuestro país, se firmara de esa 


manera, mediante. negociaciones con los dos países. 


Admito que eso pudo no haberse logrado. Admitiria 


- que se hubiera hecho el esfuerzo y no se hubiera teni- 
" do éxito;. pero lo que surge de la interpelación de hoy, 
. es que no se hizo ese esfuerzo, que no se tuvo interven- 
. ción, que no se trató de evitar ese perjuicio. En esa parte 


es que aparece, a mi juicio, la responsabilidad de la Can- 
cillería por no haber hecho ese esfuerzo, y no después, 
cuando se encontró con el Convenio hecho,. buscar la 


_ manera de salir del. problema mediante otras soluciones 


3 


futuras que se verá como se lograrán, en su oportunidad. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la: pa- 


..labra'-el- señor «senador Páz Aguirre. 


-' SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Con referencia 'a' este 
punto concreto, .. o E: 


> 


» 


A 


0 


Se 


A 
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SEÑOR FLEITAS. — ¿Me permite una-interrupción, 


«señor senador? * 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Está visto que no puedo 
-£xpresar dos palabras. Con mucho gusto le concedo la 
: interrupción, señor senador. o Ñ 

SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — - Puede interrum- 
_pir el señor senador. ' 


SEÑOR FLEITAS. -=- En toda la noche no' he po- 
«dido. comprender. cómo interviene el señor Ministro 
-en una negociación directa entre Argentina y Brasil si 
el propio Embajador uruguayo .en Buenos Aires, señor 


Aureliano Aguirre, le manda la comunicación diciendo . 


«Que ' no se está conversando absolutamente nada sobre 
-eso, 'salvo- que hubiera realizado alguna investigación 
de: orden confidencial. , 


. - Es evidente. que si Brasil y Argentina están nego- 
ciando un tratado sobre pesca, la presencia de Uruguay 
.Se explica por procedimientos perfectamente claros, 0 
por invitación de los gobiernos que están negociando 
“b' por una información oficiosa que tenga: el señor 
-Ministro. 


¿Cómo podría: obtener el señor Ministro una infor- 
mación oficiosa cuando descansando en el Embajador 
.señor Aureliano Aguirre, éste le manda decir que no hay 
niguna noticia ni se está negociando en ningún tema 
«de esos? 


SEÑOR MICHELINI. — Lo enviaron a Chile. 

SEÑOR FLEITAS. — Perdón; yo no estoy. discu- 
“tiendo lo. que hizo el señor Ministro con el envío del se- 
for Aureliano Aguirre a Chile. 


SEÑOR MICHELINI. — Lo que quiero expresar 
«es que no tiene el mismo juicio crítico el Embajador, 
el Ministro y el Presidente de la República, porque a 
«ese Embajador que con razón critica el señor senador 
Fleitas, sobre el cual descarga parte de la responsabi- 
lidad de los hechos, lo enviaron a Chile. . 


“SEÑOR FLEITAS. — Lo que dice el señor senador 


“Michelini es exactísimo.Creo que uno de los grandes . 


Tesponsables de este asunto es el Embajador Aureliano 
Aguirre. 


SEÑOR PENADES. — No apoyado. 


.SEÑOR FLEITAS. — Porque yo no creo que un 
Ministro de Relaciones - Exterioras pueda informarse por 
«otros medios que no sean sus embajadores, salvo que 
<ontrate a James Bond. 


Pienso yo que el señor Embajador no puede saber 
«qué están tratando los gobiernos de «Brasil y Argentina 
.si no tiene un conducto razonablemente objetivo para eso. 


Los Ministros no se manejan con informaciones de 
“periódicos, sino con. informaciones regulares, porque tie- 
“nen, y mucho más los Cancilleres, un grado de respon- 
Sabilidad mínima para moverse en las cuestiones de 
Derecho Internacional. . 


. SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — El señor 
Embajador: informó. 


SEÑOR FLEITAS, — El señor Embajador informó 
y hay un cable del señor Ministro en el cual también 
informa que no se habló nada sobre. el mar territorial, 


Ñ Además, es evidente, si se quiere salvar la respon- 
ssabilidad del Embajador, que tampoco él puede ir más 
allá de los límites que resultan de su gestión personal, 

¿Si consultado el gobierno de la Argentina, le han dado 
“una contestación que alejaba el interés de ese país de 
que el Uruguay fuera informado, la culpa,' tampoco, 
«evidentemente, sería del señor Embajador; pero, enton- 
¿cés, no tiene ninguna el señor Ministro, porque no veo * 
«en qué forma puede intervenir el Uruguay en una nego- 
- «ciación argentino-brasileña en un tema como este, si los 
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países” que están. negociando no. lo invitan. Es eomo- si 
cuando se realizó el pacto germano-soviético los perjudi- 
cados en ese pacto se hubieran quejado de que 'no habían 
entrado en esa negociación. . Naturalmente que no iban 
a entrar. Ñ 


, Hay que estar, por. lo menos, invitado a la mesa 
de. conferencias para entrar en la negociación. Si con- 
ductos oficiales como los de la Cancillería, a través de 
los embajadores respectivos y los que normalmente pue- 
den ser la cortesía de los Países. . 


“SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite, señor Sena- 
dor Fleitas? ! 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — El señor sena- 
dor Fleitas está en uso de una interrupción; no puede 
«conceder interrupciones. - 


SEÑOR FLEITAS, — Simplemente, quiero decir 
que no conctibo cómo. el señor Ministro pudo haber 
entrado, con legitimidad, en una conversación de esta 
especie. 


Además, con respecto -al curso posterior “de las de- 
liberaciones, me parece importante que. se informe la 
Mesa del Senado si el tema a que hace referencia el 
señor Ministro estaba, efectivamente, en la documeñ- 
tación remitida, porque, en ese caso, la argumentación 
del señor senador. Michelini, de qué el' señor Ministro: 
se había guardado en la manga alguna carta, no tendría 
ningún sentido. . . 


Creo que lo que el señor Ministro revela es, natu- 
ralmente, una forma de conducir el 'asunto que denota 
su buena fe y, a veces, su ineficacia práctica para go- 
bernarse en el Senado, cosa que es difícil, Pero el señor 
Ministro, incluso, no sabe si el telex está agregado, lo 
que demuestra que no ha actuado con ninguna mala fe. 


Pediría que por la Mesa se volviera a solicitar “la 
documentación correspondiente, a los efectos de verificar 
si estaba incluido. porque, en ese caso, la intervención 


. del señor senador. Michelini, enfatizando. esa conducta 


del señor Ministro, de. haber ocultado la documentación, 
caería por su base. . . 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi) . — Continúa el 
señor senador Páz Aguirre: o 


SEÑOR BELTRAN. — ¿Me permite una “interrup- 
«ción, señor senador?.. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE, — Sí, señor senador, | 
SEÑOR PRESIDENTE. (Caputi). — Puede inte- 


_Trrumpir el señor senador. . 


SEÑOR BELTRAN. — Los señores senadores Mi- 


“chelini y Fleitas han censurado la actuación que, en 


“esta emergencia, tuvo el entonces Embajador uruguayo 


en la Argentina, señor Aureliano Aguirre, del que tengo 


“altísima opinión, -y al final parece que es el. responsable 
de todo lo que está ocurriendo acá. 


SEÑOR MICHELINI. — No, no. No me atribuya eso. 


SEÑOR BELTRAN. — Quiero señalar, señor Presi- 
dente, lo siguiente. 


. En primer+lugar, el juicio crítico de los señores se- 
«nadores, como lo. apuntó muy al pasar el señor senador 
-Michelini, parece no haber sido compartido, evidente- 
“mente, por el señor Ministro de Relaciones Exteriores 
“y por el Presidente de la República. 


En segundo lugar, pienso si. nuestro Ministro acre- 
“ditado en Río de Janeiro no podría, también, propor- 
cionar informes. Si el que está en la Argentina estaba 
obligado a saber lo que trataba el gobierno de ese país 


--con el brasileño, ¿por "qué nuestro Embajador en el 
Brasil no estaba también obligado a saber lo que tra- 
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taba el gobierno de Estados Unidos del Brasil con la. 
Argentina? 


En tercer lugar, señor Presidente, en ese periplo 
que hizo por todo el mundo el señor Ministro de Re-. 
laciones Exteriores, siempre en contacto con Ministros 
de Relaciones Exteriores y, en particular, con nuestro 
vecino, el de lá Argentina, ¿cuántas veces lo trató, 
cuántas veces estuvo en contacto con él? Tampoco ob-' 
tuvo noticias. . ? 


Una última manifestación 'a hacer sobre este punto. 
Tengo una información y pido que algunos señores sena- 


dores que están en conocimiento de ella la certifiguen. . 


El Tratado se firmó a fines de diciembre; el 17 de no- 
viembre, el gobierno argentino le entregó -al Embajador 
alli acreditado un borrador sobre el Tratado, que me 
parece que lo elevó a conocimiento del Ministerio de 
Relaciones Exteriores. 


¡ , 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Sí, lo hemos dicho. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 
y - 


—¿Me permite, señor senador? j 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — No puede in- 
lerrumpir el señor senador, 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El señor senador Bel- 
- tán me provoca. interrupciones en cadena. A raíz de su 


intervención, todos los demás señores senadores quieren 


interrumpir. 
(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Está en uso de 
una interrupción el señor senador Beltrán: - 


SEÑOR BELTRAN. — He terminado, señor Presi- 
dente. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Puede conti- 
muar el señor senador Paz Aguirre. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite una in- 
ferrupción, señor senador? - UN y 
8 - Ñ A 0% 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Ahí tiene el resultado, 
señor Beltrán. > 


Le concedo una interrupción con mucho gusto, se- 
ñor senador Vasconcellos. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Derivar el asunto 
contra un Embajador determinado es empequeñecerlo, 


_ SEÑOR PENADES. — Apoyado. Ñ 

SEÑOR VASCONCELLOS. — Evidentemente, des- 
pués de esa fecha de mayo hay una serie de informa- 
ciones que oficialmente -llegaron a la Cancillería, incluso 
el texto del Tratado de noviembre, como lo hemos se- 
ñalado. 


Los señores senadores saben, especialmente el sena- 
dor Beltrán, que yo fui muy duro con algurios embaja- 
dores nuestros en países vecinos, cuando tuve que-serlo. 


SEÑOR PENADES. — Es exacto. 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Pero debo dejar cons- 


tancia de que en esta emergencia, no tienen los emba- 
jadores, por lo menos en forma evidente, a través de 


la documentación que se me proporcionó, responsabili-" 


dad en el asunto. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Apoyado. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Ha habido aquí el 


* enfoque de 'un tema donde la. Cancillería, a mi juicio, 
no hizo lo que debió haber hecho; pero tuvo la infor- 
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mación que le enviaron los embajadores, incluso el texto 
del Convenio, mucho antes de que éste fuera ratificado 
por ambos países. . - 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador? 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR BELTRAN. — ¿Me permite, señor senador? 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Sí, señor senador. 


SEÑOR BELTRAN. — Es evidente que, tangencial- 
mente se ha puesto el énfasis sobre la intervención o 
la omisión del Embajador en la Argentina, tanto que yo, 
exagerando, dije que parecería que la responsabilidad 
áe todo esto la tenía el señor Aureliano Aguirre. 


He hecho algunas puntualizaciones para precisar, 
en primer término que, si ha habido omisión, la había 
del señor Ministro y del señor. Embajador del Brasil y,. 
en segundo término, que habían llegado en tiempo a la 
Cancillería, elementos como para que ésta actuara. 


Ahora lo dejo dueño de la palabra, señor senador, 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El argumento del señor 
senador Beltrán es que en vez de haber un Embajador 
responsable o en parte responsable, que sería el señor 
Aureliano Aguirre, también sería responsable el señor 
Felipe Amorín Sánchez, que era el Embajador en Rio, 
De manera que, tal vez extendiendo la responsabilidad, 
puedan tener una. menor cuota cada uno. 


Los dos Embajadores eran los señores Aureliane 
Aguirre y Felipe Amorín Sánchez que ño pertenecen 
a nuestro Partido, sino -al del señor senador. 


SEÑOR BELTRAN. — Y el señor Polleri, 
(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Yo voy a tocar todos 
estos temas y quiero hacerlo con un poco de orden. 


He dicho que no voy a ser muy extenso; pero las 
continuas interrupciones hacén que uno empiece por el 
final cuando debería hacerlo por el principio. De ma- 
nera que trataré de ceñirme, en lo que pueda, al tema. 
que deseo. tratar, aunque no negaré interrupciones 
siempre que éstas no deshilvanen lo poco que pueda 
decir. : 


Sobre este tema nosotros hemos tenido una gran 
preocupación; nosotros y el Senado. 


Hace cerca de un año. presentamos en el Senado 
un proyecto de ley de pesca que articulaba, no sola- 
mente medidas tendientes a la defensa de nuestras aguas 
y también a la defensa de nuestra riqueza ictícola, sino 
que también compendiaba una serie de mecanismos pára 
organizar, en la medida posible y estimular la actividad 
de la pesca, de la cual el país tantó puede esperar. 


Uno de los problemas más arduos que hemos tenido 
para llegar a una conclusión lo suficientemente acertada 
como para que no despertara graves enconos interna- 
cionales y reclamaciones de terceros países, ha sido el 
vinculado con la determinación del régimen de las aguas 
ya existentes bajo soberanía nacional y zona contigua y 
alta mar, en donde está situada la mayor parte de nues- 
tra riqueza ictiológica en volumen ¡“apto para ser tra- 
bajado para nuestra economía, fundamentalmente la 
merluza. : . 


Redactamos muchos textos, llamamos a la Comisión 
a gran cantidad de asesores, técnicos experimentados, 
conocedores del tema, de toda índole y fuimos, modifi, 
cando esos textos. La Comisión de Fomento del Senado, 
que trataba este tema, vio interrumpida su labor por 
la consideración del Presupuesto Nacional, que paralizó 
prácticamente el trabajo de tedas las Comisiones. Si no 
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hubiera sido así, presumo que ya estaría sancionada la 
Ley de Pesca porque es notorio el ánimo de todos de 


buscar solución a este problema nacional. a 


En ese entonces, en el curso del.año pasado, el Mi- 
nisterio - de Relaciones Exteriores no fue ajeno a este 
problema. Sabía que en el ámbito parlamentario y, espe- 
cialmente, en el Senado, se estaba estudiando una ley 
de pesca que contenía disposiciones relativas a la juris- 
dicción de las aguas, a la explotación de los recursos 
ictiológicos y a todo un régimen general sobre estímulo 
a la industria pesquera. Y tan es así que concurrieron 
a una o varias sesiones los representantes del Ministe- 
rio de Relaciones Exteriores —los miembros de. la Co- 
misión de Fomento pueden ratifitarlo— quienes dieron 
su opinión, reservaron otras y luego mandaron informes 


«sobre la conveniencia o no, desde distintos puntos de 


vista, de declarar soberanía sobre la zona marítima com- 
prendida hasta las 200 millas. 


Repito que la consideración de este tema quedó pa- 
ralizada no porque nosotros no tuviéramos interés en 
tratarlo, sino porque el Presupuesto Nacional práctica- 
mente eliminó el trabajo de todas las Comisiones hasta 
fin de año. Recién ahora hemos tenido oportunidad 
de entrar en contacto con el tema y, a lo largo de 
ese impase, hemos podido perfeccionar -las fórmulas 
—siempre, también, con conocimiento del Ministerio— 
para llegar a una redacción que, para utilizar un tér- 
mino muy utilizado por el señor senador Echegoyen, 
no rechine con las prácticas internacionales. 


La semana pasada, justamente, fue enviado por dis- 
posición de la Comisión de Fomento el texto de los 
primeros artículos de este proyecto de ley de pesca 
que trata el problema de la jurisdicción de las aguas 
y el régimen de su explotación. - 


Me permito adelantar, rápidamente, cual es el con- 
tenido de este texto, 


SEÑOR VASCONCELLOS, — ¿Me permite una in- 
terrupción? . 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Sí, señor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Afirmando y, al mis- 
mo tiempo haciendo una precisión sobre lo que está 
señalando el señor senador Paz Aguirre, nosotros, en 
nuestra exposición dijimos que este tema había sido 
imotivo de especial preocupación por la Cámara de Dipu- 
tados y por el Senado. . 


- He revisado las actas de la Comisión, cuidadosa- 
mente, buscando antecedentes. En el repartido 430 fi- 


gura una sesión del 20 de setiembre de 1967. El señor, 


Presidente de la Comisión —creo que es el señor se- 
nador Vaz— expresa: “Naturalmente, es menester un 
estudio exhaustivo. En consecuencia, estimo que tene- 
mos que pedir al Ministerio de "Relaciones Exteriores 
que nos proporcione su criterio desde el punto de vista 
jurídico y político internacional sobre este problema, 
tomando en cuenta la contlucta asumida por otros Es- 
tados en esta materia”. 


El problema es, naturalmente, el de las 200 millas, 
la actitud asumida por la Argéntina, etc. 


El funcionario de Relaciones Exteriores que asiste 
dice: “Como el Ministro de Relaciones Exteriores está 
en las Naciones Unidas y no tenemos instrucciones al 
respecto, creo que debemos esperar”. Y no se expide 
sobre el tema. Ñ 


Más tarde —han pasado ya unos cuantos días—, el 
6 de octubre de 1967, vuelve a postergarse la opinión 


al respecto de la Cancillería por la misma razón de que. 


el Canciller se encontraba fuera del país. 


Es decir, que es exacto que ha habido preocupación 

y ha habido presencia de técnicos del Ministerio. Pero 

también es exacto que no se conocía, a esta fecha, cual 

<=ra la opinión de la Cancillería sobre estos temas tan 
Í Ñ , 
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fundamentales. En el día de hoy la hemos conocido, El 
Ministro de Relaciones Exteriores ha dado su opinión 
sobre estos temas. o 


Declaramos que.cuando se trate la Convención de 
Ginebra, primero en el seno de la Comisión que inte- 
gramos con, el señor senador Paz Aguirre y luego en 
el Senado, vamos a demostrar cómo ese tema ya está 
superado en este momento, por razones notorias. Pero 
ese será un tema a posteriori. 


.. Quiero hacer estas precisiones para que quede la 
historia completa. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — La Comisión no pudo - 
nunca llegar a una conclusión en cuanto a la definición. 
de este problema por la misma razón que yo apuntaba. 
anteriormente: "porque la irrupción del tema del Presu= 
puesto, muy absorbente, desde luego, paralizó la acti. 
vidad de les Comisiones. A esta altura, la Comisión 
no había podido formar un criterio acerca de cuales 
debían ser los caminos a seguir” para la definición de 
los problemas jurisdiccionales de las aguas y su explo- 
tación en materia comercial, 


Recién ahora hemos presentado, modificando un . 
texto anterior que evidentemente era imperfecto, uno 
que creemos que se ajusta debidamente a lo que pen- 
samos debe ser la redacción de este proyecto en cuanto 
a este punto. Esa redacción ha sido elevada al Minis- 
terio de Relaciones Exteriores, el que se pronunciará 
sobre un texto concreto, y no sobre opiniones ni sobre 
vaguedades. 


Aprovecho la oportunidad para solicitar al señor 
Ministro que se pronuncie con la mayor diligencia y 
brevedad posible porque el tema es de los que no vue- 
den ser postergados. Espero que así se hará y que dentro 
de pocos días tendremos una opinión concreta sobre la 
redacción definitiva de estos artículos. 


En cuanto a este punto que estoy mencionando 
debo insistir en su complejidad. No se trata de un tema 
fácil. La redacción a que hemos llegado, en la Comisión 
de Fomento, en principio y sujeta a posteriores preci. 
siones si correspondiere, implica mantener la zona de 
soberanía nacional de las 6 millas y mantener, también, 
una zona contigua de derechos exclusivos de pesca del 
país hasta las 12 millas o sea las 6 millas siguientes al 
mar jurisdiccional del Uruguay. Se reclama, también, 
la soberanía de la plataforma continental hasta la línea 
de profundidad de 200 metros o más 'allá de ese límite 
hasta donde pueda ser explotada, en un todo de acuerdo 
con el texto acordado por la Convención de Ginebra, 


lo cual no puede merecer observación de casi ningún 


país y que, por otra parte, está en consonancia también 
con otros antecedentes, fundamentalmente con la de- 
eclaración del 28 de setiembre de 1945 del. Presidente 
Truman, declaración pionera en ese sentido, que esta. 
bleció la soberanía de Estados Unidos sobre la platafor- 
ma continental en un área de más de 750.000 millas 


- cuadradas. 


Pero en lo que respecta a las aguas exteriores al 
límite de las 12 millas, se plantea un problema difícil 
de resolver y en el cual el Uruguay debe moverse con 
gran tacto y preocupación. 


Perú, Chile y Ecuador y otros países del Pacífico 
han declarado la soberanía nacional de las aguas adya- 
centes a esos territorios, hasta las 200 millas. 


Nosotros hemos creído —o por lo menos yo, no sé 
si la Comisión o en definitiva el Ministerio compartirá 
este criterio— que al Uruguay no le conviene estable- 
cer la soberanía hasta las 200 "millas, sino que debe 
atenerse a lo que son los antecedentes internacionales 
que pueden preservar en igual forma la riqueza ictícola 
del país, estableciendo una zona de conservación pes» 
quera hasta las 200 millas en donde el Uruguay puede 
aplicar medidas de contralor y donde solamente se pue- 


os 


da pescar. mediante -concesión otorgada .por el Estado, 
o meédianté lo que resulta de' los acuerdos. internacio-" 
nales que el país' celebre oportunamente. "" "7 ” 


¿> De esta forma, y com está redacción, no entramos 
en colisión “con los principios generalmente admitidos 
én esta materia én derecho internacional 'y tampoco. 
estamos inñovando nada porque ellos están - recogidos 
en -la tradición de derecho internacional. Estamos. pre-: 
servando, que es lo que nos interesa, fundamentalmente, 
por encima de lirismos, la conservación de las especies 
. que:éstán siendo objeto de pésca predatoria, ya que es 
bien sabido por todos —y ha sido objeto de denuncias: 
periodísticas, y también en la Cámara de Diputados y 
en el Senado— que barcos. enarbolando pabellones ex- 
tranjeros situados, no en las 100. 6 150 millas, sino en 
la número 14 que en estos momentos 'es más libre, donde 
el Uruguay no puede tener contralor porque todavía 
no hemos aprobado este proyecto de ley tan urgente, 
se han-entregado a labores predatorias de pesca obte- 
niendo volúmenes de extracción por encima de lo ade- 
cuado, utilizando tamaño de mallas que impiden la 
procreación de esas especies y, en definitiva, poniendo 
en riesgo la conservación de esa riqueza que pertenece 
al país. . 
.De esta forma y con esta redacción, señor Presi- 
dente, el Uruguay puede tener suficientemente defen- 
dida su riqueza. 


El Ministerio de Relaciones Exteriores ha sido res- : 


petuoso del Senado —cquiero manifestar esto porque lo 
siento así— porque este Cuerpo había asumido juris- 
dicción en el tema, porque había sido presentado un 
proyecto de ley al cual el Senado le había atribuido 


. y 


enorme importancia, no por el proyecto en sí, sino por 


el tema, que fue objeto de largos asesoramientos por la 


Comisión respectiva. El Ministerio de Relaciones Exte- 
Fiores, naturalmente, colaboró “con ella, a través de su 
información imprescindible para. tomar resolución en el 
tema; trayendo sus. puntos de vista que han sido recla- 
mados por la Comisión. Vemos con simpatía y agrado, 
que el Ministerio, cuando: el Parlamento asume juris- 
dicción en el tema, lo respete y se limite, en este. Caso, 
a dar su asesoramiento y sus puntos de vista que serán 
tomados en cuenta desde el momento que tienen rela- 
tión; en cierta forma, con los problemas de la conduc- 
ción internacional de la vida del país. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite, señor 
: senador? : : : . 


SEÑOR PAZ. AGUIRRE. — Con mucho gusto. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — No voy a entrar en 
el debate de las soluciones que vendrán en el proyecto 
de ley, porque lo vamos a hacer en el momento opor- 
tuno; pero el señor senador ha realizado una afirmación 
que me interesa precisar por lo que significa de opti- 
mismo en .cuanto a las consecuencias de lo que pueda 
respetarse por nuestro país. Decía que como nos vamos 


a ajustar a la Convención de Ginebra, no había ningún 
país que pudiera reclamar. 


-. - Le: recuerdo que cuando se dictó por. parte del go- ' 


bierno uruguayo, el 21.de febrero de 1963, el Decreto 
sobre mar territorial y zona continental, a pesar de estar 
estrictamente dentro de lo autorizado por dicha 'Con- 
vención, Estados Unidos protestó de inmediato. El Uru- 
guay contestó como debía hacerlo. 


Por lo tanto, no soy tan optimista en el sentido de 
que las soluciones que nosotros podamos encontrar en 
terreno unilateral, aun cuando coincidan con la Con- 
vención de Ginebra —repito que sobre esto no adelanto 


-'opinión porque vamos a darla en el momento: oportuno— - 


no vayan a dar motivo, como lo dieron todas “la3 medi- 
«das que: tomamos, - incluso en el. Río de la Plata, a 
reclamos de paises extranjeros: :.. o . 


-. * Pór esas mismas razones es de. suma -importancia 
“que el, país teriga: una conciencia formada. sobre este 
tema “para «enfrentar esas reclamaciones que. puesan. 
existir llegado el momento. : 
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SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Hay una gradación en. 


el problemá. Hay temas que naturalmente provocan' 
agudas controversias internacionales y” otros que,' pof 


- su redacción o alcance, las provocan en menor grado. 


Sé que el Uruguay no va a estar libre, si adopta' deter- 
Minadas medidas, de que alguien reclame; pero, .sin 
duda, el grado de la reclamación será menor en cuanto 
esta redacción o" estas normas que el Uruguay adopte 
én materia de pesca, se. ajusten a lo. que es, en cierta 
forma, el precedente internacional, porque ya han sido 
tomadas por otros países. : . 
j En lo que respecta a la plataforma continental, por 
ejemplo, tengo ante mi vista opiniones de distintas dele- 
gaciones asistentes a la Conferencia de.Ginebra de 1958; 
como ser, la del Reino Unido, Italia, Estados Unidos, 


. Unión Soviética, Bulgaria, Portugal, de casi todos los 


países que apoyaron esta resolución, estableciendo que 
la plataforma continental es una extensión del territo- 


. rio nacional bajo el agua y, por lo tanto, pertenece al 


país costero como una continuidad de la soberanía na- 
cional, y “debe ser explotada, únicamente, el lecho y el 
subsuelo submarino por parte del estado ribereño. Esta 
disposición no permitirá ninguna reclamación fundada. 
A mi me importa que las reclamaciones tengan funda- 
mento, por lo menos, inicial; las que vengan sin fun- 
damento “me tienen sin cuidado porque el país sabrá 
defender sus legítimos intereses. : r 


El tema del mar territorial, del mar libre, es un 
tema absolutamente polémico en el derecho internacio- 
nal, sobre el' cual no hay criterios uniformes, porque 


las tres millas tradicionales —que- era el.alcance del ' 


disparo del cañón de la época— es una invención del 
siglo: XVIII y -tenía un contenido de defensa del terri- 
torio. Hoy, las reclamaciones sobre el mar tienen un 


- contenido económico que en aquella época, por las defi- 


ciencias técnicas, no se podían ni siquiera encarar. 


Por lo tanto, este tema está en permanente evolu- 


" ción. Hay países que tienen las tres millas y que tienen 


medidas de conservación pesquera, como lo hizo Estados 
Unidos en el segundo instrumento de la declaración de 
Truman del 21 de setiembre de 1945, que no se limita, 
solamente, a la plataforma continental, sino que “esta- 
blece, en ese segundo instrumento, que Estados Unidos 
se reserva el derecho de tener en el régimen de altamar 
una zona de conservación pesquera a los efectos de im- 
pedir que el estacionamiento de determinadas especies; 
en determinadas épocas del año, pueda ser extinguido 
trayendo consecuencias inconvenientes para el país. 


Hay países como Noruega, Dinamarca, Suecia, Fin- 
landia, Rusia, España, Portugal, Italia, Yugoslavia, entre 
otros, que han establecido un límite entre las cuatro y 
las quince millas. " . 


. Asimismo, es muy conocido un fallo muy importan- 
te de la Corte Internacional de Justicia ante una recla- 
"mación planteada por Noruega contra Gran Bretana a 
"propósito de la delimitación del mar territorial del país 
"primeramente nombrado. Noruega manifestaba que de- 
bía establecerse la línea de base sobre la punta de los 
fiords, lo que hacía que el límite se alejara de la costa 
y hacía llegar el mar territorial, aunque pareciera seis 
millas, a catorce. ¡La Corte Internacional de Justicia fa- 


1ó en favor de Noruega y en contra de Gran Bretaña. 


De manera que no hay una jurisprudencia. uniforme y 
ella se va estructurando a medida que las necesidades 
van empujando a los países a tomar medidas de preocu: 
"pación 'o de defensa de sus riquezas. : 


En esta materia podríamos citar innumerables pre- 
cedentes. Las tres millas nunca fueron integralmente 
respetadas, inclúso por aquellos países “que fueron sus 
más celosos defensores. Estados Unidos, que ha apareci- 
do siempre como el campeón de las tres millas para tener 
el mar libre, el mar abierto a disposición de los pesque- 


- ros que quieran venir.a ellos como un recurso alimen- 


ticio mundial durante la década prohibicionista _Gel 
año 20 estabeció medidas para controlar el contrabah- 
do de bebidas, mucho más allá de las tres millas; llegó 


“hasta sesenta y dos millas náuticas de la-costa. Tam>- 


y) 


> 
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bién lo hizo —no quiero 'abundar en precedentes por- 
que pueden resultar fatiígosos— con la caza de la foca 
en el Mar de Behring; con las flotas pesqueras. japone- 
sas que incursionaban en la ¡Bahía de Bristol, en la 
Península de. Alaska. 


Incluso existe una declaración que me parece in- 
teresante como información para el Senado respecto de. 
estos derechos pesqueros que reclamaban los javoneses 
en las zonas en que efectuaban la pesca del salmón en 
“la Bahía de Bristol. Hubo un proyecto concreto en el 
Congreso de Estados Unidos para establecer, por. parte 
de ese país, una jurisdicción más allá de las tres millas, 
que no fue aprobado en definitiva; pero el Departa- 
mento de Estado se dirig ó al gobierno japonés estable- 
ciendo: “que el gobierno americano creía que la salva- 
guardia de estos recursos entraña importantes principios 
de equidad y justicia; que debe considerarse como un 
sólido principio de justicia que una industria como la 
descrita, que se ha constituido por los nacionales de un 
país, no puede, honradamente, ser dejada para que la 
destruyan los nacionales de otros raíses”. Es una co- 
municación de Charles B. Selak, Jr. Departamento de 
Estado, en el Anuario de Derecho Internacional de abril. 
de 1952. 


: Además, está la Declaración de Panamá y el pro-. 
pio Tratado de Asistencia Recíproca de Río de Jane.ro; 
sin embargo, voy a hacer abstracción de todos estos dó- 
Cumentos que pueden hacer demasiado prolongado este 
discurso, 


+ . El Uruguay estableció la zona contigua a las doce 
millas, en una afortunada decizión del entonces Minis- 
tro de Relaciones Exteriores, que lo era el Teniente de 
Navío Homero Martínez Montero, 


Es notorio que hemos tenido «con el señor Martínez 
Montero, mi Partido en genewal y yo en particular, agu- 
das discrepancias con su gestión, al punto de que en 
más de :una oportunidad lo interpelé en la Cámara de 
Representantes. Pero debo señalar con honradez y con 
lealtad que en esta materia se actuó bien, con cuidzdo, 
por los intereses del país y hay un fundado decreto del 
Poder Ejecutivo del año 1963, que no voy a leer porque 
me parece ocioso hacerlo ya que seguramente es coño- 
cido por todos los señores .senadores, én el cual se ex- 
tiende la zona contigua hasta las 12 millas con dere- 
Chos exclusivos de pesca para el Uruguay y donde 
solamente pueden pescar barcos con pabellón. nacional. 


Ñ La riqueza de esta zona en materia pesquera es 
muy grande. Lo decía el señor senador Vasconcellos, a 
través de los informes que leyó. Tengo también aquí, 

a mi alcance, un informe qué pedí que me preparara 
un técnico de sólida reputación en esta materia como 
lo: es el doctor Bertullo, experto conocedor de estos te- 
mas, en el cual señala, entre otras cosas, que la pesca, 
sobre todo en el litoral oceánico del país, puede admi- 
tir una capacidad de extracción de hasta 6 millones de 
toneladis anuales, lo que está" significando que hay 

aquí un reservorio pesquero de tal importancia, qué 
. naturalmente atrae el interés de flotas extranjeras que 
vienen al país, desp'azíndose por decenas de miles de, 
quilómetros hasta situarse en el propio borde de nues-. 
tras aguas del mar contiguo, para efectuar su pesca. 


. Yo fui invitado a hacer un viaje a bordo del barco 
oceanográfizo alemán a cue hacia referencia el señor 
senador Vasconcellos el “Walther Herwig”, y tuve oca- 
sión de esmnrobar con mis propios ojos, de modo que 
no es información de terceros, sino directa, que en la 
milla número 14, saliendo del este hac'a el sur, estaban 
estacionados y pasaban muy cerca de nosotros ocho 
grandes barcos pesquero: de bandera soviética; que se 
desplazaban a pocas millas nuestras. Y luego, mirando 
en el radar del barco, se apreciaba que el totz1 de esa 
flota ascendía a 16 .navíos de gran volumen, que ha- 
cían una pesca intensiva; y eso —hasta ahora y en esa 
zona— no lo podemos remediar ni- prohibir. Incluso . 
hubo un incidente bastante violento con una unidad de 
nuestra armada, cuando un barco de estos ingresó den- 
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tro' de las 12 m'llas que nos pertenecen, promoviéndose 
una fricción internacional que, felizmente, terminó" sin 
mayores consecuencias. 


Todos estos informes que tenemos, todo lo _que se- 
ñala el doctor Bertullo y técnicos como el señor Siri 
y otros que merecen toda consideración y respeto por 
sus «conocimientos, están señalando que en la cuenca 
pesquera del Río de la Plata, y sobre todo en su pro- 
yección hacia el océano, hay una reserva inmensa de 
productos 'del mar. Y <so se explica. biológicamente, 
porque en el arrastre del río Uruguay y Paraná, en el 
Estuario del Plata, hay inmensa cantidad de “plancton”, 
que es el elemento nutritivo de los peces y, además, el 
prorio cañón que forman en el lecho del mar la co- 
rriente de eztos dos ríos, hace que sea particularmente 
importante la zona para que los peces vengan a desa- 
rrollarse y repreducirse. 


De manera que tenemos al alcance de nuestras ma: 
nos una inmensa riqueza que hasta hoy, desgraciada“ 
mente, el país no ha explotado en la forma debida. Sé 
han hecho intentos, uno a través del SOYP. Declaro mi 
convicción personal, que no sé si otros senadores com- 
partirán, de que ese organizmo, por distintas razones, 
falta de medios o lo que fuere —no me interesa en este 
momento analizarlo —nó ha podido cumplir esa tarea 
y el Uruguey no ha salido al mar y no tiene ni flota 
ni tradición pesquera, ni elementos suficientes como para 
poder desarrollar una pesca intensiva que redunde en 
la actividad comercial ocupacional, industrial y expor- 
tadora del país. 


 (Aroyados.) 


Por eso creo “que el país tiene que facilitar y abrir 
los medios a la industria privada, con los debidos con- 
tralorés. 


SEÑOR BELTRAN. -— Las cosas que nos dijerort 
sus correligionarios cuando dijimos algo semejante. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Sobre el SOYP he teni 
do siempre mi opinión. He dicho que no se puede pescar 
por expedientes, lo que me parece que es bastante ajus= 
tado. Creo que el país debe abrir el cauce de la inicia- 
tiva privada, dándole al SOYP la función que realmente 
debe tener, sin negarle la posibilidad de pescar para el 
abastecimiento interno, o, si quiere exportar; pero creo 
que, fundamentalmente, debe ser un instituto orientado 


.a la investigación oceanográfica, a la orientación de la 


industria privada y al control general de la pesca. 


SEÑOR PENADES, 


— Traslado al señor senador 
Cigliuti. : 


1 


(Campana de orden.) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Yo sé que hay discre- 
pancias sobre ésto, y por eso señalé, que era mi punto 


de vista personal. 


Llega un momento en que Argentina y Brasil em- 
piezan a tramitar un Convenio de Pesca. La Cancillería 
requiere información a su Embajador, que, naturalmen- 
te. es el conducto normal por el cual debe informarse la 
Cancillería, y no a través de recortes de diarios. Y el 
embajador en Argentina contesta al Ministro que no 
hay nada, que no se está conversando, y creo haber oido 
algún comentario en el sentido de que se decía que si 
algo se conversara, el Uruguay, naturalmente, no sería 
exclu'do. Pero, en concreto, no había ninguna conver: 
sación. Es lógico y natural, entonces, que el Ministro 
de Relaciones Exteriores, que debe confiar en eu Em- 
bajador, que es el que está en contacto con el medio 
en que actúa, cuando éste le contesta que no se habla de 
un convenio pesquero y que no hay nada que justifique 
la alarma que el propio Ministerio señalaba, porque la 
excitación al Embajador no vino por su propia iniciativa: 
sino a través de notas enviadas por la Cancillería, pien- 
se, con sobrada razón, que esa alarma no Hene mayor 
fundamento. “ 


530—C. $. 
- SEÑOR ZORRILLA DE,SAN MARTIN. — ¿Me per- 
mite, señor senador? : . 
SEÑOR PAZ AGUIRRE, — Con mucho gusto. 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — He per- 
manecido en silencio, señor Presidente, pero no puedo 


pasar por a:to ciertas expresiones en demérito a un fun- . 


cionario diplomático de la capacidad, del talento y de la 
actividad del Embajador Aureliano Aguirre. Esta no es 
una opinión personal, sino general. En Argentina él ha 
representado nuestro país con una brillantez absoluta, 
y en este problema de las informaciones solicitadas ¡por 
la Cancillería probab:lemeñte el señor senador Paz 
Aguirre no tenga la información que yo posto. 


Ñ En el año, o sea, de abril de 1967 a-abr'l de 1968, 
. ell Embajador Aureliano Aguirre cursa trece notas y 
3 telegramas sobre el tema preciso de la plataforma con- 
tinental y el problema de la pesca. Pero hay una nota 


del 16 de agosto de 1967, que es terminante, nota que : 


-se cursa unos dias antes de que el Canciller Costa Mén- 
dez partiera para la reunión de ALALC en el Paraguay, 
en la cual nuestro Embajador le pregunta si en este 
país iba a ser tratado con el Canciller de Brasil el te- 
ma de la jurisdicción de nuestras aguas atlánticas y el 
problema de la pzsca. En esa nota se dice lo siguiente, 
que es muy claro: “Se refirió el Canciller Costa Mén- 
dez, en Paraguay, en ocasión de la Reunión de Minis- 
tros de Relaciones Exteriores de la ALALC, a su pro- 
pósito de encontrarse previamente con el Canciller de 
los Estados Unidos de Brasil, subrayando que entre los 
temas a tratarse se señalaba el del mar territorial y 
pesca”. Preguntado el señor Ministro Costa Méndez so- 
bre si el punto estaba entre los que “se considerarían 
con su colega de Bresil, manifestó que casi con seguri- 
dad agregando que no era a'go que estuvisra bastante 
"preparado como rara contertaciones concretas, e hizo 
saber su interés de conocer la posición uruguaya. Es la 
nota 1116 de.16 de agosto de 1967. 


“Pero, posteriormente a ésta, el Embajador cursó nota 
el 23 de agosto, N*. 1167; el 30 de agosto, nota N* 1198, 
y el 6 de setiembre, nota N% 1256. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿El señor senador está de- 
fendiendo al señor Ministro? 


Lo está crucificando. 
(Campana de orden.) 


- SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Posible- 
mente el señor senador acabe de llegar a Sala... 


- - SEÑOR MICHELINI. — Lo escuché perfectamente, 
señor senador. - e 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Estaba 
defendiendo a uno de los func'onarios que creo más ca- 
paces, más talentosos y más activos que tiene nuestro 
país, que es el Embajador Aureliano Aguirre. 


SEÑOR RODRIGUEZ CAMUSSO. — Apoyado. 
SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Con todo 


derecho, con toda razón y por.sus méritos propios, ha. 


sido trasladado de Buenos Aires a Chile, en razón de 
una brillantísima actuación, no solamente en la Emba- 


jada en Buenos Aifes, sino por sus antecedentes como. 


Asesor, como Jefe del Departamento Diplomático y por 
sus actuaciones en las Naciones Unidas, en las :dos 
Asambleas la las que concurrió. 


SEÑOR RODRIGUEZ CAMUSS0O. — Apoyado. 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Digo todo 
esto rorque sé ha dicho que el Embajador Aguirre no 
informí, cuando en realidad cursó 13 notas y 3 telegra- 
mas, que no soñ de conocimiento del senador Michelini... 


SEÑOR MICHELINI. — Ni de nadie. Sólo del señor 


senador Zorrilla de San Martín, 
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SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Yo me 

preocupé de obtenerlos. . . o 
(Interrupciones. Campana de orden.) 


La forma cómo las .he conseguido, es un asunto 
personal. Cuando el señor senador Michelini trae infor- 


- mación a Sala, yo no me preocupo de preguntarle donde 


la obtuvo. Cuando el señor senador Ferre.ra Aldunate 
traiga las pruebas de la denuncia fabulosa de esia tarde, 
tampoco me prescuparé Ce saber cómo las consiguió. 


Lo que yo puedo asegurar, es que la actuación, en 


este caso, como en todos los demás del Embajador Agui- 
rre, ha sido brillante. : 


- (Apoyados.) 
Tengo hasta Jos números de las notas. Pero hay 


más. Cuando se traslada al Embajador Aguirre, criti- 
cado por el señor senador Michel:ni, es en mérito a 


“estos tributos, a esta actuación. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


Al término de mi breve interrupción, se podrán 
contestar mis palabras. . : . 


Termino, señor. Presidente, diciendo que tengo en 
mi poder informaciones no solamente del Embajador 
Aguirre, sino muchas otras. He estado en silencio, por- 
que creo que esto, aparte de la magnitud que tiene el 
rozamiento de la soberanía del país, es un problema den- 
tro del Partido Co.oredo y yo estoy ausente en este 
pleito entre el señor senador Vasconcellos y el Min'stro 


de Relaciones Exteriores. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — No quiero extender, se- 
ñor Presidente, el diálogo sobre el Embajador Aguirre 
o sobre el Embajador Amorín Sánchez. Lo que voy a 


¿tratar de. demostrar es que, como no se ha lesionado 


en absoluto ni la soberanía ni el interés nacional... . 
SEÑOR ZORRILLA DE 'SAN MARTIN. — Apoyado. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — ...es irrelevante, a los 
efectos de esta discusión, el tema que estamos tratando 
en este instante. Lo mencioné al pasar. Como creo que 
la Canrtillería y el Gobierno s2 han conducido con total 
sentido de lo que tiene que ser la preservación de nues- 
tros derechos, esta Cuestión lateral o marginal, es irre- 
levante, como digo, y no vale la pena que el Senado se 
enfrasque en un tema .que ño merece nuestra discusión. 


Le concedo. una interrupción al señor senador Mi- 
chelini. 


SEÑOR MICHELINI. — Perdóneme señor senador 
Zorrilla de San Martín, pero usted comprenderá que yo 
tengo que hacerle una rectificación y es que cuando 
critiqué al señor.Embajador Aureliano Aguirre, lo hice 
en función de los elementos de juicio aportados por la 


propia Cancillería y a una afirmación del señor senador 


Vasconcellos que no fue desmentida en Sala. 


Cuando el señor senador Zorrilla de San Martín dice 
que en el plazo de cuatro meses el Embajador Aguirre 
cursó 13 notas a la Cancillería advirtiendo nada menos 
gue de la enorme importancia a que tiene este tema 
y una de ellas, de agosto, estableciendo bien claro que 
el Canciller Argent'no Costa Méndez deseaba “conocer 
la opiniín que tenía el Uruguay sobre el ante proyecto 
de acuerdo que se estaba gestionando, —ereo que esas 


.fueron las -expresiones que leyó el señor Zorrilla ' de 


San Martín—, yo debo decir tres cosas con toda cla“ 
ridad. : . Ñ 

La primera, que rectifico la crítica que hice del 
Embajador Aguirre, en virtud de que se me acaba de 
demostrar que fue celoso en el cumplimiento de sus 
obligaciones para con el país y atendió las altas fun- 


. ciones que se le encomendaban. 


SEÑOR PENADES. — ¡Muy bien! - 


- 


A 


Y 
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SEÑOR MICHELINI. — En segundo lugar, mi crí- 
¡tica se traslada a la Cancillería, en virtud de que volvió 
“a/omutir en la respuesta al ped.do de informes del se- 
for senador Vasconcellos, las gestiones que se habían es- 
tado realizando y la preocupación que había tenido el 
Embajador Aguirre, respecto de este asunto funda- 
Mmen.al, . 
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. En tercer lugar, debo. decir, señor Presidente, que 
me asombra que estos hechos, en el Senado de la Repú- : 


blica, se conozzan, no por. el Mnistro que los da a co- 
.Hocer, sino por un senador que, evidentemen'e, tiene 
excelentes contactos como para tener en su poder -—no 
lo critico a él, sino a la Canc'llería— notas confiden- 
ciales a las cuales no tiene acceso ningún senador del 
«Partido Colorado, no porque no nos hayamos interesado, 


. sino porque, seguramente, no tenemos en el seno del. 


Ministerio los amigos con que cuenta el señor senador 
Zorrilla de San Martín. : 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN, — Muchos 
am'gos. : . 


SEÑOR MICHELINI. — Por supuesto que sí, porque 
“le han facilitado una serie de documentos que sirven 


“para demostrar la eficiencia y el buen manejo que de 


“su función hizo el Embajador Aguirre, pero que sirven, 
“también, para crucificar al señor Ministro. Vuelvo a re- 
“petir, señor Presidente, que, aunque el señor senador 
“Paz Aguirre no le de importancia a estos hechos, tan 
importantes como el problema de la soberanía del país 
es el decirle al Senado una cosa por otra. Aquí hay una 
¿Tespuesta a un pedido de informes del señor senador 
Vesconcellos y lo defiendo como hubiera defendido a 
cualquier” otro senador, donde no se le dice toda ' la 


verdad. En este caso se le oculta, evidentemente, infor- : 


“mación y hace que nosotros tengamos un juicio conde- 
nator;o de una persona y nos tengamos que rectificar en 
¿Sala, Esto, para mí, no es agradable, señor Presidente, 
“porq e, evidentemente, en -estte punto cuarto, cuando 


“se le contesta al señor senador Vasconcellos se le ten- 


dría que haber dicho acerca de todas las gestiones que 
-Sse venían realizando para que nosotros no incurriesemos 
en este error y en esta ligereza al apreciar la actitud y 
el comportamiento del Embajador Aguirre. . 


Termino, señor Presidente, con una aclaración que 


“no tiene nada que ver con el tema central de la inter- 


'pelación. 


Le contesto al señor senador Zorrilla de San Mar- 
tin porque *s necoasario”fijar las posiciones con clari- 
“dad. Creo en los méritos del Embajador Aguirre. Si: hu- 
biese tenido algo que ver con la conducción del Gobierno 
en esta materia, lo hubiera mantenido como Embajador 
no en la Argentina, porque creo que la obligación del 
Partido Colorado era roner un hombre de su absoluta 
confianza en la Embajada ' para compartir totalmente la 
responsabilidad y la conducción de ezos asuntos diplo- 


“máticoz. Pero tampoco lo hub'era= enviado a Chile, aun- . 


que creo que él hubiera representado al país con enor- 


me honor en cualquer otro. país que no tuviese la 'im- . 
 portancia d> éste. Crzo.que ha estado totalmante de- 


sacertado el gobierno de la República, y el Ministro. de 
Relaciones Exteriores, el no hab=r cambiada, inmeda- 
tamente, a los Embajadores en los tres o cuatro países 
claves con los que mantenemos relaciones. No porque 


'erto hubiese significado, en modo alguno, una d'scrimi- . 


-nación' o persecución de carácter político, sino porque 
creo que el Partido Colorado, en ese momento, no asu- 
mió la responsabilidad total de la conducción de los 
asuntos del país, como tenía que haber asumido. Lo 
podía h1ber manten do en otra Represzntación, pero de- 
biá haber enviado zhi.a hombres de su absoluta confian- 
za identificados con la política que en esta materia ci Par- 
tido Colorado ha tenido durante mucho tiempo. 


Se me podrá decir que son reflexiones laterales, ' 


pero como esta noche vamos a hacer el juicio crítico de 
muchos actos del Partido Colorado, porque ya advertí yo 
que esto no se .circunscribía en modo alguno al .caso 
concreto del Ministerio de Relaciones Exteriores, sino 
que tenía otras derivaciones que no podíamos eludir, 
vaya..esto un poco a cuenta de esas otras observaciones 
que tenemos que formular. 


- RES. — ¿Me permite, señor Presidente? 


C. S.—531 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — No diga 
eso, señor senador. 


. SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Le permito, ahora, una 
interrupción al señor senador Vasconcellos. 


_ SEÑOR VASCONCELLOS. — El señor senador Zo- 
rrilla de San Martín terminó sus palabras diciendo que 
esto era un pleito entre colorados. , 


. El Senado ha'oido mi exposición. El Senado tiene 
informac.ón sobre el problema y conoce su entidad. El 


-' país también los va a conocer. Me remito a ese juicio y 
creo que son temas mucho más importantes que pleitos. 


internos de nuesiro partido. 
. “bh 

. Digo, además, señor Presidente, que he hecho esta 
interpelación con una inmensa violencia espiritual,  pre- 
cisamente, porqe se trataba de un Ministro: de mu Par- 
tido. Pero lo he hecho en la obligación que tengo de 
Jevantar mi voz en -defensa de los interezes. nacionales, 
lo .que seguiré haciendo sean quienes sean las personas 
O sectores a quien tenga que interpelar. . es 


. - SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — ¿Me permite, 
señor senador? o cd 


_Quiero decir, simplemente, que el señor senador Paz 
Aguirre dasdeñaba la trascendencia del tema lateral que 
ha aparecidh ahora accicentalrente.. Fabiéndose insinua- 
do la omisión, la ineficacia del Embajador en Buenos 
Aires, únicamente al pasar. Pero las omisiones mencio- 
nades al pasar siguen siendo tan omisiones como las 
que se mencionan sin ser al pasar, 


Lo cierto es que la afirmación existió, y creo que 
habría que señalar otra cosa que es muy importante, tal 
«cual es que en este período de informaciones que estaba 
recogiendo la Cancillería, los funcionarios encargados 
de buscarlas eran el Embajador de la República Argen- 
tina, el Embajador en los Estados Unidos del Brasil y 
el Ministro de Relaciones Exteriores, que tznía, periódi- 
camente, contacto diretto con su colega argentino, 


- .. Digo además y creo que es importante señalarlo; 
que cuando se discutió en la Comisión de Presupuesto. y 
en el Senado el proyecto de PreruPuesto, el señor Minis. 
tro de Relaciones Exteriores hizo algunos señalamien- 
tos muy acertados en cuanto a la lealtad indispensable 
que el jerarca debía tener para con los funcionarios de 
su cCerendencia. Creo que nu aplicó la tesis eta vez, 
porque rermaneció en silencio cuando el señor senador 
Paz Aguirre, seguramente no informado, señal3 las omi- 
siones en que aparentemente habría incurrido nuestro 
Embajador en Buenos Aires. . : : > 


a Hubiera preferido que la información acerca de la 
diligencia, com que dicho señor Embaiador atendió este 
asunto, emanara del señor Ministro de Relaciones Ex- 
teriores y no del señor senador -Zorrilla de San Martín. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


SEÑOR PRESIDENTE .(Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor Ministro. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Con relación a esa materia, señor senador, el 
respeto que me merecen todos los funcionarios del Mi- 
nisterio de Relaciones Exteriores me inhibe, en este 
momento, de traer.a colación el tema. Pero cualquiera 
que interprete los actos de la Cancillería y que juzgue 
a los hombres por los resultados y por lo que hacen, 
podrá deducir claramente cual es la op:nión en la ma- 
teria. : 


Muchas gracias, 


1 


: SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — ¿Me per- 
tnite, señor senador, para contestar una alusión? Ñ 


S 


5320. 8. 


, SEÑOR PAZ. AGUIRRE. — Perdóneme, señor se- 
nador. “Voy al ser muy breve y después le concederé la 
interrupción. 


Lo' que ocurré es que el señor senador Ferreira Al- 
dunate no oyó lo que no quiere, 


"" SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Claro, señor 


«senador, que si no quiero'no oigo. 
_ (Campana de orden.) 


: ¡SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Porque cuando dije eso, 


“señor senador, el señor Ministro —y antes lo había di- * 


«cho varias veces y se oyó por toda la Sala—, manifestó 
' que ratificaba su confianza en el señor Aguirre y que 
estaba de acuerdo en que había cumplido y actuado 
bien. Esa otra orinión sobre el señor Aguirre es mía 
-y no del señor Ministro, Tengo derecho a opinar lo que 
-me parezca. , 


De manera que el señor senador Ferreira Aldu- 
:nate, por Jo vista, no oyó eso que fue reiterado en 
varias oportunidades. 


.: SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Lo que ocurre 
es que en la versión taquigráfica apareció lo de ahora 
y no lo anterior, 


SEÑOR PAZ AGUIRRE, — La versión taquigráfica 
no tiene nada que ver; el señor senador tiene oidos y 
no necesita leer la versión taquigráfica. 

Eso estaba bien claro. “—— 


Le concedo la interrupción al señor senador Zo- 
rrilla de San Martín. - 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — Muchas 


:gracias, señor senador, 
Es para contestar, muy brevemente, una alusión. 


El señor senador Michelini ha dicho que, a su eri 
terio, a pesar de que se rectifica acerca de la informa- 


ción sobre el señor Embajador Aguirre, de ninguna ma-. 


nera lo hubiera enviado a Chile, 


Me pregunto cual es su “razonamiento. Hay muchos 


lugares a donde mandar Embajadores, a Nigeria, al Con- : 


zo Belga. 


“- Yo hago este razonamiento: por lo menos denle al 
Partido Nacional una Embajada en América del Sur: 
porque ahora quedarían en la Argentina, Lácarte Muró, 


colorado; en Brasil, Polleri Carrió, colorado; en Vene-' 


zuela, el doctor Freire, colorado; en Colombia, el Ge- 
neral Magnani, colorado; en Ecuador, el señor Yéregui, 
colorado; en Perú, el señor Prat de María, colorado; en 
Paraguay, el señor Ariosto González, colorado. Por lo 
menos, denle la posibilidad al Partido Nac:onal de tener 
una de las Embajadas en América del Sur, que sea im- 
portante. Pero de acuerdo a la importancia de Chile, 


mandamos un Embajador capaz y a nivel de la jerarquía . 


del cometido que tiene en esa República hermana.. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PRESIDENTE ( Caputi)..— Puede continuar 


el señor senador Paz Aguirre. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — No voy a ponerme a 
discutir, en este momento, señor' Presidente, el destino 
de los Embajadores. No voy a ponerme a discutir si a 
tal Embajador deben mandarlo a tal o cual parte. Eso 
mé parece que escapa totalmente al sentido mismo de 
la interpelación. 


Pero. digo, simplemente, al señor senador Zorrilla 
de San Martín que, en otro momento, en otra oportuni- 
dad, cuando no interfiera. con el trámite de esta delibe- 
ración, voy a leerle un voluminoso informe que tengo 
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aquí, suministrado por el entonces Ministro de Relacio- 


“nes Exter:ores, señor Vidal Zaglio, con fecha 12 de 


“abril de 1966, en el que establece la nómina de los 


“Embajadores. No hay colorados ni por casualidad, por- 


Que previo a la designación, se tenía en cuenta, riguro- 


samente, la afiliación política . nacionalista, 


- (Interrupciones. Campana de orden.) 


Están allí los nombres de los Embajadores y Mi- 


'nistros Plenipotenciarios. 


No quiero entrar a este tema ahora, pero prometo 


al señor senador, con mucho «gusto, que en la próxima 
sesión del Senado si lo desea, le leeré él informe entero, 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. -—— ¡Me alegro mu- 
cho. de saber que los señores Lacarte Muró e Yriart sean 
afiliados al Partido Nacional, porque son dos personas 
que estimo mucho! . 


_ Gnterrupciones, Campana de orden.) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Le prometo que lo lee- 
ré, señor senador, porque se que le va a causar satisfac- 
ción encontrar tantos nómbres amigos. Le prometo leerle 
todo el legajo, en el que se mencionan con cargos de Em- 


-bajadores y Ministros Plenipotenciarios a una nutridí- 


sima nómina de ciudadanos que, por una rara coinci- 
dencia, vaya saber porqué, son todos nacionalistas. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


— Eran todos 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. 
amigos.. 
SEÑOR PAZ AGUIRRE, — Le prometo leérselo, 


señor senador. 


" Para continuar con el tema, digo, señor Presidente, 


“que Argentina y Brasil, en uso de un derecho legítimo, 


porque son países soberanos, tanto como lo somos nosú- 
tros, formularon, proyectaron y aprobaron un Tratado 


de Pesca. que se refiere exclusivamente a Sus derechos, 
en sus aguas, 


Si mañana Argentina y Brasil —y reitero un con- - 
cepto— realizan un tratado sobre explotación petroll- 


fera en zonas en que puedan tener intereses comunes, 
o lo hacen Colombia y Venezuela, como cualquier otro 
«país, están en su legítimo derecho al hacerlo prescin- 
diendo de los demás, porque para eso son soberanos. 
No se justifica, a mi juicio, ni siquiera una reclamación 
diplomática, porque tanto Argentina como Brasil podrían 
decirnos que no podemos reclamar, porque “en uso de 
nuestra soberanía hacemos lo que nos parece mejor”. 


Luego de aprobado ese Tratado, que Argentina . y 
Brasil firman en función de su soberanía y que no roza 


.en lo más mínimo los derechos nacionales a la pesca en 


nuestras aguas, se' esteblece que si el Uruguay quiere 
firmarlo, lo puede hacer. Y respecto a esto, sí, el señor 
senador Vasconcellos, decía hoy. —no me explico por 
qué, porque nadie lo dijo—-que acá se piensa que la 
pesca no importa. Nadie cree tal cosa, todos estamos 
diciendo lo contrario, que la pesca importa y estamos 
preocupados a ese respecto. El daño existiría sí Uruguay 
firmara este conven'o, porque, entonces sí, abriría las 
seis millas de mar contiguo rara que vengan a incursio- 
nar en ellas los pesqueros extranjeros. 


Tengo acá una información sumaria, muy escueta 
—además no es total—, de los buques de bandera ex- 
tranjera que han estado pescando en .aguas exclusivas de 
nuestro país y que han sido aprehendidos por la Prefec- 
tura Marítima, y conducidos a puerto y sufrido la im- 
posición de la multa correspondiente. Por ejemplo, el 27 
de enero de 1967, el IRMA F, argentino, fue aprehendi- 


.do en Riachuelo, "Colonia; el SAN CAYETANO, bandera 
argentina, el 19 de febrero de 1965 en la boca de Rosa- 


rio, también en Colonia; el VIRGEN DE LAS NIEVES, 
argentino, el 19 de febrero de 1965, en el mismo lugar; 
el SIEMPRE REPUBLICANO 22, bandera argentina, el 
23 de agosto de 1965, en Colonia, etc. Continúa una ex+ 
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tensa lista y tenemos luego el SAN DOMINGO, bandera 
“brasileña, sorprendido pescando ilegalmente el 10 de fe- 
brero de 1965, a 10 millas de la costa, latitud 34% 50", 


con una carga de 11.208 kilogramos, que le fue deco- 


“misada; el IRMA F, argentino; el SAN CAYETANO, ar- 
-gentino; el MARIEN, argentino; el MARIANI, argentino; 
el SAN-CAYETANO, argentino; *1 IRMA F, argentino; el 
-25 DE MAYO, argentino, etc. y luego el COPACABANA, 
-de bendera brasileña, que fue sorprendido el 28 de se- 
tiembre de 1967 con 10 toneladas de pescado a bordo. 


Todos esos barcos estaban pescando dentro de nues- 
tras aguas, dentro de las 6 millas de mar contiguo y fue- 
“ron aprehendidos. A pesar de las limitaciones que por 


“razones económicas tienen nuestras fuerzas navales para * 
«establecer el sistema de vigilanc'a, se hace lo máximo que 


Se puede, y así se controló y apresó a esos barcos. 


Si firmáramos “este Convenio que han reaUzado Ar- 
gentina y Brasil significaría, de ahí en adelante, a partir 
“de esa firma, que los barcos de pabellón brasileño o ar- 


“gentino podrían incurrionar,.sin riesgo de ser aprehen- 


didos, porque sería. legítima su actividad, en la Zona de 
las 6 millas de mar contiguo inmediatamente después 
del mar territorial. 


Eso sí aparejaría un grave riesgo al país. Pero' ya 
“el señor Ministro de Relaciones Exteriores ha dicho que 
Uruguay no está dispuesto, de ninguna manera, a Íir- 
mar. ese convenio, porque lesiona sus intereses. 


De manera que la lesión no se ha producido de 
ninguna forma, no se eliminan nuestras 12 millas de 
«pesca exclusiva, que se mantienen intactas. 7 
o En este momento, fuera de las 12. millas, es mar li- 
bre y el Uruguay no puede ejercer ninguna jurisdicción 
«sobre las actividades de pesca que allí se realizan, porque 
en esa zona puede pescar cualquier nave de cualquier 
«pabellón. ' 


¿ Lo que Uruguay dispone en este momento, de acuer- 
do a sus instrumentos legales, no es vulnerado en abso- 


“luto en cuanto a los derechos nacionales, que se mantie- 


men intactos, de donde surge con claridad que no ha 
habido ningún periuicio para el país, que la gestión de 


la Cancillería no ha aparejado: ningún daño, para la Re-. 


pública. Podría ocurrir si se firmara, pero no-se firmará. 


No hablo de la posibilidad de entrar en la zona de 
las 200 millas argentinas, pero ahí podría no entrar con 
o Sin este Tratado. Es absolutamente indiferente alos 
fines: de las posibilidades de que pesqueros uruguayos 
puedan entrar en aguas brasileñas o argentinas, que este 
"Tratado exista o no, desde el momento que Argentina 
ha reclamado soberanía sobre 200 millas y, con arreglo 
a derecho ningún barco de pabellón extranjero podría 
realizar actividad de pesca en esa zona, sin mediar au- 
torización del Gob'erno Argentino, que puede treducirse 
en la aplicación de impuestos o tasas para esta actividad 
pesquera. . 


Ñ De manera pues que, por más que he estado muy 
atento a todo lo que se ha dicho aquí, no he podido ad- 
vertir que se haya derivado de la gestión de la Canci-- 
Jlería el menor daño para el 'país y, no existiendo daño, 
no se le puede imbutar a la Cancillería ni. omisión ni 


abandono de los intereses nacionales, porque esos inte- : 


Teses han sido preservados y no dañados. 


¿ Como se puede censurar, entonces, a un Canc'ller 
¡por una presunta y eventual y expreramente negzda hi- 
pótesis, de firma de ese Tratado. ¿Dónde está el daño 
para el país? ¿Dónde está el perjuicio? 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite una in- 


terrupción, señor senador? 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Con mucho gusto. 
SEÑOR VANCONCELLOS. — El razonamiento del 


señor senador Paz Aguirre es maravilloso. Persiste en 
su propósito de no escucharme. Vamos a precisar clara- 
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mente las cosas. El daño no está en firmar o no firmar; 
el perjuicio está en no haber tomado las previsiones ne- 


“essarias en el momento oportuno a efectos de evitar que 


las soluciones salieran como salieron por ausencia del 
Uruguay en la defensa de sus propios intereses, 


No se puede negar —lo hemos explicado en forma 
clara y contundente, y aquí están los mapas que, más 
que todas las palabras, son de una evidencia que rompe 
los ojos y que sería bueno que se publicaran en. la pren- 
sa para conocimiento de todos— las consecuencias que 
podría tener para nuestros intereses permanentes, que va 
más allá de esta generación, el hecho de nuestra pasi- 


vidad. frente a este caso. 


. No es un problema de que si se firma causa per- 
juicio y de que si no se firma también, sino de porque se 
dejó llegar a esto sin haber hecho ningún esfuerzo antes 
para tratar de évitarlo. Por qué hubo esa pasividad ante 


este hecho, por qué no se intervino de alguna manera en 
las conversaciones y contactos personales de los Minis- 


tros. Ese es el problema. 


'|SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite una interrupción, señor senador Paz 
Aguirre? 


/ 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Sí, señor Ministro, 


: SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Hay diferentes tratedos firmados por muchas 
naciones que, directa o indirectamente nos lesionan. Hay 
uno, el Tratado de Roma, que crea el Mercado Común 
Europeo. 


Me pregunto —y no quiero ser irónico ni herir a 
nadie— si alguna vez se le ocurrió a alguien imputar 
a mis predecesores el haber sido omisos o negligentes 
por no haber convencido a Alemania, o a Francia de que 
no firmaran el Tratado de Roma que creó el Mercado 
Común Europeo, que ese sí ha perjudicado al Uruguay, 


¿SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite una in- 
terrupción, señor senador? Ñ . : 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Sí señor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — El señor Ministro co- 


note poco la historia diplomática de nuestro país, * 


Cuando los países europeos empezaban las conver- 
saciones referentes al Tratado de Roma que se firmó. si 
no recuerdo mal, en 1958, toda América, en la Confe- 
rencia de Buenos Aires de 1957, levantó su voz recla- 
mando frente a-ese Tratado que estaba en'marcha, .no 
por negarle, como tampoco lo hacemos ahora, derecho 
a los países de buscar sus soluciones, sino señalando las 
consecuencias que tendría ese Tratado para nosotros. 
Y no sólo los países de Latino América, sino que tam- 
bién los africanos se pusieron en marcha para defender 
sus intereses y recordarán todos los señores senadores 
que fueron frecuentes los viajes de los gobernantes de 
Francia e Ital'a, entre otros europeos, buscando apaci»- 
guar a los países de Latino América, que mostraban su 
preocupación frente a las consecuencias que iba a tener 
para ellos ese Tratado Internacional. " a 


Pero esto es distinto, absolutemente diferente. Aquí 
son dos países vecinos que intervienen en una riqueza 
que está en nuestras costas, donde el Uruguay ha pes- 
cado tradicionalmente —aunque no todo lo que puede 
y debe pescar—. y nosotros permanecemos indiferentes 
frente a ello, nos callamos la boca, dejamos que esos .paí- 
ses busquen soluciones y nos dejen la posib'lidad de en- 
trar, a posteriori, con las condiciones que ellos quieran. 


Es mucho más difícil tratar de destruir las conse- 
cuencias de un tratado firmado entre dos países vecinos, 
que previamente hacer sentir nuestra voz de la manera 
“emistosa como el Uruguay se maneja siempre frente a 
los países vecinos, para tratar que nuestros derecho3 
fueran también contemplados. . : 


e 


A la afirmación del'señor senador Paz Aguirre de 
“que esto no lesiona para naaa los derechos y los intere- 
“ses del pais, le coniesta con los hechos: si el Uruguay 
“ho encuentra cam.nos para una solución efectiva de esua 
Cuestión, no habrá una sola industria de pesca que se 
pueda.instalar en este país, no tendrá ninguna posibili- 
«dad de que en el fuluro se llege a establecer, porque irán 
a instalarse todas a la República Argentina, pues alí 
van a encontrar esa protección que, en este momento, 
«nosotros no las podemos dar. 


z * o (Apoyados.) 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Ocurre, señor senador, 


que el Uruguay le dará esa protección a la industria 


-pesquera a través de la sanción de un «instrumento legal,- 


deb.damente estructurado para proporcionársela, que 


está en este momento, “justamente, a estudio dal Senado. - 


-En' cuanto al supuesto y posible desconocimiento de 
"nuestras zonas marítimas por parte de la Argentina, a 


través de la fijación de sus 200 millas, el camino está 'cla- - 


ramente establecido por la propia. Convención de Gine- 
bra y en su aplicación y de acuerdo con lo actuado por 
Uruguay, Argentina, el límite exterior del Río de- la 
Plata, será trazado por la línea entre Punta del Este y 
Punta Rasa, en el Cabo San. Antonio, en la República 


Argent'na. El límite es el punto medio equidistante en- 


tre ambos extremos. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — No mezcle dos pro- 
"blemas que no tienen nada que ver, señor senador —no 
he hablado para nada del Río de la Plata—. 


“SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Me he referido a la 
parte exterior, al océano. No me “entendió el señor se- 
'nádor. Estoy hablando “del límite “exterior” del Río de 
la Plata y digo que la línea demarcatoria, no del Río de 
la Plata, sino del Océano Atlántico, se establece en el 
punto equidistante entre Punta del Este y Punta Rasa 
en el Cabo San Antonio, República Argentina. : 


“+? “Me refiero, pues, al Océano Atlántico y la delimi- 
tación de las ¿guas se hace de acuerdo con la propia 
Convención de Ginebra, o por convenio entre los dos 
paises -o estableciendo la línea media comprendida entre 
esos dos puntos bases de la costa. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite una -in- 
terrupción, señor senador? 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — SÍ, señor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Estamos mezclando 
los asuntos. * “000. Ñ 


* 


A partir de esa línea media, exactamente, nosotros 


tenemos nuestras 6 millas de mar territorial y 6 millas' 
de zona contigua. La Argentina tiene, por decisión uni-- 


lateral, a través de sus leyes, 200 millas, y los. buques 
“uruguayos que pescan merluza lo hacen dos meses en 
aguas internacionales, porque nosotros no fenemos- el 
m.sm> rézimen que Argentna de lis 200 m'llas y los 
otros 10 meres: pescan en aguas de Argentina, la que, 


por esa otra ley complementaria que hemos mencionado, . 


se resérva el derecho, en cualquier momento, de impe- 
dir, incluso pagando- impuestos, que ningún barco de 
bandera extranjera pueda (pescar allí, .' S : 

h : 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Es unilateral. 


SEÑOR VASCÓNCELLOS.: — Unilateral y eso ha- 
ce más grave el convenio de pesca. o 


(Dialogados. Campana de orden.) ' 


¿Me puede leer la fecha de la léy citada? 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO-. 


RES. — Es de 1966. : 
SEÑOR VASCONCELLOS. — La primera, 
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SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Sí, señor senador. —. : e 


SEÑOR VASCONCELLOS, — Es una ley del año 
pasado y eso agrava el problema. La primera ley ya 
crea un problema muy grave, y 'es complementada: por 
la otra, posterior, que he mencionado, del año pzsado, 


no tengo exactamente la -fecha; pero, sea cual sea la 


. misma, el hecho es que el convenio adquiere una gra- 


vedad mayor desde que se hace sobre la base de un sis- 
tema por el que la República Argentina establece un 
tratamiento totalmente diferente del que tenemos noso- 
tros. Mientras que en nuestras aguas internacionales pes- 
ca cualquiera, nosotros, para pescar en la República. Ar- 
£gentina, en lo que ayer fueron aguas internacionales, 
para el futuro, si a la Argentina se le ocurre, en función 
de una dispos ción legal interna, no nos permite pescar. 
En cambio, el Brasil resolvió, conjuntemente con la Re- 
pública Argentina, su problema frente a esto de las dos- 
cientas 'millas y no estableció reclamo, porque a través 
de ese Convenio, puede pescar en esas aguas sin pagár 
impuestos, tene un "tralamiento preterencial, , 


El convenio que deja abierta la posibil'dad de que 
Uruguay adhiera, ya hemos visto sus consecuencias, que 
hemos mencionado y que el señor senador y el señor 
“Ministro. reconocen. Si adhiere, nuestras aguas van a ser 
invadidas;,- naturalmente, por los barcos brasileños, que 
podrán pescar en nuestras. aguas territoriales. El proble- 
ma sigue siendo grave. No véo de dónde saca el señor 
senador que este asunto no tiene imzortancia, 


SEÑOR PAZ AGUIRRE: — El artículo 1% del pro- 
yecto de Ley de Pesca, que ha sido sometido a la consi- 
deración del Ministerio de Relaciones Exteriores con 
una redacción concreta a los efectoz de que de su opi- 
nión definit'va, y. podamos aprobarlo, establece: que no 


. habrá esa impunidad, esa libertad para pescar fuera de 


nuestras doce mi-l*s, sino que dice, concretamente, lo 
siguiente: “A los efectos de reservar, proteger, conser- 
var y utilizar los recursos y riqueza «naturales que ha- 
bitan en el mar contiguo a las costas del país, se esta- 
blece que fuera de los límites del mar territorial de la 
República y hasta las doscientas millas marinas conta- 
das a partir de la línea de las más bajas mareas; aquellas 


sólo podrán ser explotzdos mediante concesiones otorga- * 


das con arreglo a esta ley o de conformidad con lo que 


- dispongan los acuerdos internacionales que a este res. 


pecto celebre la República”, 
. 4 B 

De manera, pues, señor Presidente, que no habrá 
impunidad para rescar, sino que tendremos nuestras “do3- 
cientas m'llas, y no vor uma do"laración de sobrranía que 
es muy controvert'ble, sino a través del estab'ecim'ento 
de un derecho de reserva pesquera por el que solamente 
puedan pescar quienes estén en condiciones de hacer!o 
por la forma y explotación de los métodos de pesca, y 


"siempre con un resultado pos'tivo para la economía del 


país, como se determina en los artículos siguientes, que 
no voy a leer ahora para no' cansar al Senado. o 


“SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. -— ¿Me permite, señor Presidente? : 


Quería solicitar a: la Mesa que me permitiera ce- 


_firme estrictamente en el día de hoy al tema de la in- 


terpelación: Se que muchos de los que se rozan aqui, 
tiénen una importancia capital rara nuestro futuro. Quie- 
ro destacar, solamente, que con mucho acierto el señor 
senador Paz Aguirre señalaba que está en trámite en el 
Parlamento un. proyecto de ley donde precisamente se 
aplican principios que aquí están siendo discutidos. 


A esta altura quiero señalar, re'terando lo que he 
dicho anteriormente, que' la ley original, aunque el se- 
ñor senador interpelante tiene razón, en el sentido de que 


' hay desarrollos posteriores da 1935, y que cualquier po- 


s'ción que tome un país, miéntras el mismo no ha adop- 
tado una definitiva en el problema, está perjudicando la 
resolución fínal. Es, dec'r, que si el Parlamento tiene a 
estudio un. proyecto de-la capital trascendencia de éste, 
tina declaración oficial en la materia podría perjudicar 
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labra el señor senador. 
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muy seriamente los derechos eventuales que pudieran 
surgir de esa m'sma ley sancionada por el Par.amento, 
o sea que el respeto a la potestad parlamentaria, y el 
Fespeto, o más que él, el deber de defender los intereses 
del país, nos obligan a no comprometer opinión antes de 


. que este tema sea desbrozado totalmente en el seno del 


Cuerpo que corresponda. 
" Muchas gracias. 


. SEÑOR BELTRAN. — ¿Me permite, para ocuparme 
del asunto, señor Pres:dente? " 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene: la pa- 


SEÑOR BELTRAN. — Señor Presidente: sé que 
se están haciendo interrupciones frecuentes que hacen 
perder el hilo del asunto; pero creo que no hemos pues- 
to atención sobre algo que recién se comentó en Sala, 
a lo que asigno la trascendencia de. la definición. 


Podía tener mis dudes acerca de si era legítima o 


no la defensa del señor Ministro cuando hizo referencia 
al concepto de no intervención para justificar su no rar- 
ticipación en este convenio. Pero hay algo más grave. 
Detrás de todo esto, ha quedado una comprobación, con 


la lectura que hizo el señor senador Zorrilla. El señor. 


Ministro habló. del respeto a la potestad legislativa. 

Puede ser que el señor senador Vasconcellos pueda 
rectificarme. He tomado nota del ped'do de informes 
que hizo y de la respuesta que le dio el señor Ministro. 
No sé si son fidedignas o si alguna expresión se me ha 
escapado. : , 


El señor senador Vasconcellos, en su pedido de in- 
formes de fecha 15 de enero de este año, en el primer 
riimeval solicita ae se le e”vie el texto del Ac erdo fir- 
mado por Argentina y Brasil sobre pesca, y “en el cuarto 
numeral pregunta al señor Min'stro qué intervención 
tuvo l9 Cancillería respecto al mismo. ¿Es así, señor 


senador? 


SEÑOR VASCONCELLOS. .— Sí, señor senador. 
Pero en el numeral décimo, se. dice: “Qué actitud ha 
asum'do la Cancillaria frente al Convenio y actuacion2s 


realizadas al efecto entre las.Cancillerías de Argentina y ' 


Brasil”. 


* SEÑOR BELTRAN. — Recojo el cuarto: Qué in- 
tervención tuvo respesto al mismo. El señor Ministro 
contesta más o menos así: “ninguna intervención, limi- 


- tándome la pedir informes, por cuanto no fui invitado, 


ni consultado por el gobierno de Argentina y Brasil”. 
¿Es así, señor senador? : 
SEÑOR VASCONCELLOS. — Sí, señor senador, 


SEÑOR BELTRAN. — La Cancillería no participa 
en ese Acuerdo;,n> interviene, no hace gestiones forma- 


les, oficiales, porque no fue invitada ni consultada, según - 
" respuesta que da a un señor senador, que ejerce el de- 


recho de redir informes, el Ministro. Pero resulta que la 
nota enviada por el señor Embajador Aureliano Agui- 
rre, de agosto 16, se refiere al viaje del Canciller Costa 
Méndez al Paraguay, en ocasión de la reunión de Mi- 
nistros de Relacionez Exteriores de la ALALC, y a su 
propós to de entontrarse. previamente con el señor Can- 
ciller de los Estados Unidos del Brasil, subrayándose 
que en los temas a tratar en la entrevista se señalaba 
el del mar territorial y pesca. “Preguntado el señor 
M'nistro Costa Méndez, si el punto estaba entre lo que 
consideraría con su colega del Brasil, manifestó que casi 
con seguridad, agregando que no era algo que estuviera 
bastente preparado como para concertaciones concretas 


e hizo saber su interés por conocer la posición uruguaya - 


al rerpecto, En la conversac'ón alrededor de la cuestión, 
singió el deseo de mantener contactos directos y con- 
juntos con los señores Ministros de Uruguay y Brasil”. 
Fecha: 16 de agosto. El señor Embajador Aureliano 


CAMARA DE SENADORES 


C. S.—335 | 


Aguirre, pues manda decir al señor Ministro que el can- 
ciller argentino le manifiesta que quiere tener contactos 
con el señor Ministro a efectos de conocer la rozición 
uruguaya en. las negociaciones que está realizando con 
el Brasil en un tratado en el que se considedará el 
problema de la pesca y del mar territorial. . 


Después, el 23 de agosto del 67, otra nota del señor 


. Embajador dice que el señor Ministro Costa Méndez ma- 


nifestó que, seguramente, “tendrían lugar conversaciones 
sobre el punto con el Canciller del Brasil y que deseaba 
mantener igual tipo de contactos con el señor Ministro de 


la República, agregando que las vacilaciones que todavía 


rodeaban, en el medio argentino, los proyectos de regla- 
mentación del régimen para =1 mar territorial así como 
para la sanción dz la próxima Ley de Pesca, imnreli- 
rían llegar a concreciones en las próximas e inmediatas 
conversaciones”, . : : 


Síntesis de estas dos notas. El Embajador de la Ar- 
gentina man'fiesta que el Ministro d» Relaciones Exte- 
riores argentino quiere saber la opin'ón del gobierno 
uruguayo sobre el tratado. En la contestación que el 
señor Ministro le da al señor Vasconcellos :en cambio, 
le dice que no fue invitado ni fue consultado. 


Una de dos. O el señor Ministro de Relaciones 
Exteriores no le contesta al señor senador Vasconcellos 
como debíz y era su obligación o no leyó las notas . 
del señor Embajador en la Argentina y, también, es 
igualmente omiso. 


- SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — ¿Me permite, señor Prezidente? 


SEÑOR. PRESIDENTE . (Caputi). — Puede inte- 
rrumpir el señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Creo que la mayoría de los señores senadores 
que están acá tienen una larga experiencia e, incluso, 
muchos de ellos han ocupado la Cancillería. En con- 


“secuencia, si yo estóy exhib'endo resultados concretos, 


donde estos dos raíses se avienen a negociar con el 
Uruguay, cuando el origen era un Tratado dond= se le 
invitaba a adherirse, sí o no, pueden darse cuenta que, 
presum'blemente, señor Presidente, eso no se obtiene en 
24 horás. Sin duda es el fruto de una larga negociación, 


De modo que la Cancillería no ha incurrido en 


. ninguna contradicción, porque los contactos personales 


no se documenten. Triunfan o fracasan. Yo pude haber 
venido acá exhibiendo un fracaso y no puedo ocultar 
que he iniciado muchas negociaciones de otro tipo, donde 
no he tenido la buena fortuna de llegar'a buen puerto 
y, estoy seguro, que cualquier Canciller que me suceda 


- en el puesto tendrá la misma suerte que yo: iniciará 


negociac'ones y triunfará e iniciará negociaciones y no 
tendrá éxito, porque, para negociar se necesita no la 
voluntad de uno sino el acuerdo de los que interven- 


” gan. No se trata de ir a un país y decirles: mire señor, 


yo quiero firmar un tratado con usted; m'ren señores, 
ustedes van a firmar un tratado con otro país; no lo 
firmen porque a mí no me conviene. 


Hay una diplomacia, desde luego. Existe el derecho 
de la protesta. Hay una diplomacia de la protesta, de 
la estridencia. Pero equivocado o no, señor Presidente, 
entiendo que la diplomacia de la estridencia, no con- 
duce a resultados. Yo prefiero la diplomacia de los 
resultados. 


De modo que a la pregunta concreta le contesto 
que no fui invitado a la negociación de este Tratado, 
lo reitero una y mil veces y que nuestra intervención 
con respecto .al mizmo era de estudio y de vigilancia, 
Pero repito que con respecto a los intereses del país, 


- señor Presidente, la Cancillería sale de una situación 


en la que le presentan un tratado no negociado para 
que lo firme en la línea de puntos y, en el día de 


hoy, la República puede negociar todos -los derechos, 


todos los intereses, teniendo presente cada una de las 


S36B—C. 8. . o 


cósas que “se han dicho acá, sin haber comprometido el 
más mínimo, no 'ya derecho sino interés, Es decir, que 
empieza a: negociar en una situación de total Libertad, 


Me podrán decir los señores senadores que yo, 
en lugar de haber obtenido eso en 6 meses lo debí 
haber obtenido en 6 días para ser un Canciller dili- 
gente. Es posible. Pero, cuando yo. miro la historia y 


veo negoc:aciones que tienen 30 años, me consuelo pen-. 


sándo que, al fin y al cabo, 6 meses para obtener esto, 
ho és úun período tan largo. , 


. SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). 
ñuar. el señor senador Paz Aguirre, ( 


— Puede conti- 


” . SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Creo, sustamente, que 
á lo largo de esta discusión no se ha hecho hincapié en 
esta parte de la exposición del señor Ministro, que es 
fundamental, 


Sé bien que es cierto lo que dice el señor senadof 


Vasconcellos de que los cardúmenes de merluza, fun-. 


damentalmente, que es la' especie que más interesa en 
la_ zona a que hace referencia, se pueden pescar en 
aguas uruguayas solamente en los meses de junio, .julio 
y “agosto y que luego hay una migración de estas. es- 
.-pecies hacia el Sur, entrando en lo que es la zona. de 
las 200 millas argentinas. 
ae 
"De manera, pues, que para el adecuado desarrollo 
de úna industria pesquera y para que tenga el volumen 
que pretendemos, naturalmente hay que llegar a acuer- 
dos con la Argentina y el Brasil que nos permitan, 
Sin lesión de nuestros derechos, poder realizar estas 
actividades en esas zonas, a los efectos de cumplir un 
ciclo total, pues de lo contrario no sería redituable, 
para ninguna empresa, tener los barcos en actividad 
durante tres meses y luego pararlos, 
NA Es decir que la explotación tiene que tener un sen- 
tido de continuidad. 


Ahora bien, se formula este “tratado y se pacta. Es 
un tratado en el que, repito, no por inocencia como 
dijo el señor senador Vasconcellos sino con una 'con- 
vicción firme en el problema, se pacta un tipo de ex- 
plotación que vincula los intereses de dos países, Ar- 
gentina y Brasil, y en el cual no se roza, en lo más 
minimo, el interés nacional por cuanto lo que puedan 
hacer barcos de pabellones brasileño o argentino, lo 
podrán llevar a cabo en las respectivas áreas que están 
comprendidas en la negociación "pero, de ninguna ma- 
era, en el área uruguaya. 


El señor Ministro dijo al final de su exposición, 
que los gob'ernos brasileño y argentino han manifes- 
tado sus puntos de vista conformes a entablar con el 
Uruguay negociaciones directas que permitan formali- 
zar acuerdos de pesca que podrán ser en conjunto, las 
tres naciones, o separados: Uruguay con la Argentina 
y Uruguay con Brasil; pero que permitirán, justamente, 
la continuidad del ciclo a que hacía referencia, 


. "D2a:modo pu=ss que la realizac'ón de este Tratado 
y la firma subsiguiente por los dos países no ha “deri- 
vado en ningún perjuicio para la República. El Uruguay 
ho firma esie Tratado de manera que no abre su mar 
a la explotación irrestricta de flotas que se han de 
levar el pescado sin ningún beneficio para el pais, 
“Nos mantenemos exactemente igual a lo que estábamos 
¿antes de la firma de este Tratado. Argentina ya había 
“declarado sus 200 millas con mucha anterior dad, de 
manera que sus derechos soberznos en la. zona los podía 
ejercer con o sin el Tratado. De: esto no se deriva nin- 
gún perjuicio para la República. 


La Cancillería ha logrado el acuerdo de los dos 
“países limitrofes para formalizar acuerdos de pesca en 
los que, naturalmente, estará comprendido el interés 
*nacional, limitándose a lo que al país-le convenga y 
“dando, de nuestra parte, las ventajas que entend=mos 
“gue son justas. y que no lesionán los intereses: de la 
«explotación por parte del pais o de las compañías que 
“puedan asentarse 'en nuestro territorio. 
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Creo, señor Presidente, que cuando se formula un 


juicio crítico sobre una conducta gubernamental, tiene 
que estar referido no a episodios incidentales, no a pro- 
blemas de trámite, sino, fundamentalmente, a sus con- 
Secuencias. Hay. un viejo pensamiento que dice que “el 
árbol se conoce por sus frutos”. Y en todo esto no hay 
ni perjuicio para el Uruguay, en lo más mínimo, no hay 
entrega de la soberanía ni hay ningún tipo de lesión 
a nuestros derechos. Nos mantenemos exactamente igual 
que antes y el Uruguay está ya en el umbral de una 
negociación que es el corolario de una paciente inter- 
vención de la Cancillería "para que con los gobiernos 
argentino y brasileño . se acuerden” los instrumentos 
internac'onales que permitan que la pesca se desarrolle 
en la forma en que debe hacerse. * 


Admito que: se puedan formular distintos tipos de 
críticas pero creo que la resolución del Senado debe 
tener un capitulo primordial en cuanto a su atención 
en las resultancias de todas estas actuaciones cumplidas: 
De ellas no se deriva ningún perjuicio y, por el contra“ 
rio, estemos, como conclusión de los trabajos de la 
Cancillería, a -punto de iniciar conversaciones que sí 
serán fructíferas para ampliar 'nuestro radio de pesca, 
establecer nuestros derechos y, al mismo tiempo, reco- 
nocer los derechos que tengamos convenidos con los 
países vecinos. 


En consecuencia, señor Presidente, y sin perjuicio 
de que si el debate lo exige, podamos intervenir nue- 
vamente, creo que la actitud asumida por la Canc!llería 
no puede merecer censura por parte del Senado. Es 
más, creo que el Senado debería sentirse sumamente 


sat'sfecho de ver que, como corolario de su actuación; ' 


estamos a punto de iniciar gestiones que van a redun- 
dar en beneficio del país y estará, en la responsabilidad 
del Senado no dilatar más la consideración de la Ley 
de Pesca. Hemos sido un poco morosos, por distintas 
razones y, entre ellas, por la: propia complejidad del 
tema. Debe ser considerado este proyecto de pesca .u 
otro que se considere mejor, si se entiende que la re- 
dacción hay que cambiarla, que dará las normas legales 
indispensables para establecer nuestra jurisdicción ma- 
rítima y nuestra posibilidad de explotación de los re- 
cursos ictiolégicos del mar adyacente hasta las 200 mi.- 
llas. Su redacción debe ser tal que no nos cree, 0, 


- por lo menos no en un grado muy importante, recla- 


maciones o fricciones internac'onales de las cuales no 
se deriva ningún bien para el país. » 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — ¿Me permite 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Si, 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE, — Hay que con- 
siderar, también, que el problema no está ahí, porque 
la preservación de nuestros derechos pesqueros no está 
dentro de una eventual reclamación de las 200 millas, 
ya sea desde el punto de vista de la soberanía o desde 


señor senador, 


3 


“el punto de vista de los derechos de pesca exclusivos. 


: El problema está en que en nuestros intereses pesque- 
ros están dentro de las 200 mllas que Argentina se 
atribuye y ahora refrendándolo en un Tratado con 
Brasil. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El Uruguay no podría 
impedir eso. 


Cuando Perú declaró sus 200 m'llas, lo hizo en un 
acto unilateral que ha sido motivo de diversos enfo- 
ques desde el punto de vista internacional, pero las 
declaró y ejerció sobre ellas un tipo de soberanía que 
se tradujo en la captura da distintos barcos. entre ellos 
varios pertenecientes a una flota de Onassis, a la cual 
impuso una multa de 3 millones de dólares, 


Luego, Ecuador, en el episodio de los Tuna-Clip- 
pers, también imzuso una multa significativa en ocasión 
de la captura de otros -.barcos. de. pabellón -.extranjero, 


" Eso lo hicieron Perú, “Ecuador y Chile y lo ratificó. 
luego la declaración tripartita de Santiago en uso de 


—»” 


e 


Ñ; 


Y 


<- 
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su legítimo o no legítimo —según como se mire— de- 
recho de declarar, por acto unilateral, su dominio sobre 
el mar hasta las 200 millas marinas. 


Argentina lo hizo antes de este- Tratado —en el 
año 1965— y sus 200 millas existen, "pues, con mucha 
antelación.” Y el Uruguay, si entiende conveniente y 
apoya el proyecto de ley de pesca a estudio, ejercerá 
sobre sus aguas exteriores a la zona contigua, no un 
derecho de soberanía sino un derecho de control que 
nos dará garantías y seguridades en cuanto a la explo- 
tación de recursos en beneficio del país. 


Y a través de este instrumento legal que apruebe 
el Parlamento y con la culminación de las gestiones 
que están aceptadas por los Gobiernos de Brasil y 
Argentina para concluir los Tratados de pesca, se podrá 
formar un todo orgánico que garantice al Uruguay la 
preservación de sus derechos y una exacta jurisdicción 
de su soberanía y sus potestades sobre la riqueza del 
mar en nuestras costas y, al mismo tiempo, un ins- 
trumento que permita adecuar la explotación de la pesca 
con los Estados limítrofes que son Argentina y Brasil 
y con los cuales debemos llegar a acuerdo para que 
ésta tenga ún sentido comercialmente razonable. 


Concluyo esta parte de mi exposición —me reser- 


«vo el derecho de intervenir posteriormente si lo exige 


el debate— expresando que de lo actuado por el Minis- 
terio de Relaciones Exteriores no se deduce ningún 
perjuicio para el país y por el contrario creo que los 
resultados son halagadores y positivos. 


El Parlamento tiene en sus manos y en su respon- 
sabilidad la.aprobación de este u otro proyecto de ley 
movido por esta orientación, y la Cancillería deberá 
conducir, con tacto, tino y “eficacia, las negociaciones 
con Argentina y Brasil a los efectos de delimitar cuál 
va a ser nuestro régimen común de pesca en esta zona 
del Atlántico Sur. 


Nada más, señor Presidente, por ahora. 
— Tiene la pa- 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). 
labra el señor senador Rodríguez. 


SEÑOR RODRIGUEZ, — Señor Presidente: es di- 
fícil decir, en este país, que una interpelación equis, 
en este mes de abril de 1968, puede ser absolutamente 
técnica, que no tenga concomitancias políticas y que 
el voto de los señores senadores se defina solamente 
por alguna puntuación más o menos prolija de tal o 


cual convenio O tratado y, menos aún, que la decisión 


de los senadores para levantar su mano se vaya a 
definir por la simpatía o antipatía que se tenga con el 
Ministro. 


Quiero situar exactamente lo que debía haber dicho 
y lo que quise decir. (porque lo dije mal) efectiva- 
mente, cuando interrumpí al señor. senador Vasconce- 
llos, usando una expresión que reconozco incorrecta, ha- 
blando de que esto fuera una historieta o una novela. 
Lo que digo ahora es que el más grave de los problemas 
en cuanto al abandono de la soberanía nacional y al 
peligro sobre la misma, no es este del mar territorial 
y la pesca. 


Me parece que este criterio puede ser compartido 
por alguno de los señores senadores. Creo que hay pro- 
blemas mucho más graves en nuestro. país con respecto 
a lesión de los fueros soberanos de nuestra patria, sobre 
los cuales se pasa sin comentario casi y a los cuales 
se apela o se recuerda solamente en las grandes con- 
mociones internas en los dos partidos tradicionales y, 
por supuesto que son: motivo permanente de recuerdo 
por parte nuestra porque hacemos mucha cuestión de 
estos problemas de la soberanía nacional y de la im- 
pronta de las fuerzas imperialistas sobre nuestro país. 


Claro; el itinerario que aquí se ha delineado en 
relación al trámite de este Convenio sobre pesca y sobre 
conservación de los recursos naturales en el Atlántico 
Sur, ese itinerario que acá ha sido mostrado me parece 
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que demuestra claramente una omisión evidente del 
Ministerio de Relaciones Exteriores que yo no atribuyo 
al mayor o menor celo en este caso concreto. 


Me parece que es una manera de hacer diplomacia 
y de dirigir las cuestiones exteriores de nuestro país 
a las cuales el Dr. Luisi, evidentemente, les ha im- 
puesto un sello, pero que otros que no tenían ese tem- 
peramento y que no usaban este método y otros que 
no eran tan calladamente pensadores y filósofos, como 
,.nos ha demostrado el señor Luisi en la noche de hoy, 
haciendo una diplomacia del pensamiento, de los con- 
tactos personales y de las reflexiones tipo Krisnhamurti 
que no crean que conduzcan al puerto deseado, otros 
que no tenían ese método ni ese estilo, repito, no hi- 
cieron las cosas mucho mejor. No las hicieron porque 
la sumisión de nuestro país a factores internacionales 
contra los cuales tendríamos que estar luchando en forma 
continua no vienen de ahora y>= tampoco de los ocho 
años anteriores del Gobierno del Partido Nacional. Es 
una desgracia nacional que soportamos en forma con- 
tinua y la estatura política —por favor entiéndase bien: 
estatura política— de los estadistas, en nuestra opinión, 
se mide por la fuerza y el vigor ideológico que hayan 
tenido para luchar contra eso. 
A 


Y la contradictoria :política exterior de este país 
ofrece esos aspectos. Hay personas absolutamente dis- 
cutidas en problemas de política interna en nuestro país 
—no interesa a qué partido pertenecen— que sin em- 
bargo, en alguno de estos aspectos, han tenido actitu- 
des que uno no puede menos que ubicar, aunque no las 
comparta totalmente, en algo de las -buenas tradiciones 
antimperialistas de nuestro país. Esto se ha dado en 
-unó y otro partido. Ha habido actuaciones en foros 
internacionales, actitudes en momentos cruciales como 
la guerra de Corea o la defensa ahincada de los dere- 
chos de. nuestro país a independizarse. 


En uno y en otro momento, hombres diversos de 
los dos partidos tradicionales han tenido actitudes de 
verdadera independencia, de lucha por un perfil nacio- 
nal en los temas de nuestro desarrollo y de nuestras 
actitudes internacionales, - 


Digo, sin embargo, que el proceso general de nues- 
tro país, en los últimos años, es de deterioro absoluto 
de este perfil independiente y este problema que, en 
ese sentido, lo ubico como una cuestión no menor pero 
sí de una relativa y ubicada importancia, está inscripto 
en ese criterio. 


Creo que además el señor Ministro de Relaciones 
Exteriores que ejerce la Cancillería, le ha puesto un 
sello muy particular que considero. nocivo y que si 
.se siguiera desarrollando nos va a conducir a una si- 
tuación sin salida en materia internacional, más allá, 
por supuesto, de las intenciones y de la doctrina que 
el señor Canciller cree que está sosteniendo. 


Creo que este itinerario que aquí se ha mostrado, 
de abril de 1967, de setiembre de 1967, la instrucción 
de Estados Unidos, los contactos en Buenos Aires, en 
Nueva Delhi, en Quaraí, las opiniones del Doctor Ji- 
ménez de Aréchaga que sostiene tesis muy particula- 
res que yo rechazo frontalmente, en el sentido de. que 
el derecho de autodeterminación y la no intervención 
prácticamente nos inhibe de salir a la palestra inter- 
nacional, no en forma estridente —como decía en forma 
un poco peyorativa el señor Ministro de Relaciones 
Exteriores— «pero sí firme y buscando los respaldos 
donde pueden encontrarse para la política de un país 
pequeño oprimido por un gran coloso que es Estados 
Unidos y, además, sub-oprimido por mandato del opre- 
sor mayor, por dos grandes colosos que son los sir- 
vientes poderosos de ese gendarme en el Cono Sur, no 
quiere decir nada. 

. | 

Sostengó que la política diplomática .de nuestro 
país debe ser activa, enérgica y que busque contactos 
y respaldo, tal vez no tanto en la amistad tradicional 
con Argentina o con Brasil que es tradicional en la 
medida que es la historia de este Continente en lo 
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que tiene que ver.con la entraña de sus pueblos pero 
que, de ninguna manera, es tradicional cuando estamos 
siendo cercados por gobiernos gorilas que tienen una 
ojeriza de principios contra todo lo que sea libertad 
democrática y que cada cinco minutos están hablando 
de que hay que barrer con este Uruguay donde hay de- 
masiada democracia y donde, según ellos, existe una 
. especie cónclave (internacional que se la pasa conspi- 
rando contra la bendita democracia representativa que 
existe en la Argentina o Brasil. Contra estos poderosos 
países hay que actuar: no haciendo una filosofía krisnha- 
murtiana, sino que lo primero que habría que hacer es 
irse de la OEA, denunciar los tratados militares que nos 
unen a Estados Unidos. Habría que buscar respaldo en 
las Naciones Unidas, en los países africanos, en los asiá- 
. ticos oprimidos como nosotros .y por supuesto, en los 
países socialistas. Esa es-la política “internacional que 
“hay que realizar, sin estridencias. Ahí hay que mane- 
jarse en el verdadero cuadrante del mundo y no mirar 
por el ojo de la cerradura sobre el pequeño favor que 
en un momento u otro nos hacen los argentinos o los 
brasileños. En los últimos tiempos —hay que decirlo, 
porque todo el mundo lo sabe— los pequeños favores 


que aparentemente nos hacen es, precisamente, para ir ' 


haciendo el cerco contra este pequeño Uruguay donde 
se mantienen las libertades democráticas y donde se de- 
muestra que, a pesar de todas las contingencias, se vive 
sin gorilazos y sin destrucción de las organizaciones 
llamadas representativas. 


Desde luego que si yo pienso así, estoy diciendo 
que no comparto, en absoluto, como se ha conducido 
todo este problema y que también rechazo el optimismo 
panglosiano de algún senador —que habló .trabajando 
en equipo con el señor Ministro porque comparte su 
opinión, y tiene todo el derecho de hacerlo— que dice 
que ahora los grandes se juntaron, los que nos hacen 
el cerco se juntaron, los que establecen que las fronteras 
son ideológicas y no físicas, se juntaron, sin nosotros, 
tal vez contra "nosotros, pero que “todo se arregla- 


rá”, etc. 


Se dijo: pueden hacerlo; pueden reunirse, etc. pero 
cuando se habla de agua, entre Brasil y la Argentina 


—salvo que yo me haya olvidado de como es el mapa—- 
hay agua y es uruguaya. No es la frontera que hay:en 


Rivera o la que existe en Paso de los Libres. Hay. agua' 


que es uruguaya. Si estos dos grandes países poderosos 
“ se unen y 'ante los cuales hay que hacer una política 
. amistosa con sus pueblos y respetuosa. con sus gobiernos 
desde el punto de vista diplomático, cumpliendo lo que 
haya que cumplir en materia internacional, pero sabien- 
do que en la tesitura y en la tendencia de los mismos 
que se va pronunciando y no disminuyendo, nuestra 
política debe buscar otros apoyos que nos fortalezcan 
“frente la un peligro evidente que ponen en tela, de 
juicio, no ya los pocos peces O merluzas en la parte 
fría del sur del Continente, sino que pone en “peligro la 
integridad misma de nuestro país y de nuestra soberanía, 


Supongo que algún senador que dijo que cosas mu- 
cho más ¡inocentes que las que yo estoy, manifestando 
no debieran. pronunciarse para no lastimar no sé que 
sensibilidades internacionales, si está en Sala estará un 
poco .espantado;: pero rechazo absolutamente ese- cri- 
terio. sostenido. 


Yo, como ciudadano de este país, como senador de 
la República, lo rechazo. Pienso que aquí debemos ex- 


poner con todá claridad, sea ello lo que sea, porque esa o 


es la única manera de demostrarle a los que creen que 
con pequeñas prebendas pueden derogar el sentimien- 
to de.libertad de este país, que están equivocados. 


“Como he protestado .en- esta “misma Sala porque . 


no se ha querido criticar un golpe gorila en Brasil 
porque en ese momento se estaba gestionando un tra- 
tado. de trigo, de la misma manera digo ahora que lo 


que haya que manifestar hay que expresarlo "para de- . 


fender la soberanía de nuestra tierra y de nuestras 
aguas, sin agredir'a nadie. y sin hacer vocinglerías 
inútiles. : . o, 
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No treo que la “diplomacia de Artigas —que es. 


por: la que nos guiamos comúnmente— fuera la de 
callarse la boca, sino decir lo que había que mani- 
festar ante quien fuera, corriendo. todos los riesgos, que 
esa es la única manera de dejar surcos en el desarrollo 
de un país. 


Desde luego que en este itinerario hay, desde el 
punto de vista formal, aspectos muy oscuros. Este pro- 
blema del telex a mí me tiene preocupado, porque, por 
momentos da la impresión de que él no existe, que 
es una entelequia. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO--. 


RES. — ¿Me permite, señor senador? 
"SEÑOR RODRIGUEZ. — Con mucho gusto. 
SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — Supongo, que el señor senador no querrá poner 
en duda mi palabra; con todos los respetos debidos, me 


“parece que en la práctica parlamentaria, no corresponde. 


Puedo asegurarle al señor senador que si dije que, 


- el telex existe, es porque así es. 


'" SEÑOR RODRIGUEZ. — Lo que pasa que entonces 


.no tiene sentido. 


No voy a suponer que en la banca se haya inven- 


. tado esto: del telex; pero si él existió —y como dijo el 
señor senador Paz Aguirre era un documento interno de . 


la Cancillería para manejar la información dentro del 
aparato internacional— nadie puede explicarse por qué 
no se le mandó al señor senador Vasconcellos como 
una pieza fundamental que demostraba la preocupación 
de la "Cancillería sobre el tema. Entonces, tiene que 
haber otra cosa. Es posible que haya otra cosa porque 
como dije al principio, más allá de estas interpelaciones 
y más allá de la intención del señor senador Vascon- 
cellos que ha hecho una exposición acabada de temas 
concretos ——uno hasta veía nadar los- peces— con tra- 
tados concretos, es decir, que no ha inventado un pro- 
blema técnico para traer al tapete uno político... 


SEÑOR BELTRAN. — ¿Me permite, señor senador? 
SEÑOR RODRIGUEZ. — Con mucho gusto. 
SEÑOR BELTRAN. — Se ha puesto el énfasis en 


la circunstancia de que el telex debía haber “sido :en- 
viado al señor senador Vasconcellos, porque es una 


- pieza importante. Tengo la seguridad que existe, aunque 


no me extrañaría —en el caso del señor Ministro no 
lo creo, puesto que le tengo una gran consideración per- 
sonal — que se pudiera inventar un documento para una 
interpelación. Siendo diputado, conocí un Ministro que 
nos “creó” en Sala un decreto que nunca apareció en 
el Diario Oficial, pero que lo salvó de la interpelación. 
Vaya esto desde un punto de vista anecdótico. 


Lo más importante es otra cosa que ha soslayado 


“el señor senador Rodríguez, y es la circunstancia de 


algo que significa en el fondo, un desconocimiento de 
la potestad legislativa y del derecho legislativo: es 
enviar una respuesta a un señor senador que no se 
ajusta a los hechos. 


Decía que no fue consúltado en el trámite del Tra- 
tado y hay nota del Embajador en Argentina cuatro 
meses antes de que se firme el Tratado, en la que le 
está diciendo que el Canciller. argentino le solicita la 
opinión del Canciller uruguayo, y que además se iban 


-+ a reunir en pocos días, en uno de los viajes a que 


hacía alusión: En Asunción, con motivo de la reunión 
de la ALALC, se encuentran él y el Canciller Costa 
Méndez, y en dos notas, una del 16 de agosto: y otra 
del 23, el señor Embajador Aureliano Aguirre reitera 
al señor Ministro el deseo del gobierno argentino de 
conocer la opinión del- gobierno uruguayo sobre el tema. 
Y cuando el señor senador Vasconcellos pide informes 
al gobierno sobre su intervención en el Tratado, se le 


da 


ES 


fr 


és 
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contesta que no intervino porque ni se le invitó —puede 


ser que no se le haya invitado— ni se le consultó. 
Sí se le consultó. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- - 


RES. — ¿Me permite, señor senador? 


SEÑOR RODRIGUEZ. 
labra, señor Presidente. 


— Estoy en uso de la pa- 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador Rodríguez? 
SEÑOR RODRIGUEZ. — Con mucho gusto. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Quisiera contestar al señor senador Beltrán, 


a quien, desde luego, agradezco la confianza que hace * 


en mi palabra, en cuanto a la referencia del telex, 
cosa que celebro mucho. 


Pero, sin querer hacer cuestión de semántica, rei-. 
tero —y entiendo que las notas referidas están en manos 
de los señores senadores Zorrilla y. Beltrán, puesto que 
se han leído en Sala-— que quisiera saber si en alguna 
de ellas se menciona una invitación al gobierno uru- 
guayo a formar parte de la Comisión que estudia el 
acuerdo. : 


Era lo único que quería saber,- y muchas gracias. 
SEÑOR BELTRAN. — Su texto es claro. 
(Interrupciones. Campana de orden.) - 


SEÑOR RODRIGUEZ. 
dente. 


—  Continúo, señor Presi- 


He adelantado algo de lo que me parece debería 

ser la filosofía de la Cancillería en temas como éste y 
como otros medio en broma y medio en serio, se planteó 
aquí lo de. que para que haya un matrimonio tiene 
que haber dos que estén de acuerdo, y se habló de si 
se lucha o no para conquistar al futuro cónyuge. - 
"A- mí me parece que éste es el problema, porque 
actuar como se ha actuado, de acuerdo a lo que señaló 
el señor senador Vasconcellos y lo que comprueba, a 
pesar de todas las pruebas, el señor Ministro, me parece 
que es actuar fuera de este marco que yo he tratado de 


.dar muy suscintamente. Vivimos en una permanente en- 


crucijada, en una permanente presión de carácter eco- 
nómico, de carácter político, diplomático y militar. 


Estamos tratando de ser envueltos en un cerco por 


. poderosos países que van a utilizar todos los recursos. 


Tenemos que saberlo, no para estar cada cinco minutos 
mostrándole los dientes al Embajador cuando nos venga 
a ver. No estoy hablando de eso. Estoy hablando de 
saber que si queremos mantener un ser nacional tene- 
mos que estar en lucha, en un momento muy difícil en 
que todos debemos suponer que luego de esta encruci- 
jada en la historia conseguirá otros medios de con- 
vivencia. Qué pasará en ese transcurso, cómo se conse- 
guirá, cuánta sangre correrá, nadie lo sabe. Pero esa es 
la verdad, y nosotros no podemos ignorarla, porque me 
parece que hay una diferencia esencial. Si nosotros vi- 
viéramos en un continente en paz, no presionado, con 
un desarrollo relativamente pacífico y acompasado, ha- 
bría que tener una diplomacia. En este continente en 


que vivimos, en la ubicación que tiene Uruguay en el. 


mapa latinoamericano, con esos dos colosos tratando de 
oprimirnos de todas maneras, la diplomacia tiene que 
ser otra, Tiene que ser de guante blanco cuando sea 
necesario, pero tiene que ser una política internacional 
de ojos abiertos y sin ninguna clase de ingenuidades, 
buscando los respaldos en el mundo entero, y no en la 


_ buena voluntad de los gobernantes de turno en esos 


países. Porque los intereses que mueven una política 
de estrangulamiento uruguayo, son grandes intereses. 
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Claro está, señor Presidente, si como aquí hemos escu- 
chado muchas veces, se piensa en una cuenca del Plata 
donde tenemos todo- a perder y nada a ganar, con la 
actual contextura política. Claro está que el Presidente 
Johnson hoy —lo leo en el diario “La Mañana”— en un 
discurso pronunciado en OEA o un organismo de la OEA, 
habla ya de pasar a la unidad física de América, volver 
al viejo panamericanismo; es decir, ya dar por termi- 
nada prácticamente la vigencia de la OEA, que preten- 


" dió mostrar un perfil latinoamericano frente a Estados 


Unidos, habiéndose desgastado la vieja unión panameri- 
cana. Lo que estamos viendo son las presiones producto 
de la exportación: de la crisis de los Estados Unidos, 
porque su balanza de pagos está deteriorada, por todas 


"sus aventuras guerreras y el mantenimiento de grandes 


ejércitos en todo el mundo, y tenemos que tener una 
política muy vigilante con respecto a estos dos países, 
sabiendo que por la estrategia, por la geopolítica que 
está jugando, en ciertos aspectos, en América Latina, 
tenemos que buscar otra clase de apoyos. Esto no sola- 


. mente no se ha hecho, sino que no se ha levantado una 


sola palabra. ¿Cómo podemos venir a enterarnos ahora? 
¿Cuántas veces pudo haber levantado en foros interna- 
cionales su palabra la Cancillería, denunciando estos 
hechos? Si no es denunciando, haciendo recomendacio- 


nes, diciendo que el Uruguay está preocupado y que 


tomará medidas. ¿Por qué no se puede hacer eso? ¿Acaso 
va a enojar a los gobernantes de Brasil y Argentina? 


No sé si el concepto de no intervención en los 
asuntos de otros países nos debe llevar a que escuche- 
mos todo lo que se diga sobre nosotros, que hagan cual- 
quier clase. de interferencias en todos los resortes de la 
vida del país, y digamos que no pasa nada y que los 
Cancilleres y los Ministros del Interior sé la pasen apa- 
ciguando mientras dicen que no pasa nada. Ya fue des- 
mentida la última balandronada brasileña o la última 
declaración de Costa e Silva antes de que fuera Presi- 


- dente, diciendo que dormía con un ojo abierto viendo 


lo que pasaba en el Uruguay para intervenir. 


(Intervención del señor senador Michelini.) 


No, por estos discursos míos, no. Por una geo-po- 
lítica que el señor senador conoce tan bien como yo, 
pero que olvida más que yo, lo que es una desgracia, 
porque para hacer política hay que tener mucha memo- 
ria y ser muy persistente en el recuerdo de las cosas 
que se sabe que son así. Pero no es por estos discursos, 
que no dañan a nadie. Los discursos que levanten la 
vigilancia de un país enclavado como el nuestro, en esta 
parte del continente, sólo pueden conducir a una cosa 
saludable: mostrar a los gorilas que gruñen que la cosa 
con el Uruguay no va a ser tan fácil. Y eso, un pueblo 
levantado, junto con un gobierno que sepa actuar, es 
la única llave maestra para hacer una política interna- 


. Cional acorde con lo que necesita nuestro país. 


Aquí se ha hablado de intervención en los asuntos 
internos. La tesis de ese doctor Jiménez de Aréchaga 
—uno de los Jiménez de Aréchaga; no lo cóonozco— es 
que cualquier interferencia en un asunto que estaba en 
trámite. entre estos dos países, hubiera sido una inter- 
vención. Esto es sencillamente asombroso. Con esa po- 
lítica, ¿para . qué existimos? 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — No hablaba de 
este tema. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — No hablaba de este tema, 


"pero el señor Ministro nos leyó un dictamen durante 


45 minutos de sus dos horas, en el cual él se apoya. 


(Dialogados. Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador? 


- SEÑOR RODRIGUEZ. — Sí, señor Ministro. 


* SEÑOR MINISTRO DE- RELACIONES EXTERIO- 
RES. — No tenía nada que ver con el tema. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Y entonces, ¿para qué lo 
leyó? j . 


(Hilaridad.) . / 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). 
dor provoca el dialogado. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Creo que por el respeto que la figura del doctor 
Jiménez de Aréchaga a todos nos merece, por. su pres- 
tigio internacional, cualquiera - sea la opinión política 
que cada uno pueda tener sobre él, quiero dejar bien- 
sentado que el memorándum que él leyó no se refería 
al principio de la no-intervención, para el cual cité «a 
Barros Jarpa, sino que se refería al proyecto:a estudio 
del Parlamento, y es un memorándum dirigido al Par- 
lamento sobre ese tema. Por eso décía que había dos 
temas completamente distintos. El doctor Jiménez de 
Aréchaga no fue citado acá en Sala con “referencia al 
principio de no-intervención. 


Gracias, señor senador. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Yo ¡voy a leer después la 
versión taquigráfica, porque es difícil seguir una cosa 
tan densa, pero la verdad' sea dicha que toda esta argu- 
mentación, muy sólida y bien construída, fue traída con- 
testando la del señor senador Vasconcellos. 


El señor senador Vasconcellos había dicho que era 
necesario actuar para no dejar-formar el bloque de los 
dos países para evitar este” peligro. Yo voy más allá de 
ese optimismo y digo que ahora que se juntaron los 
dos grandes no creo que podamos ir a decirles a los dos 
o a uno, que deshagan algo de lo que han hecho. 


Cualquiera comprende que ya está el pastiche for- 
mado. Nosotros debimos actuar, alertar, anunciar y decir 
que ibamos a tener una actitud de tal tipo con lo cual 
se hubieran evitado esas cosas, porque esos grañdes 
países, a pesar de. que gruñen, la única voz que escu- 
chan es la de la firmeza y la seriedad. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES 'EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador? 
Es una interrupción coadyuvante y con toda lealtad. . 
Tenía usted razón en cuanto a que hubo una pequeña 
referencia a Eduardo Jiménez de Aréchaga en materia: 
de no intervención. Y quiero. decir, para constancia 
sobre esa memoria, que. algún pequeño párrafo men- 
cioné al comienzo de mi intervención, en el cual Jimé- 
nez de Aréchaga es citado de su obra de Derecho 
Constitucional de las Naciones Unidas, con referencia 
al artículo 22 de la Carta que se refiere a ese tema. 


Lo que dejé establecido es que el dictamen largo 
que leí, del mismo ilustre jurisconsulto, -se refería al 
memorándum que dirigió a la Comisión Parlamentaria 
que estás ¿estudiando ese tema. 


Con toda lealtad debo decir que la memoria del 
señor senador es tan buena como él la ha mencionado. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Yo escuché atentamente 
todo el discurso del señor Ministro porque me parecía 
“que era un tema de importancia. 


Sobre este problema creo que tiene mucho'que ver. 
Si se reconoce que en parte fue tenido en cuenta como 
algo que pesaba en la toma de posiciones de la .Cancille- 
ría, creo que tenemos que tener claro ese asunto y para 
mí, en el caso de que la votación de este Cuerpo suponga 
un cambio en la Cancillería, no me-interesa la pérsona, 
porque éstas pasan. El gran problema es el:de la orien- 
tación. Me parece que más que buscar —es mi opinión 
personal—- en los tratados las cosas que nos inhiben 
para actuar con independencia, deberíamos rascar a 
fondo en nuestra situación actual para, justamente, ir 
rompiendo algunas de las cadenas que tenemos y que 
nos impiden hacer una política realmente independiente, 
haciendo abstracción de un par de Ministros de Rela- 
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ciones Exteriores, uno actuante y otro que lo fue, en 
este país, el reclamo de una política exterior inde- 


pendiente pasa a ser algo fundamental para nosotros. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


—Pensaba hacer un discurso breve; pero, 
señores senadores creen: que haciendo alusión a lo que 
pasa en la política exterior de países que ya han hecho 
la revolución —en los que no existen los intereses que 
nos presionan y que nos cercan, sino concepciones ideo- 
lógicas, formas de aceleramiento del pasaje del socia- 
lismo al comunismo—, si creen que eso me va a sacar 
del tema que quiero plantear, no lo van a lograr porque 
tengo los apuntes y lo seguiré haciendo. 


Además, me parece poco elegante que me vinculen 
a mí, que soy uruguayo, a determinados países, porque 
como nombraron a Rumania, a Checoeslovaquia, ste, 
podrían nombrar a China o a Cuba: 


(Interrupciones, Campana de orden.) 
-—Estoy hablando de cosas serias. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Es un ejemplo 
de política exterior que trata de ser más independiente. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Si el señor senador está 
por una política exterior independiente y observa que 
dos países que él nombra están teniendo ahora una po- 
lítica independiente, tendrá que estar contento. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Yo estoy con- 
tento, el que se preocupa es usted. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Yo no me preocupo. Como 


lo que están discutiendo es la forma de terminar con . 
el capitalismo, no sé si el señor senador no estará muy 


preocupado. ; 


(Hilaridad.) 


—Decía, señor Presidente, que estás son las cosas 
que -hay que”ver. 


Tenemos un tratado militar con los Estados Unidos. 
Es un tratado contra natura. No podemos tener. un tra- 
tado militar con Estados Unidos. Si tenemos algo mi- 
litar tendrá que ser contra Estados Unidos. Lo está di- 


. tiendo la 'experiencia de América Latina. Los señores 


senadores saben que es una vergúenza que en nuestro 
país haya una misión militar aérea, que ocupa más 

espacio que nuestro' propio Estado Mayor. Todo nuestro 
Ejército está uniformado a través del léxico de los Es- 
tados Unidos; esto sí que es un abandono de nuestro 


* perfil nacional, porque está atándonos a un país que 


nunca nos traerá la independencia sino peligros para 
nuestra soberanía. Estos sí que son problemas graves. 
Tenemos tratados comerciales con Estados Unidos y 
todos sabemos que no son convenientes para la colo- 
cación de nuestra producción porque tenemos, en cierto 
modo, producciones parecidas. Tenemos tratados inter- 
policiales y todos los senadores saben que el F..B.I. y 
la Policía Norteamericana controlan cada paso que dan 
hasta los jerarcas policiales de nuestro país. 


SEÑORA FERNANDEZ DE BORGES. 
ne que ver esto con el tema?. 


: SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Está ligeramente fuera 


del tema. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — ¡Cómo que no tiene que 
ver! Se ha hablado de soberanía y de no intervención 


_en los asuntos de otros países y eso es lo que ha moti- 


vado una excesiva o beatífica o seráfica prudencia del 
Ministro de Relaciones Exteriores con respecto a un 
tema que tiene bastantes bemoles, como este del mar 
continental y las posibilidades de su extensión. 


SEÑOR GIL. 


— ¿Me permite, señor senador para 
una constancia? ' c 


si los - 


— ¿Qué tie- 
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El señor senador Paz Aguirre, decía, hace un mo- 
mento, que el señor senador Rodríguez estaba ligera- 
mente fuera del tema y como me gusta usar las frases 
del Reglamento, yo diría que está notablemente fuera 
del tema, lo cual justifica mi intervención. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Comparto la enmienda. 


SEÑOR PRESIDENTE ' (Caputi). -—— Parece que el 
señor senador está fuera del tema. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Alguien con más autori- 


dad que yo, el señor senador Echegoyen, con el gracejo - 


que lo caracteriza, hizo ciertas alusiones acerca de 
quién estaba fuera del tema en el momento oportuno, 
porque, después que se han lanzado aquí toda clase de 
calificaciones con respecto al concepto de soberanía y 
no intervención, no' creo que sea justo que se le diga 
esto al senador que habla. 


Voy a hacer una simple enumeración. Si los seño- 
res senadores no están tan quisquillosos y me dejan 
terminar, no voy a ser muy largo. 


Noción de soberanía. Un día surge la moción 
Shelden en la Cámara de Representantes de Estados 
Unidos. Es la moción de un senador que dijo que había 


Que autorizar .automáticamente al Presidente Johnson 


para intervenir militarmente sin consultar a la Cámara 


. y a la OEA, en cualquier país donde él, Dean Rusk y 


el F.B.1., creyeran que había un peligro para las ins- 
tituciones democráticas, tal como lo entiende Estados 
Unidos, que son esas instituciones donde se matan los 
Presidentes a tiros y a los líderes que luchan por la 
igualdad racial también. La moción Shelden es la inter- 
vención directa en todos los países de América Latina. 


He propuesto una declaración de repudio a la mo- 
ción Shelden y no he visto acá levantarse las manos; 
-el Senado no logró nunca discutirla. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Fue discutida en la Cámara 
y rechazada, 7 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi).: — Puede conti- 
nuar el señor senador Rodríguez. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Señor Presidente: noso- 
tros rompimos relaciones con Cuba. No había ninguna 
opinión en el gobierno del país en cuanto a que eso 
debía hacerse; rompimos relaciones por presión de Nor- 
teamérica en la OEA. Fue público y notorio, lo dijeron 
incluso "consejeros que luego fueron Presidentes de la 
República. 


Rompimos relaciones con Cuba, lo queno nos con- 
viene porque nos compra tasajo y nos puede vender lo, 
que produce, como tabaco y otros elementos, porque 
Estados Unidos quería hacer el bloqueo total de la isla, 
como si eso se pudiera lograr en algún país. Es la cosa 
más estúpida que se' ha visto desde los tiempos de 
Napoleón hasta la fecha. ¿Eso no es un vejamen a nues- 
tros principios? 


Ahora un diario escrito por un primate del go- 
bierno está hablando de la reanudación de las relaciones 
diplomáticas con Cuba, el periódico “Extra” de la tarde 
y supongo que en ese aspecto de la política... 


SEÑOR MICHELINI. — Aunque no es un primate 
del gobierno... 


(Campana de orden.) 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Aunque no lo es, ahora, 
ha podido serlo en: algunas oportunidades. 


No voy a leerla; pero en el diario “La Mañana” 
de hoy aparece una votación en la OEA por la que se 
dispone una cantidad enorme de millones de dólares 
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para la represión anti-subversiva en América Latina 
y observo con pavor —y esto pertenece al tema de 
nuestra soberanía— que el Uruguay votó a favor y. 
hubieron siete abstenciones y dos votos en contra, el 
de Chile y el de México. Uruguay votó a favor del 
reforzamiento de un aparato militar, a escala continen- 
tal, para la represión de las actividades subversivas, en 
la OEA. Lo que yo pregunto es quién ha autorizado eso, 
quién autorizó durante años a un Coronel Cicalese, uru- 
guayo, a. que estuviera, en nombre de la Junta Inter- 
americana, apoyando la formación del ejército continen- 
tal contra el comunismo, como se dice, en la represión 
de los movimientos populares, como los de Santo Do- 
mingo y todo lo que pueda surgir que no le agrade a 
Estados Unidos. 


«Estos son problemas de véjámenes a la soberanía 
y ya no hablemos de las fronteras ideológicas a las que 
ya me. .he referido y sobre las cuales a cada rato se 
discute en Argentina y Brasil y que es un tema que 
no levanta la protesta, como debiera hacerlo, de los 
que ahora tienen tan en cuenta los principios de sobe- 
ranía para atender este problema, 


Señor Presidente: termino, si no me interrumpen, 
diciendo que creo que este problema tiene también una 
punta política que quiero dejar aquí expresada. 


No he tenido oportunidad de decirlo antes, porque 
el Senado ha funcionado de una manera muy particular. 
Pero debo manifestar que esperaba que la interpelación 
al señor Ministro Luisi viniera desde otro ángulo, refe- 
rida a un pedido de informes que se envió desde este 
Parlamento con fecha 24 de octubre de 1967, con varios 


. puntos que son los siguientes: 


Reclamar ante el Ministerio de Relaciones Exterio- 
res: 1%) Instrucciones que en materia económica llevó 
a los Estados Unidos de Norteamérica el señor Ministro 
de Relaciones Exteriores doctor Héctor Luisi en oportu- 
nidad de su. último viaje a ese país; en caso afirmativo, 
quién impartió esas instrucciones o si no llevó otra mi- 
sión que la inherente a su cargo relacionada con las 
Naciones Unidas. . 


22) Copia testimoniada del informe elevado por 
el Canciller al Poder Ejecutivo sobre los temas plan- 
teados relacionados 'con la conducción de la política 
económica interna uruguaya en oportunidad de la reu- 
nión realizada el 16 de setiembre en la Embajada uru- 
guaya en Washington con la presencia de los señores 
Ministro de Relaciones doctor Héctor Luisi, Embajador 
del Uruguay ante los Estados Unidos de Norteamérica 
señores Felipe Iriart, Embajador de los Estados Unidos 
ante el Uruguay señor Hoyt y los señores Phillip J. 
Glaessner, William Laurence Krieg, Donald K. Palmer, 
Roberto M. Sayere, Brewester Hemenway y William 
Lowenthal o constancia de la inexistencia de dicho 
informe. : 


Espero que los. señores senadores sepan disculpar 
mi inglés deplorable. 


32) Intervención del señor Embajador Felipe Iriart 
en esos contactos, si la realizó siguiendo instrucciones 
y, en ese caso, de quién, remitiendo copia de las mismas. 


42) ¡Relación existente entre esa reunión realizada 
y el reclamo de la presencia de delegados uruguayos 
ante Naciones Unidas en Washington y los contactos 
telefónicos urgentes realizados a solicitud del señor Mi- 
nistro Luisi con dirigentes políticos uruguayos por esos 
delegados. Derivación o derivaciones posteriores de esos 
contactos. 


5%) Si todas esas gestiones fueron realizadas por 
el señor Ministro de Relaciones Exteriores a título per- 
sonal o si fueron realizadas a título oficial y en uno 
y otro caso si contaron con el conocimiento y la apro- 
bación “previa del señor Presidente de la República o 
si este conocimiento y aprobación fueron tomados y 
dados a posteriori. 


S 


> 
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SEÑOR VASCONCELLOS.-=— ¿Me permite, señor 
. senador? .. 
- SEÑOR: RODRIGUEZ. — Con mucho gusto, señor. 
senador. o 
_ SEÑOR  VASCONCELLOS. — Señor Presidente: | 


. 


“como ese pedido de informes lo realicé yo' en el mo- 


mento oportuno y luego recibí la contestación del Minis- 
terio de Relaciones Exteriores en la que se me informó 
que esa había sido una reunión social en la Embajada. 


del Uruguay en los. Estados Unidos... - 


(Hilaridad.) 
SEÑOR RODRIGUEZ. — Y usted lo creyó, señor 
senador. , 


SEÑOR VASCONCELLOS. — El hecho de que 
lo haya creído o no, es otra cosa. Esa fue la informa- 
ción que se me suministró y no' dispuse de ninguna otra- 
para poner en tela de duda, o abrir controversia frente 


a esa afirmación de nuestra Cancillería. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Se imaginará el señor se- 
nador Vasconcellos que aunque pueda parecer... 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Como yo también 
tengo una inocencia angelical como la que a veces tiene 
el señor senador Rodríguez, que ya es notoria, me limité, 
por otra parte, a aceptar las informaciones que se me 
dieron y no he vuelto a reinsistir sobre el tema. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). —. Puede conti- 
“"nuar el señor senador Rodríguez. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Insisto en un concepto, 
señor Presidente. Aunque aparentemente en el ámbito 
parlamentario estas cosas pueden ser, a .veces, cali- 
ficadas como travesuras, en realidad no es así. Estos 
problemas son los que me preocupan y ese pedido de 
informes que aparecía como un documento que iba a 
provocar el estallido de una bomba política, quedó; ahí. 


Respeto absoluta y sinceramente el punto de vista 
de un determinado señor senador que por razones de 
Partido e incluso de conmoción pública o si no cree 
conveniente, por no tener más elementos de juicio para 
insistir, asuma la actitud que tomó el señor senadór 
Vasconcellos; pero "me parece que estos problemas son 
muy graves. Ñ Ñ 


El solo hecho de que un señor senador tenga que 
formular esa solicitud de informes... ' 


SEÑOR. MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — ¿Me permite, -señor senador? 
" SEÑOR RODRIGUEZ. -— Con mucho -gusto. 
SEÑOR PRESIDENTE. (Caputi). — Puede inte- 


rrumpir el señor Ministro. : 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — Señor Presidente: escucho con mucho respeto 
la exposición que está realizando el señor senador Ro- 
dríguez, con el respeto que le debo a su investidura, 
a su rectitud reconocida, a la sinceridad del ideólogo, 


-compartida o no. Incluso, señor Presidente, habiendo 


. expresado al comienzo de esta sesión la necesidad que 


tenía de concentrarme exclusivamente sobre el tema de 
la interpelación, dada la seriedad, la entidad que tiene 
el tema, se comprende que tenía que venir muy prepa- 
rado, no-sólo para lo que pudiera decir al Senado, sino 


. para actuar con prudencia .en lo que manifestaba por. 


las ulterioridades que ello podría tener. 


He escuchado con respeto lo que ha manifestado el 


_señor senador Rodríguez, aun fuera del tema de la in- 


terpelación; pero me permito volver a repetir lo que 
expresé en mi última intervención. Se refiere a un 
hecho pasado, a una pregunta equis y cita mi contes- 
tación. Entonces, me permito, respetuosamente, solicitat 
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al señor senador Rodríguez que no ponga en duda la 
sinceridad de mis contestaciones. Si al responder digo 
algo es porque creo en ello desde el fondo de mi 
corazón. . 


De modo que ruego al señor senador que me per- 
done la interrupción, pero estimo que era necesario 
hacerla. 


Muchas gracias. 


A 
_SEÑOR RODRIGUEZ. — De lo que estamos dicien- 
do pueden no surgir más que conclusiones políticas - que 
reflejan concepciones. He dicho cómo debería hacerse 
la política internacional en nuestro país. Pero me he 
referido a cómo la haría en' un pais como el nuestro 
y he dado la síntesis ideológica. 


Es producto de una ideología, de posiciones de sec- 
tor social, de clase, de educación, de comprensión de 
hacia dónde camina el mundo y cuáles son los motores 
sociales que lo mueven. : 


Estamos en ese caso en este tipo de cosas que re- 
flejan estos cinco puntos que establecía el señor senador 
Vasconcellos y cuya respuesta el señor senador no creyó 
necesario hacerla pública, enterándome recién ahora de 
cuál fue la contestación del señor Ministro. . : 


- Todo es producto de una concepción. Hace unos 
días hubo una recepción a la que no fui porque sabía 
que iba a estar presente el Embajador uruguayo en Es- 
tados Unidos, señor Iriart, y como había supuesto que 
era verdad lo. que se decía de esta reunión, me pareció 
“que no debía estar en una recepción de ese tipo, a pesar 
.de que fui invitado muy cordialmente y agradezco la 
cordialidad de los. señores senadores. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — Yo tampoco fui. 


SEÑOR RODRIGUEZ. — Lo descarto, por supuesto. 


Pero este no es un hecho aislado. Este documento 
tiene fecha de 25 de octubre, pero el 24 de octubre, en 
un diario muy calificado, desde ese momento en ade- 
lante, en la vida política del país, el diario “Acción”, 
se decía: “Las medidas 'prontas de seguridad abrieron 


el camino para el cambio de frente y el alejamiento de. 


algunos de los integrantes del equipo económico que 
ellas provocaron, le facilitó la vía a los señores Luisi 
e Iglesias que como es notorio, ofrecieron su renuncia 
al Presidente en oportunidad de inclinarse éste por la 
tesis económica del doctor Vasconcellos y del contador 
Faroppa. 

. _/ 

El discurso de:anoche indica pues, claramente, que 
del segundo enfrentamiento interno que ha vivido el 
gabinete han surgido victoriosos los señores Luisi e 
Iglesias”. o " 7 


Me dirán que son papelitos de los diarios, pero es 
un diario del jefe de la fracción más ostentosamente 
dirigente del Partido Colorado y que presume de ser 
la más homogénea, que vincula las renuncias que hubo 
en'ese momento y que trajo al Seriado al señor senador 
Vasconcellos, con problemas relacionados con el Can- 
ciller. > 


Si la perspicacia política del señor senador Vas- 
concellos le llevó, con lá responsabilidad que le carac- 
teriza, a formular estas cinco preguntas al Ministro de 
Relaciones Exteriores, tengo que colegir que en esta 
clase de hechos hubo intervenciones que no son sanas, 
con respecto a porqué motivaciones y actitudes deben 
cambiarse los Ministerios de nuestro país, en función de 
la política internacional y de la política financiera. 


No quiero repetir aquí el discurso. pronunciado por 
el señor senador Vasconcellos en una localidad del in- 
terior —con algunos de cuyos aspectos estoy de. acuerdo 
y con otros no— haciendo el resumen de la política 
económica y financiera que se “aplicaría desde ese día 
en adelante y nombra a un señor Beza, que no sé quién 


ya, 


mo 


k; 
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es, si se firmará o no la Carta de Intenciones o si se 


aplicará hasta el fin las directivas del Fondo Monetario - 


Internacional. Hay algunas referencias muy bien escri- 
tas, donde el señor senador Vasconcellos tiene un -re- 
cuerdo para un personaje de Ruyard Kipling, que me 
parece "configurada una posición frente a ciertos secto- 
res de la vida política: del país, que realizaban una polí- 
tica, según surge de esa anécdota, que no estaba en 
consonancia con las mejores tradiciones de la soberanía 
nacional. 


. Me parece que estos son los grandes problemas de 
la política internacional del país; si tendremos una polí- 
tica independiente hasta el fin, lo cual no quiere decir 
que sea de estridencias, de provocaciones, de escanda- 
letes internacionales, sino una política internacional de 
ojos abiertos, sabiendo de donde provienen los peligros 
y no dar palos de ciego ni confiar en aquellos que tie- 
nen interés en colonizarnos, sino una política expresando 
al pueblo la gravedad de la situación internacional que 
vivimos, producto de la configuración que tiene hoy 
América y, con ese respaldo popular poder realizar una 
política internacional independiente en este problema 
de la pesca y en los otros graves problemas. 


SEÑOR. MICHELINI. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 


labra el señor senador. 


SEÑOR MICHELINI. — Señor "Presidente: atri- 
buyo al cansancio que han de tener los señores sena- 
dores el que muchas afirmaciones del señor senador 
Rodríguez no hayan sido cuestionadas. En alguna otra 
oportunidad, como en todas sus intervenciones, hubiese 
dado origen a polémicas ardorosas con la intervención 
de hombres de los distintos sectores del Parlamento. 


No voy a referirme ni a contestar muchas de sus 
expresiones, porque en la noche de hoy tengo otra in- 
tención definida, muy clara, y no quiero alejarme de 
los puntos que deseo exponer. 


En alguna intervención anterior manifesté que esta 


no era una interpelación común, sino que era una inter- . 


pelación muy particular en la cual, por encima del grave 
problema planteado por .el señor senador Vasconcellos 
en forma- objetiva y documentada, estaba latente el 
problema del Partido Colorado. 


Siento, señor Presidente, como en aquella noche 
cuando voté la interpelación, que mis actitudes, que las 
asumo en representación de un grupo político del Par- 
tido Colorado, trascienden este tema concreto de la-in- 
terpelación planteado por el señor senador Vasconcellos. 


Tengo doce años en la vida política del país. Mis 
priméros pasos comenzaron en la Lista 15 del Partido 
Colorado Batllista y fuí diputado electo por Montevideo 
en las elecciones de 1954. En mayo de 1956 —la proxi- 


midad de la fecha quizás tenga algo maléfico-—— hubo 


una interpelación en este mismo Senado, planteada por 
senadores colorados, que produjo una crisis ministerial. 
< : 


No venimos a rememorar situaciones con ánimo de 
juzgarlas. Fuimos actores apasionados en aquella emer- 
gencia y criticamos con dureza lo que entendimos, en 


esa: oportunidad, que había sido un acto erróneo de 


hombres de otro sector del Partido. 


En aquel instante comenzó una lucha política in- 
terna dentro del Partido Colorado, de la que aquel 
Gobierno no se repuso. Desde luego, que fueron muchos 


factores, no uno solo los causantes de la pérdida de las 


elecciones, pero estamos seguros que el voto en aquel . 


entonces de: algunos señores senadores: del Partido Co- 
lorado fue en buena parte culpable de esa situación. 


La historia juzgará de qué lado estuvo la verdad 
y la razón o de que quizás todos fuimos culpables en 
ese instante histórico, donde actuamos sin prevenir ni 
graduar cuáles eran .las consecuencias irreversibles del 
acto que se realizaba. . : 
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Hoy sentimos la misma responsabilidad. Un Minis- 
tro Colorado, un hombre que comenzó su actuación 
frente al Ministerio con la simpatía de todo el Partido, 
con amigos en todas partes, es llamado hoy aquí por 
un hombre prestigioso del Partido Colorado, de los de 
más larga lucha, ex-Consejero Nacional, que ha ocupado 
dentro del Partido todas las posiciones, 


Pido excusas a los señores senadores pero, antes de 
referirme al tema concreto de la interpelación, quería 
hacer una serie de precisiones sobre este tema, porque 
sabemos que después que se produzca la votación no van 
a ser iguales los hechos dentro del Partido Colorado. 
La situación va a ser distinta; vamos a adoptar posicio- 
nes que nos van a comprometer, así como al resto del 
Gobierno y que va a afectar la vida interna del Partido 
Colorado. . " 


Ojalá que sea para bien; ojalá que nosotros, con 
la actitud que tomamos hoy y con esa decidida posición 
valiente del señor senador Vasconcellos y de su grupo 
político, nosotros estemos sacudiendo al Partido Colo- 
rado para que comprenda que todavía se está a tiempo 
de retomar el buen camino. 


Dijimos y afirmamos que en la medida que no se 
le diese a los hombres del Partido Colorado esta posi- 
bilidad de discutir internamente los actos que el Partido 
Colorado realizaba en el gobierno, la discusión pública 
se trasladaría, inevitablemente, al Senado de la Repú- 
blica o a la Cámara de Diputados y que nosotros está- 
bamos dispuestos a plantear personal y colectivamente, 
en cada oportunidad que fuese propicia, las objeciones 
y posiciones que tuviésemos, a los hombres, a los pro- 
pósitos o a los actos del Partido de gobierno. 


Alguna actuación tenemos en el país para que se 
sepa que no hablamos en vano. En el error o.en el 
acierto, nos hemos caracterizado por nuestra indepen- 
dencia. Si alguna cosa podemos decir, hoy, con total 


"sinceridad, es que en el momento de las definiciones 


nunca jugamos a ganar. En más de una oportunidad 
jugamos sabiendo que perdíamos. En las elecciones del 
62 y del 66, se establece, con claridad, esta posición; 
pero nadie podrá negarnos la esperanza, la fe, el reite- 
rado optimismo, el esfuerzo permanente que hemos hecho 
junto a otros hombres del Partido por tratar de que sus 
órganos funcionasen, porque se reuniese su agrupación 
de gobierno, que el Partido tuviese la posibilidad de 
discutir internamente, en torno a sus órganos, todos los 
problemas, no sólo los tácticos y de procedimiento, sino 
los fundamentales, que son los ideológicos. 


Hay un Partido triunfante en el gobierno, que des- 
pertó una inmensa esperanza, que venció en 1966 por 
una cifra electoral nunca registrada antes. El entonces 
candidato a la Presidencia de la República, electo, contó 
con el respaldo de todo el Partido, asumió sus funciones 
en medio de una expectativa popular, pocas veces creada 
dentro de la vida de la República. Era el Partido Colo- 
rado que volvía al gobierno como una mística; después 
de una larga lucha de ocho: años, con la esperanza de 
que pudiese redituar desde este gobierno aquellas gran- 
des jornadas que hicieron posible aquel standard de 
vida que tuvo el país, que caminaba de la mano, po- 
dríamos decir, con su libertad e independencia de todo 
punto de vista. Un año y medio después, señor Presi- 
dente, la decepción está en todos nosotros. Algunos dirán 
esta noche que no; pero todos sabemos que están de- 
cepcionados, no los hombres del Partido Nacional que, 
naturalmente, están en su metier político, podríamos 
decir, que es el control y la fiscalización de los actos 
del Partido Colorado. Pero si alguna cosa hay, y mal 
haríamos callándola, porque há terminado, señor Pre- 
sidente, el momento, podríamos decir, de jugar a las 
escondidas con las realidades del país, es que el hecho 
cierto es que todos estamos decepcionados y que hoy 
aquí se defenderá al Ministro Luisi por algunos y se 
votará por él, pero que; en el fondo han sido muchas 
las críticas que a través del tiempo hemos oído, no sólo 
con respecto a su gestión, sino también a su influencia 
en el gobierno respecto -a muchos actos que se han 
realizado. 
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Ese pedido de informes del señor senador Vascon- 
cellos, que no tengo por qué dudar que el señor Ministro 
haya contestado con sinceridad, significó, en su oportu- 
nidad, en octubre de 1967, uno de los hechos más desa- 
'“gradables y más lamentables de la historia del Partido 
Colorado, que terminó con la renuncia del Ministro. 


No juzgo aquí ni la renuncia del ex-Ministro Vascon-" 


cellos ni del ex-Ministro Michelini, que son hombres 
_ probados en la lucha política y que al final de cuentas 
han entregado sus energías y sus afanes a ese diario 
vivir que constituye la vida del político, llena de aspe- 
rezas, sino que terminó con el esfuerzo de hombres que 
se incorporaron a la política, como el Dr. Véscovi, como 
el Contador Faroppa, como el Ingeniero Ruggia, en fun- 
ción, exclusivamente, de la esperanza que se había pues- 
to en el Partido Colorado. : . , 


Esas renuncias fueron la consecuencia de una falta 
de organización y funcionamiento de los órganos del 
Partido Colorado, porque no se tuvo la oportunidad de 
consultar al Partido en sus órganos, no ya de base, sino 
en sus órganos medios de Agrupación de gobierno. 


Nunca he puesto en duda, señor Presidente, la bue- , 


na fe de quien toma las medidas; pero lo que interesa 
son la consecuencia de sus actos, la eficacia con que se 
puedan tomar, porque el país no se, gobierna sólo con 


buena fe ni con buenas intenciones, sino con eficacia,- 


y se deben juzgar las consecuencias de los actos que 
se realizan por los gobernantes. " 


El hecho cierto es que el Partido Colorado salió 
mal herido en esa oportunidad. No le quito a la situa- 
ción la incidencia que en ella puedan tener los factores 
climáticos, los factores perniciosos, ni olvido lo que fue 
la conducta de los blancos; pero no interesa volver la 
vista al pasado. Creo que si alguna cosa tenemos que 
ir aprendiendo los uruguayos, señor Presidente, es que 
no podemos hablar en función de partidos políticos, sino 
que la expresión uruguaya ineluye a todos, incluso al 
señor senador Rodríguez,” que se sintió lesionado porque 


se nombraba a Rumania y Checoeslovaguia. La verdad, 


señor Presidente, cierta, es que el pasado no puede nom- 
brarse más; pero este hecho de hoy tiene que ser alec- 
cionador para todos los que estamos en representación 
del Partido Colorado, porque sigue sin responder a las 
esperanzas, porque olvidó banderas prestigiosas que 
agitó en las contiendas preelectorales, porque se embar- 
có en una política de defensa de la ideología del Fondo 
Monetario Internacional, y sus prácticas, que había con- 
denado durante ocho años, porque trató por medio de 
algunos Ministros de implantar la ley de contención de 
salarios que había condenado durante ocho años, porque 
hoy en el gobierno —se puede consultar a cualquier 
afiliado de base o a cualquier dirigente y ese es el re- 
proche que se le formula— olvidó lo que fueron sus 
banderas principales 'agitadas durante' ocho años en 
contra de los blancos. 


Ya que no tenemos donde discutir estas cosas, te- 


nemos que hacerlo en el Senado, donde los hombres del - 


Partido Colorado tenemos responsabilidad frente al país. 


Mientras tanto, señor Presidente, nosotros decimos 
con énfasis y con claridad, para -que nadie se Name a 
engaño, ni hoy el Ministro Luisi, ni mañana el Ministro 
Acosta y Lara, ni pasado el Ministro Carrere Sapriza 
en el Senado, ni el Ministro Flores Mora en la Cámara 


de Diputados, llamado a una interpelación, ni el Minis- 


tro De Brum Carbajal, ni el Ministro Charlone, que 
nosotros no tenemos compromiso de alguna clase para 
con el gobierno. No tenemos otro más que aquellos que 
nos dicta nuestra conciencia o los que nos imponga nues- 
tra lealtad para con el país, más que aquellos que ten- 
gamos para con. las ideas del Partido a ser impuestas 
desde el gobierno. No estamos dispuestos a ganar en 
ninguna forma —y perdóneme naturalmente la pasión 
con que decimos esto—. Los que son viejos parlamen- 
tarios me har oído hablar muchísimas veces en este 
tono. Lo decimos con total claridad: no tenemos abso- 
lutamente compromiso con ministro alguno que actúe 
con independencia del Poder Legislativo en lo que tiene 
que ver con los hombres del Partido Colorado,: con 
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quien crea que puede prescindirse de senadores y dipu- 
tados, que crea que puede actuarse con total carencia 
de lo que significa entendimiento del Poder Ejecutivo 
o con el Parlamento. No nos sentimos atados a ninguna 
decisión que se pueda tomar con ningún Ministro en 
la cual nuestro sector político no sea consultado. Que- 
remos terminar con este juego que se da de creer que 


-los hombres del Partido Colorado vienen a sentarse aquí 


a estas bancas, senadores muy dignos —los hay también 
que apoyan al señor Ministro Luisi— que no son con- 
sultados para nada, que no tienen el conocimiento más 
mínimo. de las cosas, como pasa con el Ministerio de 
Transporte, Comunicaciones y Turismo, cuyo titular va 
a: ser interpelado dentro de pocos días. 


Digo, señor Presidente, que si alguna cosa está re- 
clamando el país, es un lenguaje claro. Se lo advertimos 
al señor Presidente de la República hace unos días, en 
una conversación personal muy agria que tuvimos. 
Le dije que no me sentía de ninguna manera inspirado 


_ hacia el gobierno en la misma forma que antes. El Par- 


tido sigue sin funcionar, se siguen tomando posiciones 
ideológicas que combatimos, no somos consultados abso- 
lutamente para nada, se desconoce la lucha de hombres 
de muchísimos años, estamos dejando por el camino 
ideas que hemos defendido a través del tiempo, se toman 


resoluciones de carácter económico y es informada la * 


Asociación de Bancos, la Cámara de Industrias o de 
Comercio y no. los legisladores del Partido Colorado. 
Vuelven misiones refinanciadoras, hombres que en lo 
personal respetamos, pero que están actuando con evi- 
dente carencia de sentido político, y [pregonan a los 
cuatro vientos las soluciones que se han acordado y, 
triste misión la de estos senadores que deben recurrir 
a la prensa para saber lo que se ha resuelto, o de recu- 
rrir a las publicaciones extranjeras, como “The Eco- 


- nomist”, para conocer el texto íntegro de documentos 


firmados por personas que representan al país. 


Esto no puede suceder. No pretendemos, como mi- 
noría que somos, imponer .ideas dentro del Partido. 
No pretendemos hacer el chantaje de minorías decisivas 
que pretenden decir que hacen sabotaje si no se les 
hace caso en- tales cosas. No; si alguna cosa tenemos, 
señor Presidente, es conciencia de nuestra humildad, de 


_nuestra pequeñez. Sabemos que dentro del Partido lle- 


vamos cincuenta mil votos, que no votamos de acuerdo 
a lo que el corazón nos decía que ibamos a apoyar, que 
el pueblo no respondió a los afanes que nosotros -pusi- 
mos, que nuestras ideas dentro del Partido Colorado no 
contaron con lá aceptación mayoritaria; pero somos una 
fuerza que ha contribuido a elaborar el triunfo del Par- 
tido Colorado, y en muchos aspectos no hubo discre- 
pancias en materia ideológica cuando reclamamos el 
voto de la ciudadanía, en muchos aspectos, señor Pre- 
sidente, y para citar al pasar, la política de trigo seguida 
por el señor Ministro de Ganadería y Agricultura, con 
el apoyo del gobierno, nos ofrece muchos puntos de dis- 
crepancia total. 

No la tenemos “con el señor Ministro, sino con lo 
que el Partido sostuvo durante muchísimo tiempo, en 
el sentido de que no iba a.pagar por el producto extran- 
jero más de lo que iba a pagar al productor uruguayo. 
Así, cúando sentimos la reclamación de los productores 
nacionales, que se vienen a quejar que por la Ley : 480 
y por el Convenio de trigo con la Argentina (se: está 


pagando mucho más de los $ 1.000 que se han fijado - 


para los productores uruguayos), nuestro enojo no es 
personal con el Ministro de Ganadería y Agricultura ni 
con el Gobierno, es, naturalmente, con los hombres que 
han olvidado la prédica de años del Partido. 


Nuestra obligación era gobernar con nuestras ideas 
hasta que fuese demostrado que ellas fuesen erróneas 
y de ninguna manera acoplarnos a una reforma cam- 
biaria y monetaria, impulsada por los blancos y por 
la cual durante ocho años incendiamos el país, dicién- 
dole a todos que eso era la entrega de nuestra soberanía 
a los organismos internacionales extranjeros. 


Por eso, señor Presidente, nosotros vamos hoy a- 


votar con total libertad. Estamos fijando nuestra posi- 


a 


A 


y 
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ción con claridad y “diciendo cuáles son los próximos 
pasos que va a dar el Partido Colorado. 


Cuando el Presidente de la República anunció su 
decisión de reunir a la agrupación de gobierno para que 
se pudiese adoptar una actitud colectiva sobre. los pro- 
blemas y se tuviese conocimiento previo de los asuntos 
fundamentales que se iban a plantear, de modo que pu- 
dieran exteriorizarse, en el seno de la misma, las dis- 
crepancias naturales que pueden existir en una gran 
colectividad como la nuestra, nosotros no pudimos menos 
que aprobar, fervorosamente, lo-que era la posibilidad 
de volver a hacer funcionar el partido. Pensábamos 
que el partido no podía, como acto de su organización, 
reducirse solamente a esa citación de la agrupación de 
gobierno, sino que nosotros pensamos que había obliga- 
ción de convocar a sus bases y poner en funcionamiento 
a todo el partido. No es el tema de hoy la ley de lemas; 
ya lo será, - 


Pienso que este Senado se va a ocupar de muchos 


¿broblemas, pero, evidentemente, me siento en la obli- 
"gación de manifestar aquí, a hombres del Partido Colo- 


rado, que esto hay que reverlo todo de frente, porque, 
o el Partido Colorado busca una ideología común y una 
existencia orgánica como Partido, o la ley de lemas no 
va siendo nada más que la posibilidad de juntar a una 
cantidad de hombres que piensan en forma totalmente 
distinta para mantener a un Partido Colorado que, en 
los hethos, se va diluyendo. 


SEÑOR FABINI. — No apoyado.- ; 


SEÑOR MICHELINI. — Yo digo, señor Presidente, 
que esta situación que se vive en el país, de desencanto, 
de desánimo, con una nación sufrida y con un pueblo 
castigado y angustiado por la situación económica, que 


obedece a múltiples causas, pero cuyo desecanto funda" 


mental está en sentir que el Partido por el cual votaron 
y obtuvo el triunfo no ha respondido a sus esperanzas, 
puede llevar a algo muy común en América Latina con 
un pueblo despreocupado por el funcionamiento de 


aquellas instituciones que no le brindan la felicidad que 


reclaman. 


Si bien éste tampoco es el tema de hoy, natural- 
mente que está ligado directamente a lo que es la acti- 
vidad del Partido, a lo que es su funcionamiento y a lo 
que constituye, en el fondo, esta interpelación. 


Yo, señor Presidente, soy consciente del voto que 
voy a dar. No voy a acompañar al señor Ministro ni a 
los señores senadores que respalden su actitud. No he 
Megado a examinar, siquiera, el problema de fondo. 
Por más que lo he estudiado y conversado, mi posición 
se va a detener en algo que me parece muy grave por 
parte del señor Ministro. 
asesoramiento o simplemente por no darse cuenta de la 
responsabilidad enorme que podía tener el contestar un 
pedido de informes en la forma en que lo hizo, el hecho 
cierto es que hoy estamos aquí todos los senadores en 


condiciones de afirmar que ese informe no responde, en 


modo alguno, a la reálidad de los hechos. 


Como yo no tengo compromisos con madie, no puedo 
respaldar al señor Ministro en lo que considero que ha 
sido un acto de gran gravedad, como lo es, el no decirle 
al Parlamento toda la verdad respecto a un asunto con- 
creto. : - 

Admito, señor Presidente, y entramos concretamen- 
te al fondo del problema, que algunos hechos, por su 
carácter estrictamente confidencial, pudieran no ser re- 
velados en un documento público. Pero tanto se cuidan 
las formas, señor Presidente, de los actos de la -Canci- 
llería y tan severo se es con la trascendencia que puedan 
tener algunas opiniones en relación, como lo dijo el 
Ministro, a los naturales vínculos diplomáticos que” de- 
bamos mantener con otros países y se está vigilando 
celosamente lo que pueda trascender, y, en cambio, eso 
se Olvida cuando se libra a la opinión pública un docu- 
mento naturalmente público en el cual se afirma que no 
ha habido ninguna intervención por parte de la Canci- 
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llería respecto del problema de que se trata, concretán- 
dose a solicitar información ante representaciones diplo- 
máticas, etc. ¿Y qué piensan que van a Opinar las Can- 
cillerías de Argentina y Brasil consultadas, a las cuales, 
naturalmente, se le expresaron aquellas gestiones, 
cuando observen que en un documento público, el señor 
Ministro de Relaciones Exteriores asegura, frente a un 
senador de la República, de su propio partido, que no 
ha habido, absolutamente, ninguna intervención? 


Yo, señor Presidente, esto no lo puedo comprender. 


*Creo que la defensa que el señor Ministro hizo de su 


actitud, en uno de los temas concretos que le planteó el 


.señor senador Vasconcellos, fue totalmente pobre. Y las 


aclaraciones posteriores del señor senador Zorrilla de 
San Martín y del señor senador Washington Beltrán y 
la propia confesión del señor Ministro Luisi, respecto 
del telex qué se había cursado, establecen, bien a las 
claras, que al Senado de la República, a uno de sus 
senadores, no se le brindó toda la información Corres- 
pondiente. No sé si la palabra es escamotear; no sé si 
la palabra es silenciar. No hagamos cuestión de pala- 
bras y vayamos al fondo del asunto. El hecho cierto es 
que yo digo sinceramente que, ningún senador, aquí, 
mañana, podrá tener la absoluta seguridad de que el 


* Ministerio le ha contestado todos los hechos relativos a 


las preguntas formuladas, porque este ejemplo, con el 
señor senador Vasconcellos, nos va a estar indicando a 
todos, que no podemos tener confianza en que la infor- 
mación que se nos muestre sea total y fidedigna. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite una interrupción, señor senador? 


SEÑOR MICHELINI. — Sí, señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES.. — Solamente para enfatizar que esa carencia a 
que alude el señor senador era una carencia que de- 
fendía la posición del señor Ministro y no un escamoteo 
de documentos que pudiera ir en detrimento de la actua- 
ción del Ministro. - : 


Gracias, señor senador. s 


SEÑOR MICHELINI — Fíjese, señor Presidente, 
que yo formulé en la noche de hoy un juicio severo res- 
pecto al Embajador Aureliano Aguirre y tuve que recti- 
ficarme en Sala. Eso no es agradable. Lo que más le 
cuesta a los hombres es volver sobre sus pasos. 


Frente a toda una opinión formada, frente a los 
señores senadores, pidió: la palabra el señor senador 
Michelini para decir que se había equivocado, que había 
juzgado mal a un funcionario en función de datos im- 
precisos o carencia de datos, brindados por el señor 
Ministro y se rectifica. 


Estoy diciendo a las claras que la información pro- 
porcionada no era fidedigna ni completa, El señor sena- 
dor Zorrilla de San Martín y después el señor senador 
Beltrán, leyeron un documento por el cual se veía que 
el Embajador Aguirre establecía concretamente que el 
Ministro Costa Méndez requería la opinión de la Canci- 
llería uruguaya sobre el problema específico que se 
estaba dilucidando. Eso debió haberse dicho y no se 
manifestó. : . 


No sé las consecuencias que el señor Ministro Luisi 
podrá extraer de estos hechos, pero lo cierto es que en 
toda la información pasada al señor senador Vascon- 
cellos no se hizo referencia, absolutamente ninguna, a 
las trece notas... 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite una interrupción, señor senador? 


SEÑOR MICHELINI. — Sí, señor Ministro. 
SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. — Desearía 'que el señor senador Zorrilla de San 
Martín —porque es el que tiene las notas— me acla- 


“rara si las mismas se refieren al problema concreto de 
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la. pesca o problemas de límites en el Río de la Plata 
y, sobre todo, si son notas de la Embajada de Buenos 
Aires a la Cancillería o: responden a solicitudes del ¡De- 
partamento de Límites dela Cancillería. Es decir, con- 
cretamente, la pregunta que yo le hago es si la excita- 
ción de esas notas parte del Departamento de Límites. 


SEÑOR MICHELINI. — No, señor Presidente. Le 
voy a evitar al Partido Colorado esta: situación de vio- 
lencia, de que sea un senador nacionalista el que aclare 
«si las pruebas son fehacientes o no. Dígalo el: señor 
Ministro. Dígame: no, señor senador Michelini, el señor 
senador Zorrilla trae documentos que no son sobre el 
problema de la pesca. 


El señor Ministro ha dicho que las notas las tiene ' 


en su. poder el señor senador Zorrilla de San Martín. 
Yo, violencia más grande, no he pasado en el Parla- 
mento. Que me tenga que aclarar a mí, señor Ministro, 
el señor senador Zorrilla de San Martín, documentos 
que tendría usted que conocer de memoria y tendrían 
” que poseer sus asesores, no lo vamos a tolerar nosotros, 
me parece. 


Así que, señor senador Zorrilla, desde ya le comu- 
nico que no le voy a conceder la interrupción. La pre- 
gunta la contestará después usted, pero no en función 


de que yo olvidé cuáles son mis obligaciones para con 
este Cuerpo y para con el Partido. 


Cuando yo formulo un juicio de esta naturaleza, el * 


Ministro me tiene que decir: el senador Zorrilla de San 
Martín citó una documentación qúe no es la exacta 
y aquí están las pruebas. Y no pedirle al señor. senador 
Zorrilla de San Martín que haga él los descargos, por- 
que tiene en su poder las cartas. : 

— SEÑOR.MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO 
RES. — ¿Me permite una interrupción señor senador 
o le parece que soy demasiado insistente? 


SEÑOR MICHELINI. — No, pero creo que usted ' 


se va enterrando cada vez" más. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Es muy posible, señor senador, que me esté 
enterrando, pero, a veces, es agradable estar en tierra. 


Lo que quería decirle es que me parece, -con todos 
. los respetos, que se está dramatizando excesivamente en 

un tema y saliéndose del fondo del problema que real- 
mente nos afecta. ] 


Si el Ministro no desea, en este momento, incur- 
sionar más sobre el tema, es por un respeto que le debe 
a los funcionarios del Servicio Exterior, de quienes tiene 
el más alto concepto. . 


"Por lo tanto, debo decir que reitero que cualquier 
documentación que no figure en el pedido de informes 
que haya hecho un senador.de la República o que haga 
en el futuro un senador de la República en archivos que 
tienen cientos y cientos de expedientes, lo que hay que 
analizar, fundamentalmente, es si la omisión es de docu- 
mentos que sirven para la defensa de la posición del 
Ministro o si son documentos que' puedan atacar la po- 
sición del señor Ministro. 


SEÑOR MICHELINI. — Quiero aclarar que el se- 
ñor Ministro ha manifestado que tiene una excelente 
opinión de los funcionarios del Ministerio y yo no tengo 
porque dudarlo. Entre ellos tengo. excelentes amigos. 
Son hombres de probada lealtad para con el servicio 
y para con el país. Pero le advierto sí, que entre esos 
funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores hay 
quienes entregan documentación a senadores del Partido 
opositor. Y no critico a los senadores que van a buscar 
una información donde esté, porque, evidentemente, la 
obligación de servir a su Partido los lleva, naturalmente, 
a buscar todas las fórmulas y a golpear todas las puertas 
para obtenerla. * . os 
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Pero el señor Ministro debe sacar, como conclusión, 
esta noche, que hubo senadores del Partido opositor que 
tenían mejor documentación que los senadores colorados. 
Y.que hubo hombres que están trabajando en ese Minis- 
terio que se sintieron más obligados a entregar docu- 
mentación que el señor Ministro calificó de confidencial, 
que no tuvo en su poder el senador Vasconcellos, a hom- 
bres del Partido Nacional, incumpliendo con la obliga- 
ción que tenían de guardar el secreto correspondiente. 
Porque yo no pretendo que me brinden esa: documen- 
tación a mí. Yo vengo hoy, aquí, desnudo en materia 
de informaciones, nada más que dispuesto a escuchar, 
sin más informaciones de la que pude obtener de la lec- 
tura del Tratado y las que conseguí por mí mismo. 


No qúise comprometer a ninguno de los funciona- 
rios del Ministerio de Relaciones Exteriores pidiéndole 
alguna documentación o preguntándole si el informe 
era exacto. : - 

Pero el señor Ministro debe sacar esta conclusión: 
hay excelentes funcionarios. —como no— de probada 
honradez, pero hay también quien se siente más amigo 
de los senadores del Partido opositor y más celoso cum- 


_plidor de sus obligaciones para con un partido político 


que para con el servicio al cuál le deben prestar lealtad. 


Le concedo la interrupción al señor senador Paz 
Aguirre. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Yo creo,: señor Presi- 
dente, que hay que situar las cosas en su justo término, 
no dándole menos importancia. de la que tienen, pero 
tampoco más. . 


Creo que hubiera estado mal el Ministro si hubiera 
no enviado o silenciado u ocultado, alguna documenta- 
ción cuyo conocimiento y lectura hubiera significado un 
perjuicio para él, en cuanto a su posición. Pero aquí 
súcede exactamente al revés. La no presentación de este 
telex a que se ha dado lectura, justamente si algo hacía, 
en el cúmulo de informaciones brindadas, era restar un 
elemento a favor del Ministro, porque el telex estaba 
mostrando su preocupación en cuanto a instruir a la 
Cancillería para tomar posición y defender los intereses 
del país en este tema. 


Y 


El Ministto, en todo caso, no adjuntando el telex 
o sus funcionarios, lo que hicieron fue perjudicar la 
posición del Ministro y no ocultar algo en contra suya 
al Parlamento. De manera que no se puede imputar áni- 
mo desleal ni falta del debido respeto al Parlamento. 
La no presentación del telex redundaba en contra “del 
Ministro, puesto que éste obra en su favor. 


En cuanto a la información brindada por el señor 
senador Zorrilla de San Martín, no surge de ella, en 
absoluto —y por lo tanto -no cambia la posición que 
hemos sustentado— la invitación del Gobierno Argen- 
tino para que el Gobierno Uruguayo participara en esas 
deliberaciones, ni la más minima intención en ese sen- 
tido. No hay ninguna invitación y lo, reconoce el propio 
señor -senador Zorrilla. : 


De manera que los términos de la afirmación del 


señor Canciller se mantienen incambiados. El Gobierno 
Argentino celebró, por su. sola cuenta, con el Gobier- 
no Brasileño, un acuerdo y en él no se dio intervención 


al Gobierno Uruguayo. Pero esto no es de una relevan- . 


cia tan grande en cuanto no afecta a nuestra jurisdic- 
ción con relación a nuestros derechos. | 


Ya he dicho todo esto y no lo voy a repetir. Sólo 
expreso que-.tanto del telex como de la no invitación, 
no pueden “extraerse .conclusiones mayores en cuanto a 


su. gravedad, de la que realmente tienen. Y magnificar' 


este episodio, sobre todo el del telex y darle importan- 


' cia fundamental, al punto de que pueda inclinar la vota- 
ción en uno u otro sentido, me -parece absolutamente 


desproporcionado, dicho esto con los debidos respetos, 
naturalmente, al señor senador Michelini, ya que es un 
problema de apreciación. : 
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SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Me permite, señor 
senador? . - 


SEÑOR MICHELINI. — Sí, señor senador. 


SEÑOR VASCONCELLOS. —. Señor Presidente: 
declaro que tengo muy buena opinión de muchos de 
los funcionarios de la Cancillería y muy mala opinión 
de otros y no me la he guardado en ninguna oportu- 
nidad. Creo que hay funcionarios que no debieran estar 
en la Cancillería, que ho le dan prestigio a ésta. Pero 
lo que me preocupa, señor Presidente, es otra cosa sobre 
la cual ha hecho hincapié el señor senador Michelini, 


Se ha señalado, por parte del señor senador Zorrilla 
de San Martín —y luego leyó una nota el señor senador 
Beltrán—, que sobre este tema concreto, que fue mo- 
tivo de un pedido de informes por parte mía, hubo 
varias notas y varios telegramas cursados por:el Emba- 
jador que entonces estaba en -la República Argentina. 


Mi pregunta es porqué razón, si existían estos in-. 


formes, de los cuales surge, por lo menos la preocupa- 
ción de conocer la opinión de la Cancillería Uruguaya, 
según la lectura que oímos del señor senador Beltrán, 
porqué .razón, repito, esa documentación no me fue 
enviada. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Porque no le 
enviaron nada del Gobierno Argentino. 


SEÑOR VASCONCELLOS. — ¿Es qué se. busca una, 
documentación pára enviarla y se guarda otra? ¿Es qué 
hay tal desorden en la Cancillería que la documentación 


no se puede encontrar? Evidentemente, aquí ha pasado 


algo muy grave. 


Nosotros pedimos oficialmente una información y 


dijimos, entonces, en forma muy clara, en la primera 


. Oportunidad que tuvimos para hacerlo, en el Senado, 


que los pedíamos a efectos de ubicarnos frente al pro- 
blema, Y en esa información se omiten una serie de 
actuaciones que son confidenciales, seguramente, que 
aparecen en manos de otros legisladores- por cuya vía 
acceden al Senado, 


Nosotros no hemos-leído ninguna de las actuaciones 
que con carácter confidencial se nos ha entregado. 
Leímos fechas y, en algún caso; hicimos mención al 
contenido de una de ellas. En todos los demás casos 
no leímos nada. 


Se lee esa documentación. Naturalmente nos fue 


entregada bajo el compromiso, por lo menos tácito, de 


mantener el “confidencialmente”, ya que existía la ne- 
cesidad de defender a un funcionario.o atacarlo. ¿Por 
qué la Cancillería no tuvo la preocupación de enviarnos 
esa información que nosotros solicitamos. 


¿Hay desorden en la Cancillería? ¿Hubo intención 
deliberada de no enviar la totalidad de las informacio- 
nes? El tema parece importante. Si aparece a través de 
esa nota —me remito otra vez al recuerdo de la nota 
que hemos oido leída por el señor senador Beltrán— que 
hay un planteo hecho por el Ministro argentino en in- 
terés de conocer la opinión del Canciller uruguayo, hay, 
evidentemente, un desmentido radical y terminante” de 
lo que dice después la información que nos envió 'el 
Ministerio, expresando que no había ninguna invitación 
y que, por lo tanto, se limitaba simplemente a observar 
qué es lo que pasaba. - 


« Hay muchas maneras de invitar. Y lo que hemos 
oído de la lectura de la nota —no tenemos el texto 
de la misma, pero se puede volver a leer— demuestra 
que la Cancillería argentina tenía interés en saber cuál 
era la opinión del gobierno uruguayo. Y si éste, que 
conocía el trámite y el proceso de este tema, donde 
evidentemente había un interés del Uruguay en estar 
presente, tenía una puerta abierta para entrar, no como 
convidado de piedra, sino como alguien a quien se le 
invitaba, directa 'o indirectamente —no hago cuestión 


CAMARA DE SENADORES 


C. S.--547 


de matices— a emitir una opinión, a adelantar un juicio, 
no me explico porque no aprovechó esa oportunidad 
para hacerlo. 


Volvemos al tema de fondo. Del conjunto de todos 
los elementos de juicio hay algo que demuestra que la 
Cancillería no actuó con la diligencia que era necesaria. 
Y en este caso concreto demuestra, además, que no se 


“nos envió una información fundamental que debió 
“habérsenos enviado, ya que fue parte de lo que solici- 


tamos en el momento oportuno. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Señor Presidente: es para reiterar, enfática- 
mente, que la documentación no se refiere a ninguna 
invitación del Gobierno argentino a negociar ese Tra- 
tado, que fue un Tratado celebrado entre esos dos países. 


Esa documentación se refiere a otros problemas, a 
cuestiones del departamento de límites. 


SEÑOR BELTRAN. — No, señor Ministro. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES, —-Le ruego que me desmienta el señor senador 
si en esa documentación existe la más mínima referencia 
de una invitación del Gobierno argentino a negociar los 
Convenios de Pesca que se estaban considerando entre 
dicho país y el Brasil. 


SEÑOR MICHELINI. -— Quiero aclarar, señor Pre- 
sidente, que yo no dije “que se hubiese invitado al Go- 


- bierno uruguayo. Aquí se leyó una nota en la cual el 


Embajador Aguirre le hace saber, confidencialmente, al 
señor Ministro de Relaciones Exteriores que el Canci- 
ler de la Argentina desea conocer la Opinión a este 
respecto. 


SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — Y esa opinión fue dada. , 


SEÑOR BELTRAN. — El señor Embajador hacía 
referencia a la circunstancia de que en una conversa- 
ción tenida con el Canciller argentino, éste le habló de 


. Un convenio que se iba a realizar con el Brasil donde 


se iban a dar normas sobre pesca y sobre mar territo- 
rial, no sobre límites, que aquél es el problema que 
planteó el señor senador Vasconcellos, y que deseaba 
saber la opinión o consultar sobre ello al señor Minis- 
tro de Relaciones Exteriores. No sé si en el instante de 
redactar en definitiva el texto se le consultó; pero es 
evidente que cuando se inician las negociaciones, cuando 
se está dialogando con el Gobierno de Brasil, cuando se 
va a producir una instancia en que los tres represen- 
tantes se van a reunir, por -parte del gobierno argentino 
se le manda pedir a nuestro gobierno que dé su opinión, 
es decir, se le consulta. Y resulta de la contestación 
del pedido de informes, que el señor Ministro es cate- 
górico: no se le consultó. Puede ser que no se le haya 
hecho una invitación especial, que no se le haya man- 
dado un tarjetón con la sigla al pie de “V, R. S. P.”. 
Pero evidentemente, el pedido de consulta, la solicitud 
de informe al gobierno uruguayo está hecha en la nota 
del Embajador. 


SEÑOR FERREIRA ALDUNATE. — Porqué no los 
invitamos nosotros a negociar. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR MICHELINI. — Yo voy a conceder inte- 
rrupciones, porque no tengo por costumbre rehuirlas, 


venir en el tema. 


- pero eso sí: estos dialogados evitan que yo pueda inter- 


. SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 
RES. — ¿Me permite, señor senador? 


SEÑOR MICHELINI. — Con mucho gusto. 
SEÑOR MINISTRO DE RELACIONES EXTERIO- 


RES. —- Quiero decirle cuál es la contestación standard 
a cualquier solicitud de opinión —y no quiero referirme 
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a ningún caso concreto-— de una “Cancillería equis para 

dar sus puntos de vista sobre un tema que no conoce. 

La contestación es una sola: gracias, : 

_- (SEÑOR GUADALUPE. — ¿Me permite, señor se- 
” nador? - : o 


SEÑOR MICHELINI. — Con mucho gusto. 


SEÑOR GUADALUPE. — Se habló de desorden - 


administrativo en la Cancillería y yo he permanecido en 


silencio durante“el debate; sin embargo, quiero' pfregun- 


_tarle al señor Ministro qué providencias se tomaron . 


“cuando en el Consulado del Distrito de Nueva York se: 
atrasaron en la versión de las rentas consulares hasta 

. adeudarse quinientos mil dólares. Es una pregunta con- 
creta. . : 


SEÑOR MICHELINI. — Seguramente, la Mesa ad- 
vertirá que ese no es el tema de la interpelación. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — El señor sena-” 


dor Guadalupe está claramente fuera de la cuestión. 


SEÑOR GUADALUPE. — Se habló recién del des- 
orden administrativo, y aunque no era el tema de la 
interpelación, en ese momento se permitió hablar. En 
este momento, lo que yo señalo, es un caso de desorden 
administrativo. Yo pregunto qué providencias se toma- 
ron y qué actitud tuvo la Cancillería con respecto a 
estos quinientos mil dólares, que son algo importante. 


(Interrupciones. Campana "de orden.) 


Aquí tengo un expediente donde consta la actuación 
de la Cancillería en la materia. 


Fíjense la seriedad de la Cancillería, que sus expe- 

- dientes están en el recinto del Senado. Con el permiso 

de los señores senadores, procedería a su lectura. Dice: 
Confidencial. : 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR MICHELINI. — Comprenderá el señor se- 
nador que el país saldrá muy mal, pero que no vamos 
a contribuir a leer en el recinto del Senado, un informe 
confidencial correspondiente a la Cancillería, ¡que ha 
llegado a manos del señor senador. El senado debería 


decretar, de inmediato, la investigación en la Cancille- - 


ría para ver cómo llegó ese documento a manos del 
señor senador, y pasar el asunto a estudio de la Comi- 
sión de Asuntos Internacionales, porque flaco favor le 
hace el señor senador Guadalupe —naturalmente que 
da muestras de su habilidad periodística— al Ministe- 
- rio, al gobierno y, en definitiva, al' país. 


SEÑOR GUADALUPE. — Flaco favor le ha estado 
haciendo toda la noche el señor senador al Ministerio 
y al gobierno. 


SEÑOR MICHELINI. — Pero ño voy a pedir a nin- 
gún funcionario que me entreguen documentos confi- 
denciales, 


. SEÑOR GUADALUPE. — No prejuzgue, señor se- 
nador. . 


SEÑOR MICHELINI. — De alguna manera llegó a 
sus manos. , . 


> 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


—Si el señor senador lo desea, retiro el prejuzga- 
miento; pero lo que menos deseo esta noche es tener 
discusiones sobre temas laterales. , 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Eso demuestra que hay 
funcionarios infieles a su obligación con el servicio y 
gue están a disposición,--por lo visto, del señor senador 
Guadalupe. 


£ 


" (Interrupciones. Campana de 'orden., 


” 
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SEÑOR.ECHEGOYEN. — El Senado tiene que oír- 
nos; después se verá quién tiene razón. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — El señor sena- 
dor Echegoyen no puede hablar porque no está autori- 
zado por el senador que está en uso de la palabra. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Lo importante es la voz 
de los senadores... : _ 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Lo importante 
es el Reglamento. No tiene la palabra el señor senador 
Echegoyen. Si el señor senador Michelini le concede una 
interrupción, la Mesa se la dará. 


SEÑOR MICHELINI. — Se la concedo con mucho 
gusto. 
SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 


labra el señor senador Echegoyen para una interrupción. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — El señor senador Guada- 
lupe ha traído aquí un asunto que de' alguna manera 
tenemos que llamar: es un asunto entrado. * 


(Hilaridad.) 


—Vamos a ver qué tiene adentro ese asunto, y esta 
curiosidad debe ser «compartida por la Mesa. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Pero no entró 
por la Mesa. 


SEÑOR ECHEGOYEN. — Como yo conozco las ca- 
racterísticas del señor senador Michelini, a las cuales 


me he referido recientemente, me siento amparado en. 


esta tesis en defensa del derecho, justamente por esas 
bellas prendas espirituales que caracterizan a nuestro 
colega. Estoy seguro de que, frente a la posibilidad de 
un agravio a la ley, al orden regular, al propio respeto 
que merece el gobierno, él no podrá nunca impedir que 
se le dé curso, por lo menos para que los señores sena- 
dores conozcan lo que hay en ese legajo. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 
o 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — No tiene la pa-. 


labra el señor senador. Paz Aguirre. 
Tiene la palabra el señor senador Michelini. 


SEÑOR MICHELINI. — Para terminar con la inci- 


. dencia, concedo una interrupción al señor senador Gua- 


dalupe. 


SEÑOR GUADALUPE. — A esta altura, yo no 
quiero hacer mayor cuestión. El tema es de una entidad 
sorprendente, como demostración elocuente de lo que 
es el orden administrativo en el Ministerio, porque el 
responsable de la gestión es el Ministro, no son los 
empleados. En la persona .del Ministro está toda la res- 
ponsabilidad de la gestión de la Secretaría de Estado, 
y el desorden imperante determina que esté aquí un 
documento tildado como “Confidencial”, en donde se 
prueba, por nota enviada por el embajador Iriart, una 
malversación de fondos del Consulado de Distrito de 
Nueva York, por U$A 500.000, y hay ¡apenas una nota 
del Ministerio mandando intervenir, olvidando que las 
sanciones a aplicar son de otra naturaleza mucho más 
grave, como todos los señores senadores comprenderán. 
Y no se puede entrar a prejuzgar, como dice el señor 


senador Paz Aguirre, que esto fue sustraído; es al revés: . 


esto es en amparo y en defensa del orden, justamente 
para terminar con el desquicio de una. Cancillería que 
es una vergienza para el país, y tenemos nosotros que 
usar todas las armas a nuestro alcance, a fin de termi- 
nar con el bochorno de que primero se sostenga ante 
un señor senador por vía de contestación de informes, 
extremos que no son ciertos... * : 


£ 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


__..»y que surgen como tales por documentos que 
agfega el señor senador Beltrán al debate. Y ahora, des- 


é 
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pués, no solamente faltando ei respeto al señor senador, 
informando en forma no correcta, sino faltando el res- 
peto a todo el Senado de la República, falta de respeto 
que comenzó a' percibirse con aquellas ausencias reite- 
radas y entradas furtivas a la Comisión por la puerta 
de atrás, cuando el recinto natural de un Ministro para 
explicar su gestión es el plenario del Senado. Aquí no 
se ha sustraído nada; lo que pasa es que la Cancillería 
es un desorden completo y total, y por eso es que yo 
reclamo que esto oficialmente quede instalado en el 
Senado, a efectos de que quede documentado —y ya lo 
está quedando en la versión taquigráfica-— los extremos 
a que ha llegado la Cancillería. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿Cómo llegó a sus manos?. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


- SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor senador Guadalupe, en uso de una inte- 


rrupción. El señor senador Cigliuti no puede interrumpir. : 


SEÑOR GUADALUPE. — El señor senador ne 


puede hacer las preguntas que quiera. Soy responsable ' 


de todos mis actos y estoy dispuesto a enfrentar en 
cualquier terreno, todas las preguntas. No faltaba más 
queme fuera a someter aquí a una absolución de posi- 
ciones. Pero cómo! ¿Absolución de posiciones a una per- 


sona que tiene fueros, que está defendiendo la legalidad? . 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — El señor senador está 
incurriendo en un delito. . 


( Campana de orden.) 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Está en uso de 
la palabra el señor senador Michelini y en uso de una 
interrupción el señor senador Guadalupe. 


SEÑOR'GUADALUPE. — Por otra parte, si el se- 
for senador se anima, me hace un juicio político si 
incurrí en delito. Lo que estoy haciendo acá es defen- 
der al país, lo que es mucho: más importante, Estoy 
poniendo barreras a esto.... 7 


(Interrupciones. Campana de orden.) " 


—Estoy haciendo un proceso a un Canciller total- 


mente mudo, como lo fue, por otra parte, en instancia 


anterior, cuando lo llamó el doctor Penadés a compa- 
recer en este recinto. El señor senador puede hablar lo 


que quiera; yo también. Y si el señor senador grita, 


yo grito. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


—En lugar de irse por vías laterales, amenazando 


con sumarios, con esto o lo otro, debería tener en cuenta 
que aquí está la prueba elocuente del desorden total 
de la Cancillería. El responsable de la gestión es el 
señor Ministro, y ello surge de los tratados más ele- 
mentales, y todo esto sin que, además, los dólares hayan 
aparecido, lo que no es un hecho -pequeño. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Continúa en 
uso de la palabra el señor senador Michelini. ] 7 

SEÑOR PAZ AGUIRRE, --— ¿Me permite, señor - 
senador? - 


SEÑOR MICHELINI. — Yo-estoy dispuesto a con- 
ceder interrupciones, y me siento obligado a concedér- 
selas al señor senador Paz Aguirre, porque ha tenido 
un cambio de palabras con el señor senador Guadalupe; 


“pero, evidentemente, tenemos que volver al fondo del 


problema y yo quiero terminar mi exposición. 


SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Ahora podré utilizar 
los últimos restos de la voz que me ván quedando, luego 
de tener que discutir en el mismo diapasón con el señor 
senador Guadalupe. 
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Lo que yo digo es que la utilización de ese docu- 
mento que, por lo que dice el señor senador Guadalupe, 
tiene un sello de “Confidencial”, y que no llegó por vías 
regulares a sus manos, significa que hay un funcionarto 
infiel en la Cancillería; y el Ministro no puede controlar 
y saber qué hace en cada moménto de su existencia 
cada uno de sus funcionarios, como ningún Ministro en 
ningún Ministerio. Esto significa que hay un funcionario 
infiel que comete un delito de apropiación indebida de 
documentos públicos, poniéndolos al servicio del señor 


: senador Guadalupe. Si el señor senador actuara con la 


necesaria corrección en este caso, en salvaguardia de la 
Cancillería tendría que denunciar a ese funcionario que 
está cometiendo un delito; pero no lo hace, y lo encubre. 
Eso es lo grave del caso. 


SEÑOR GUADALUPE. — Es mi norma de con- 
ducta... 


. SEÑOR PAZ AGUIRRE, — Ya sé que es su norma 
de conducta. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR GUADALUPE. — Lo único que me falta- 
ba, a estas horas, es escuchar una catilinaria. 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor senador Michelini. 


SEÑOR MICHELINI. — Si tomamos las fechas del. 
informe del señor senador Vasconcellos, el 25 de abril 
de 1967 hasta el 17 de noviembre de' 1967, en que se 
hace conocer el texto del ante-proyecto a la Cancillería 
y si además, tomamos en cuenta las palabras con que 
finalizó su exposición el señor Ministro, en el sentido 
de que podía declarar enfáticamente que habían culmi- 
nado exitosamente las difíciles, constantes, pacientes y 
silenciosas gestiones para que se pudiese conversar y 
llegar a un acuerdo sobre mar territorial y sobre pesca 
con Argentina y con Brasil, llegamos a la conclusión, 
señor Presidente, de que si el mismo celo que se puso 
en los últimos meses se hubiese puesto en los primeros, 
máxime con las advertencias que hizo el Embajador 
Aureliano Aguirre, era mucho más fácil para Argentina 
y Brasil facilitar soluciones de entendimiento, antes de 
firmarse el Tratado respectivo, que no después, cuando 


el 29 de diciembre se firmó el Tratado por los emba- 


jadores y el 20 de enero fue ratificado a nivel presi- . 
dencial por los cancilleres correspondientes. Esto creo 
que ha sido tratado exhaustiva y categóricamente. 


Pero yo quiero significar, señor Presidente —y la 
oportunidad es propicia para ello— algo que me ha 
llamado la atención y sobre lo que espero que la Can- 
cillería haya tomado las providencias necesarias. En base 
a trascendidos de prensa, a todos nos preocupa enorme- 
mente las posibilidades que tiene el Uruguay de hacer 
funcionar en la mejor forma posible la ALALC y, ade- 
más, concretar el acuerdo” sub-regional con Argentina, 
Brasil, Bolivia y Paraguay. Aunque Bolivia haya: inte- 
grado en Bogotá la reunión del grupo andino, la verdad 
es que, —no sólo de la cuenca del Plata es el proyecto 
que ha hecho circular Paraguay entre las distintas Can- 
cillerías, sino, además, en lo que tiene que ver estric- 


* tamente con un acuerdo sub-regional—, cónsiderarnos a 


Bolivia un país sumamente, importante. 


Más allá de las apreciaciones que pueda hacer sobre 
regímenes políticos y sobre normas institucionales, el 
hecho cierto es que el Uruguay, hoy, está obligado —y 
lo dijimos hace pocos días en este recinto— a buscar 
por todos los medios la integración sub-regional como 
un paso firme y previo para la afirmación de los prin- 
cipios de ALALC. . . 


Un día trascendió por la prensa que Brasil y Ar- 
gentina estaban por concertar un tratado de pesca. 
“La Nación” de Buenos Aires, de hace ya más de cuatro 
o cinco semanas, establece lo que para nosotros tiene 
una gravedad inusitada, como que dice, así, textual- 
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mente: “Como el bloque del Pacífico constituido en la 


Reunión de Bogotá, el acercamiento de Argentina y 
Brasil a favor de un tratamiento económico signado 
por tarifas arancelarias diferenciales de las que acuer- 
dan a los demás países de la Asociación —a ALALC, 
se refiere— intenta alentar el «intercambio comercial 
recíproco a niveles que en las primeras estimaciones 
piensa duplicar su realización presente de modo de ele- 
varse ya a 400 millones de dólares. La estructura de los 
medios productivos y capacidad económica de 'ambos 
contratantes —se refiere siempre a Brasil y Argentina— 
facilitaría el coronamiento de las metas propuestas me- 
- diantes. De las conversaciones que están manteniéndose 
aquí y en Río de Janeiro para dar cima.a tan feliz ini- 


ciativa, no se excluye la posibilidad de que algún otro' 


país de ALALC se sume al acuerdo, Paraguay, por 


ejemplo”. El único país. que: se pombra es Paraguay. . 


Bolivia ya había integrado el grupo “andino y es des- 


cartada en estas conversaciones. Uruguay, que es el país - 


restante, no es citado en un diario tan bien informado 
como “La Nación” de Buenos Aires, al dar cuenta de 
las conversaciones que se vienen realizando a nivel de 
Embajadas y Cancillerías entre Argentina y Brasil. 


“Además de su fase comercial, el bloque se inte- 


graría en una serie de acuerdos de complementación 


industrial con alcance a materias en que razones de 


economicidad aconseje su celebración”. 


No conozco, señor Presidente, cuáles han sido los 
pasos que ha dado la Cancillería. Descartemos que han 
sido los más efectivos. Suponemos- que se habrá tenido 


en cuenta la copiosa documentación que debe existir en * 


nuestras Embajadas en Argéntina y Brasil y esperamos 
que se haya tratado, por todos los medios posibles, que 
en esas conversaciones, a las cuales se invitaría, circuns- 
tancialmente, a Paraguay, estuviera también incluido el 
Uruguay. : : . 


“Ya lo hemos dicho con total claridad. Nuestra VOZ 
es muy modesta, pero los principios que defendemos y- 


las ideas que sustentamos son muy grandes y nos pare- 
cen muy-convenientes para el país. No quisiéramos, señor 
Presidente que, dentro de unos meses, cuando «se inte- 
“gre el bloque subregional en virtud de que culminan 
exitosamente estas gestiones y conversaciones de que 
da cuenta el diario argentino, nos llevasen a una ' nueva 
interpelación en la cual se juzgase si la Cantillería es- 


tuvo o no acertada. 


Formulamos, señor Presidente, los votos más fer- 
vientes para que a nivel de Cancillerías, de Embajadores 
y de funcionarios especializados, se den los pasos nece- 
sarios para no quedar “afuera en estas conversaciones 


que nosotros : entendemos de importancia excepcional 


para nuestro país. 

Somos perfectamente concientes del paso que damos 
esta noche. No podemos acompañar al señor Ministro en 
la gestión que ha realizado en torno a este tema con- 
creto. Si se hubiesen planteado en la noche de hoy otros 
asuntos relacionados con el Ministerio de -Relaciones 
Exteriores, en algunos casos lo hubiésemos apoyado: y 
en otros, le habríamos negado nuestro respaldo. Si: los 
asuntos fueran tan fundamentales como este que enca- 
ramos en la noche de hoy, en lo cual están cuestionadas 
las relaciones «del Poder Ejecutivo con el Poder Legis- 
lativo, en lo que tiene que ver con la respuesta a un 
senador, y considerásemos que esos problemas fueran 
fundamentales, nosotros también estaríamos prestándole 
nuestro apoyo. 


Los senadores Vasconcellos y Mastalli han presen- 
tado una moción de censura a la actitud de.la Canci- 


llería en esta emergencia concreta; nosotros, la vamos ” 


a acompañar llevando a la práctica la enunciación —no 
amenaza ni advertencia— que formulamos hace ya un 
tiempo respecto a la forma en que se estaba desempe- 
ñando el Partido Colorado y a la forma en que estaba 
actuando el Gobierno. . o 


Durante ocho años de gobierno del Partido Nacio- Ñ 


nal, mosotros observamos lo que fue una desunión per- 
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manente. Vimos a sectores del Partido Nacional en pro- 
blemas fundamentales del país, a diputados o senadores 
manifestarse en contra, en discusiones, en conversaciones, 
respecto a actitudes tomadas por el gobierno. "Y luego 
los vimos, señor Presidente, en múltiples actos legisla- 
tivos, dando su apoyo al Partido de gobierno. No juz- 
gamos la razón o la sin razón de los hombres del Par- 
tido Nacional en aquella emergencia: y, seguramente, las 
páginas parlamentarias tienen escrita nuestra actitud en 
el momento concreto en que se trató el problema. Sabe- 
mos que una honda decepción calaba profundamente en 
el ánimo de la población por encima de cintillos parti- 
darios cuando, después de atender a las críticas que se 
formulaban dentro del Partido Nacional por hombres 
de ese Partido contra el gobierno, terminaban votando 
todos juntos. : So : 

Pienso que con este voto que damos hoy los sena- 
dores Vasconcellos, Mastalli y el que habla, fuera de 
todo euiemismo y de toda vanidad, de alguna manera 
contribuimos a restablecer una confianza que. se' pierde, 
y a llevar al ánimo partidario y más allá de él, al popu- 
lar, la seguridad de que hay hombres del Partido Co- 
lorado que concretan en los. hechos las frases que pro- 
nuncian. 


Con dolor renuncié al cargo de Ministro de Indus- 
tria y Comercio. Están. sentados aquí el ex-Ministro 
Vasconcellos, el Ministro Luisi, que saben perfectamente 
bien lo dramático, lo tremendamente angustiante que 
fueron las horas aquellas en que se debatieron las me- 
didas prontas de seguridad. No hubiéramos dormido 
nunca tranquilos si los hubiésemos acompañado . aquella 
vez, porque, en el error o en el acierto, durante toda 
nuestra vida alguna satisfacción muy pequeña tenemos 
al llegar a nuestra casa cuando, en el seno de los que 
nos conocen y nos ven todos los días, podemos decir, 
con sinceridad, que cumplimos con aquello que prome- 
timos en la víspera electoral. 


Sentimos que el Partido no responde al compromiso 
que contrajo en la víspera electoral. Pensamos, enton- 
ces, que este pueblo, va caminando sin darse cuenta, 
quizá, lenta, pero inevitablemente, hacia un despeñadero 
y lo queremos advertir, Lo hacemos con mayor énfasis 
porque pertenecemos al Partido Colorado, porque, quizá, 
los hombres no se dan cuenta, muchas veces, de cómo 
están sucediendo los hechos. Los - políticos, sobre todo, 
viven en lo alto de una cima, conversan con poca gente, 
oyen solamente a quienes siempre los alaban y no tienen 
siempre la preocupación de descender hasta el fondo 
mismo del pueblo para calibrar debidamente sus reac- 
ciones. Nosotros sentimos que el Partido Colorado se va 
hipotecando —lo decimos con prescindencia del juicio 
que pueda merecernos el Partido Nacional— las pocas 
posibilidades que tiene el país de superar esta” crisis, 


En una América convulsionada, en un mundo que 


está permanentemente cambiando y trastocando sus 
ideas de la noche a la mañana, a lo cual no es ajeno 
el propio bloque comunista que hasta ayer mismo- fue 
un ejemplo de unidad ideológica y de acción para todo 
el mundo, en el momento en que se resquebraja, noso- 
tros sentimos la necesidad de que vuelva a depositarse 
confianza en nuestra democracia. 


Así como fuimos actores y testigos de- aquellos 
hechos de noviembre que motivaron nuestra renuncia, 
y. pudimos Salir de ahí con la tranquilidad de decirle 
a una pequeña parte“de nuestro pueblo que éramos 
leales con: nuestras ideas, podemos decir esta noche, al 
término del vóto de censura que damos, que hemos rati- 
ficado en los hechos las precisiones y las advertencias 
que hemos venido haciendo durante mucho tiempo. * 


Si el Partido no funciona, si sus órganos no son 
convocados, si no hay libre y democrática discusión en 
el seno del Partido, todos estos hechos se. van a repetir 
con las inevitables, imprevisibles y dolorosas consecuen- 
cias que va a traernos sobre el Partido y sobre el país, 
porque .las «crisis se van _a suceder a las crisis, si los 
Ministros y el Poder Ejecutivo siguen actuando con la 
arrogancia de quien cree siempre estar en la, verdad y 


e 


es 
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no consulta a hombres que dentro del Partido tienen . 


lucha y tienen opinión pública, pequeña, pero opinión 
pública de sus hechos, para creer que sólo en ellos está 
depositada la ciencia cierta de lo que pueden hacer, 
estog hechos volverán 'a repetirse. Entonces el Partido 
asistirá, y, lamentablemente, todo el país, a una deses- 
peranza permanente sobre sus instituciones. Queremos 
advertir acerca de esto. Pero decimos, sí, que cuando 
reclamamos. el. funcionamiento de los órganos del Par- 
tido, anunciamos que esto iba a suceder si no se ponían 
en marcha esos órganos. El Senado va a ser permanente 
lugar donde se discutan todas las dificultades del Par- 
tido y estaremos contra el gobierno en su política eco- 
nómica, como defendimos lo que nos parecía era la 
defensa de la soberanía en el ataque al Fondo Monetario 
Internacional. Seremos leales con nuestras ideas y esto 


le hará bien al país. 


Lo que deseamos, después de esta crisis de hoy, por 
encima del Ministro de Relaciones Exteriores, por el cual 


sentimos respeto personal, con el cual tuvimos durante. 


muchos meses una convivencia muy cordial, es que el 
beneficiado sea el pais y que el Partido aprenda esta 
lección, es decir, que no se puede menoscabar, en vano, 
a los propios hombres que gobiernan el Partido, que 
no se puede seguir gobernando sin' que funcionen sus 


- órganos representativos, que no se puede ignorar, lo que 


significa en una democracia el Parlamento donde, en 
última instancia, está representada directamente la vo- 
luntad popular. Pensamos que hemos cumplido, señor 
Presidente. Ñ 


Algunos creerán que cumplen acompañando al Mi- 
nistro y tratando de defender la situación partidaria que 
ya no da más. Somos de aquellos que, en el momento 
de los hechos, no olvidan las promesas formuladas. 


Como deseamos un Partido Colorado que sea res- 
petuoso de su ideología, que esté dispuesto no a recor- 
dar el pasado, sino a enfrentar el futuro con todas las 
dificultades que tiene, asumimos frente al devenir de 
los próximos días este acto de responsabilidad que toma- 
mos en la noche de hoy. -- 


Que el señor Ministro de Relaciones Exteriores, y 
con él el Partido y el país, sepan que nuestro sector 
político por intermedio de mi voto, .está no sólo conde- 
nando o criticando una actitud o negando su respaldo 
y su apoyo, sino indicando o advirtiéndole al gobierno 
que es necesario rectificar los pasos que está dando 
y que es necesario volver la vista a 'todo el Partido, a 
sus hombres más representativos y a sus órganos para 
poder gobernar de acuerdo a aquella “esperanza depo- 


“sitada en 1966 en el que le dio sobre el adversario tra- 


dicional uno de los triunfos más grandes en la historia 
del país. : 


Nada más. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 


“labra el señor senador. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Señor Presidente: he per- 
manecido casi en silencio a lo largo de este debate y no 
pensaba sino ocuparme de dos o tres aspectos de los que 
han sido tratados durante su desarrollo. Pero me parece 
de elemental obligación personal y partidaria formular 
algunos comentarios relativos al introito y al epílogo del 
discurso pronunciado por nuestro compañero el señor 
senador Michelini. 


“En los últimos tiempos el primero que señaló enfá- 
ticamente y en público que era indispensable reunir la 
Agrupación Colorada de Gobierno del Partido, fue el 
señor Presidente de la República. Después desarrolló ese 
pensamiento y ese punto de vista en el discurso que pro- 
nunció en Paysandú. el 19 de marzo de este año. Si ese 
propósito no se ha concretado todavía, no quiere decir 
que no se mantenga la intención enunciada con el mismo 
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vigor del momento en que fue expresada, y que, en 
consecuencia, ese órgano de gobierno. del Partido Colo- 
rado pueda funcionar a la brevedad. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite, señor se- 


- nador? 
SEÑOR CIGLIUTI. — Con mucho gusto. 
SEÑOR MICHELINI. — Señalo” al señor senador 


Cigliuti que han transcurrido 56 días de pronunciado 
el discurso llamado de Paysandú y más de dos meses 
y medio del anuncio dado a la prensa por el señor Pre- 
sidente de la República en cuanto a la convocatoria de 
la Agrupación de Gobierno y que la no convocatoria es 
más grave, nos parece a nosotros, porque se preveían 
estos hechos, la interpelación de hoy y la de mañana, 
razón de más para haber llamado a dicha Agrupación 
de Gobierno porque ningún hecho dentro del país podía 
ser tan importante como para_impedir esa convocatoria. 


“Muchas gracias. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Como es natural, señor Pre- 
sidente, a nadie le puede interesar más el funcionamiento 
regular. de los órganos partidarios que al señor Presi- 
dente de la República. 


Su intento de que la Agrupación de Gobierno fun- 
cionara se mantiene .en pie y creo que, a pesar de los 
episodios que van jalonando este proceso, será convoca- 


da a la brevedad para que desde allí se puedan dictar 


orientaciones y actitudes comunes frente a los proble- 


.mas administrativos, económicos y políticos que enfren- 


ta el país. 


. El Partido Colorado está desunido y sus autoridades 


" de vacaciones. Ese es un hecho que registra ya más de 


15 años de antigiiedad. Pero no me atrevería a atribuir 
a esa circunstancia la derrota del Partido Colorado como 
una cuestión fundamental. No funcionaron estos órganos 
y no obstante ello, el Partido Colorado regresó al poder. 


Entiendo que más que el funcionamiento de los ór- 

ganos internos del Partido lo que habrá que conseguir 
será la: cohesión ideológica de la colectividad, porque 
las divisiones internas del Partido que se plantearon 
por razones de orden personal hace casi.20 años, deri- 
varon después de verdaderos enfrentamientos y divisio- 
nes del punto de vista ideológico. Nuestro Partido ahora, 
con respecto a los problemas fundamentales del país, 
no tiene soluciones unitarias. 


Eso no puede impedir, sin duda, gobernar por la 
circunstancia de que somos votados todos juntos bajo un 
lema común, lo que determina que reconozcamos tam- 
bién la identidad de ciertas tradiciones y ciertos princi- 
pios básicos, alrededor de los cuales nos podemos agru- 
par cómodamente todos los que tenemos el mismo” origen 


Es indudable que el funcionamiento de los órganos 
partidarios, si previamente no hay una preparación men- 
tal e intelectual suficiente, no va a conducir tampoco 
a los resultados que se esperan. 


El funcionamiento de los órganos internos de los 
Partidos políticos no es la panacea si no existe realmen- 
te en el plano ideológico y político un verdadero Par- 
tido. Y en el momento en que estamos viviendo, es, más 
que nunca necesaria la comprensión, por encima de 
esos detalles de que la misión que le corresponde cum- 
plir al Partido en el gobierno, tiene una trascendencia 


- tal y es tan delicada que exige la superación diaria de 


nuestras propias convicciones muchas veces, en obse- 
quio del interés general. 


Yo mismo, como cualquiera de los integrantes de la 
Unión Colorada y Batllista muchas veces en el Parla- 
mento no he votado de acuerdo con el fondo mismo de 
nuestras ideas; pero hemos hecho el sacrificio de esas 
posiciones en obsequio del mantenimiento de la unidad 
partidaria dando un resplado mínimo indispensable a la 
acción política del gobierno. 
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Peor, mucho peor que las vacaciones de las autori- 
dades internas del Partido es la dislocación de los dis- 
tintos grupos con el Gobierno. 


Sin embargo, la Presidencia de la República ha or- . 


ganizado un conjunto o equipo de colaboradores que 
tiene una base. partidaria completa y en el que están 
representadas todas las tendencias en que actualmente 
se encuentra dividido. 


Asimismo se realiza un trabajo de reestructuración 
partidaria en el que están presentes y representados tam- 
“bién todos los grupos internos de la colectividad. 


No atribuyo,- señor Presidente, la circunstancia de 
que esta noche unos legisladores “voten de un modo y la 
mayoría de los integrantes del Partido de otro al hecho 
de que no funcione la Agrupación Colorada de Gobier- 
no, la Convención. Se trata de un problema de apre- 

. ciación de grupos partidarios que con respecto a los te- 
mas que se han debatido y aún incluso con respecto a 
la política general de la Cancillería tienen puntos de 
vista divergentes o distintos. Pregunto cuál sería la si- 
tuación si se hubiera reunido antes la Agrupación de 
Gobiérno y se hubiera planteado este mismo “asunto. No 
creo que hubiera habido diferencia en la resolución como 
no creo que este mal que nuestras diferencias las diri- 

* mamos donde podamos, aquí en el Senado en presencia 
de los adversarios, si es necesario, o si de ese modo po- 
demos conseguir que el Partido discuta públicamente su 
estructura interna y sus puntos de vista con respecto a 
los problemas fundamentales del país. - 


Más todavía, señor Presidente. En la presente cir- 
eunstancia no interesa tanto esa situación como la solu- 
ción de los problemas públicos, porque los que afectan 
al país tienen una gravedad tal que incluso están por 
encima del problema interno del Partido y reclaman 
algo más que coherencia del Partido de Gobierno para 
poder ser superados. 


¿Qué es lo que de otra manera puede hacer, enton- 
“ces, el Presidente de la República, buscando las solucio- 
nes positivas a los: problemas pendientes? Sigo creyendo 
que la única solución es el gobierno del Partido; un go- 
bierno de base nacional pero exclusivamente colorado, 
.que discuta con el Partido Nacional 'en el seno de los 
órganos legislativos, en la prensa y en las tribunas po- 
líticas, las distintas soluciones que se dan para los pro- 
blemas planteados. Pero el Partido que ganó la elección 
tiene la responsabilidad del gobierno y debe mantenerla 
y llevar adelante a la, República. Esa responsabilidad 
es del Partido Colorado, exclusivamente, y por eso, en- 
tonces, me permito decir que: una política del Partido 
encabezado por el Presidente de la República reclama 
unidad y cohesión en éste que no se podrá lograr sola- 
mente porque funcione normalmente la Agrupación de 
Gobierno. Se necesita mucho valor cívico y mucha com- 
prensión de las necesidades y de la responsabilidad in- 
cluso la personal de cada uno para comprender dónde 
está nuestro deber en estos instantes. 


. Al señor Presidente de la República le sería más 
que fácil descansar en la Agrupación de. Gobierno para 
llegar a soluciones políticas; pero, esa no es la manera, 
ni la posibilidad que el señor Presidente tiene. para su- 
-perar en el: presente momento, las graves dificultades 
que afronta la República. 


Lo que ocurre es que el Partido está dividido porque 


“tiene soluciones diferentes frente a los problemas del 


país, y el Presidente de la República se encuentra en la 

obligación de tener una posición y de marchar adelante 

con una política mala, incluso, si lo fuera, pero tener una 

posición, que represente su opinión y el cumplimiento de 
" sus obligaciones como gobernante. . 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite señor senador? 
SEÑOR CIGLÍUTI. — Sí, señor senador. . 


SEÑOR. MICHELINI. — Señor Presidente: creo que 


justamente la forma de empezar a recorrer el camino 
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para lograr esa cohesión mínima está en el funciona- 
miento de la Agrupación de Gobierno, de los órganos 
partidarios. Todo el Partido tiene que volvera funcio- 


nar y la Agrupación de Gobierno es donde naturalmente * 


se van a discutir las grandes soluciones de fondo y don- 
de se va a buscar una política y donde va a haber una 
transacción en función de los supremos .intereses del 
país. . 


Lo que digo al señor senador Cigliuti-es que su ar- 
gumentación falla o es contradictoria cuando dice que 
no se convoca a la Agrupación de Gobierno porque ella 
por sí sola no va a dar una solución o una política y el 
Presidente tiene que tenerla. Entonces le contesto que el 
señor Presidente que tiene que dar una política eligió la 
que no es batllista. Vamos a no engañarnos. Y aquí está 
el tema, porque tenemos que ir a la discusión sobre la 
Reforma Cambiaria y Monetaria, sobre las actitudes 
adoptadas o la conducta seguida desde noviembre: por el 
Presidente Gestido, ratificada posteriormente por el Pre- 
sidente Pacheco Areco, con el apoyo y respaldo de gran- 
des sectores del Partido Colorado. Po 7 


Si va a los números electorales nuestro Grupo, el 
del senador Vasconcellos y sus amigos, la Lista 315 y 
algún otro grupo estaremos en minoría. El doctor Sego- 
via se pronunció categóricamente en contra de esas me- 
didas económicas. 


SEÑORA ROBALLO. — ¿Me permite una interrup- 


ción, señor senador? 
SEÑOR MICHELINI. — Con mucho gusto. 
SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — El señor senador 


- está en uso de una interrupción por lo que no puede 


concedérsela a la señora senador. 
SEÑOR MICHELINI. — Termino, señor Presidente. 


Quiero significar que vamos a discutir la política 


que debemos seguir, sin perder de vista lo que fue la Ley 


de Emergencia. El señor senador Cigliuti y otros señores 
senadores recordarán que en una reunión en la que es- 
tuvieron representados todos los sectores del Partido Co- 
lorado, senadores y diputados, que se realizó con los 
Ministros de Ganadería y Agricultura, de Industria y Co- 
mercio, de Hacienda, ingeniero Végh Garzón, el Presi- 
dente del Banco Central y el Director de la Oficina de 
Planeamiento y Presupuesto, todos los senadores colora- 
dos dijeron que el primer artículo de esa Ley de Emer- 
gencia debía decir: “Derógase la Ley de Reforma Mone- 
taria y Cambiaria”.. como una manera de cumplir corn 
el compromiso contraido con el país. El único que estaba 
en discrepancia con aquella manera de pensar fue el 
Ministro de Hacienda que dijo: “Yo estoy en desacuer- 
do; creo que la Reforma Monetaria y Cambiaria. es 
buena”. ma 

Se nombraron entonces dos Comisiones integradas 
por distintos funcionarios y hombres del Gobierno para 
estudiar fórmulas sustitutivas. El Partido estaba unido, 
en ese momento, pero todo lo posterior es lo que ha 
traido esta situación. No se derogó la Reforma Moneta- 
ria y Cambiaria y nos.afiliamos al Fondo Monetario In- 
ternacional, lo que provocó el alejamiento de hombres 
del Partido de la línea de conducta del Gobierno, deri- 
vando en esta situación que enfrentamos ahora. 


Le digo al señor senador Cigliuti dos cosas: primero, 
que vayamos de inmediato 'a reunir la Agrupación de 
Gobierno, donde se podría haber discutido en torno a la 


conducta del Ministro de Relaciones Exteriores y del: 


Ministro de Hacienda en cuanto a la política económica, 
hubiéramos estado frente a frente los distintos legislado- 
res, muchos. de los cuales somos muy amigos, y en el 
seno de esa Agrupación hubiésemos buscado una políti- 
ca de cohesión y de unidad. 


En segundo término, que el Presidente de la Repu- 
blica heredó una situación que venía desde la época del 
ex-Presidente Gestido, que había apoyado la línea eco- 
nómica del Fondo Monetario Internacional, que no hizo 


La 


A 


Ú 
» 


de 


sé, 
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: más que ratificarla, con lo cual eligió la peor de las 


políticas. 


SEÑORA ROBALLO. — ¿Me permite una interrup- 
ción, señor senador Cigliuti? : 


SEÑOR CIGLIUTI. — Sí señora senador. 
SEÑORA ROBALLO. — Señor Presidente: creo que, 


- después del discurso del señor senador Michelini, esta 


noche es memorable. Una noche .muy amarga para el 
Partido Colorado, pero una noche de esperanza, que ha 
traido algo más que el ceñido tema de la interpelación. 


Nosotros no nos hemos pronunciado sobre este tema 
y vamos a esperar el fin del debate, aunque adelanto que 
respaldaremos al gobierno, pero vamos a hacerlo respec- 
to de las otras grandes cuestiones de nuestra vida polí- 
tica nacional y de la orientación de Gobierno del Par- 
tido Colorado, precisando nuestra posición personal. 


Debo subrayar que, como sector, a lo largo de este 
año de Gobierno hemos hecho inmensos sacrificios y 
quizás siempre hemos estado en la línea de apoyo dis- 
ciplinado al Gobierno, siempre con nuestra cuota de es- 
peranza y en la convicción de que se heredaba un país 
deshecho, que los milagros no se iban a producir ense- 
guida, dando'nuevo plazo para que los grandes problemas 
se debatieran en el Parlamento y vinieran las grandes 
leyes. - 


Pero en aquellos temas fundamentales, nosotros que 
somos tan humildes, no permanecimos en silencio. No te- 
níamos Ministerios para renunciar, pero tenemos la voz 
ten nuestras bancas y cuando llegaron las Medidas Pron- 
tas de Seguridad, contrariando a la posición de algunos 
compañeros del sector, con la opinión tan importante del 
doctor Segovia, expresada a través del periodismo, o del 
ambiente de Gobierno que no fuera Parlamentario, no- 
sotros concurrimos invariablemente a levantar esas Me- 
didas, siendo muy pocos los legisladores que estaban en 
aquella actitud. : 


Cuando se debatió la política económica de adhesión 
al Fondo Monetario' Internacional y las devaluaciones 
en cadena, sin ser experta, nada más que con nuestra 
intuición, pero con el ánimo que siempre hemos puesto 
en la lucha popular, levantamos nuestra voz muy clara 
y firme, y en esa actitud seguiremos siempre. 


Cuando algún Ministro de nuestro sector presentó - 


determinada orientación en materia de salarios, visita- 
mos al señor Presidente de la República anunciándole 
nuestra oposición y desde esta banca y desde el perio- 
dismo también señalamos nuestra muy franca y opuesta 
actitud. 


Pero no se trata en este instante, de ese gran debate 
que alguna vez tiene que llegar. Sólo queremos señalar 


nuestra modestísima posición personal muy apasionada - 


y muy arraigada, que no vamos a abandonar, subrayan- 
do, como fin de estas palabras, que creemos en el fun- 


cionamiento de los órganos partidarios, que creemos en. 


las discusiones dentro de la Agrupación de Gobierno y 
que seguramente no estaríamos viviendo esta noche do- 
lorosa si hubiera habido un amplio debate en «el seno de 


. ese órgano, donde siempre las posiciones más dispares 


encontraron una solución de transacción y donde muchas 
veces, gracias a Dios, triunfaron las posiciones más ra- 
dicales, que aparentemente, eran defendidas por una 
minoría. . o. 


Creo que solamente funcionando no únicamente los 
órganos directivos, sino los órganos de base, reencontra- 
remos al histórico Partido Colorado, del cual estamos 
tan nostálgico esta noche. 


Muchas gracias. 
SEÑOR CIGLIUTI. — Estamos todos de acuerdo en 


esa apreciación. Todos somos entusiastas partidarios de 
los órganos regulares de Gobierno. . 7 
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Cuando se produjo la incidencia a que alude el señor 
senador Michelini, fuimos el señor senador Pintos y el 
que habla quienes presentamos el primer proyecto dero- 
gatorio de la Ley de Reforma Cambiaria y Monetaria. 


También desde esta Banca expresé algunos concep- 
tos relativos a algunos problemas nacionales que me pa- 
recía tenían una solución adecuada. Nada de eso tuvo 
andamiento; yo también estoy decepcionado. 


Pero lo que digo es otra cosa: que los problemas que 
tiene el país son de tal entidad y magnitud y sus solu- 
ciones tan difíciles, que están contradichas por nosotros, 
y de tal manera contrabalanceadas, comprometidos unos 
con otros, que la dificultad para solucionarlos es enorme. 


Lo peor qué puede ocurrir, en la lucha del Gobierno 
por encontrar soluciones, es tener una política dispersa. 
En esa posición, creo que el primer remedio es votar las ' 
soluciones que se entienda pueden servir para respaldar 
la acción de Gobierno y abstenernos de votar aquellas 
que puedan perjudicarla. 


Creemos, asimismo, que la situación constitucional 
establecida por la última reforma, la responsabilidad del 
Presidente de la República, el alcance de sus atribucio- 
nes, y obligaciones, sus potestades gubernativas, sus fa- 
cultades son tantas, que en él descansa, fundamentalmen- 
te, la responsabilidad del Gobierno del país, porque la 
Constitución así lo dispone. 


Mi posición es la de facilitar la gestión del ciudada- 
no que ocupa ese cargo. No tengo con el señor Pacheco 
Areco la amistad que tenía con el General Gestido, pero 
mantengo para este ciudadano la misma adhesión que 
tenía para el querido Presidente muerto, porque entien- 
do que, en este momento, esa es la obligación del Par- 
tido. 


Puedo estar equivocado, pero lo encaro así, porque 
no pienso en otras soluciones que no sean las inmedia- 
tas, no me mueve otro espíritu que encontrar soluciones 
para la. situación del momento y tratar de evitar que se 
cometan más errores, porque no podemos decir que no 
se cometen errores. Sin duda, se cometen errores, hay 
aciertos y errores, y desde luego, es más fácil cometer 
errores que aciertos. 


En la situación presente, expreso que me parece 
descolocado con el problema en debate lo relacionado con 
la derogación de la Reforma Cambiaria y Monetaria o lo 
que tiene que ver con el decreto del 6 de noviembre, 
estableciendo la devaluación monetaria. 


, 
Estamos ante un: problema concreto, una interpela- 


.Ción relativa a. un tema de los muchos que abarca la 


Cancillería. Podemos decir que la circunstancia de que 
el Partido no funcione como tal nos deja a cada uno en 
libertad de acción y, en tal virtud, cada cual tiene la 
libertad de elegir el camino que le parezca mejor. 


Pero todos debemos comprender que nuestra pri- 
mera obligación es la de facilitar soluciones al Gobierno 
de manera que no vea entorpecida su acción, proporcio- 
nándole los medios al señor Presidente de la República 
para que pueda actuar, buscando la manera de evitar sus 
dificultades, y que los problemas que tenga que enfren- 
tar sean facilitados por nuestra colaboración y que en - 
su lucha y combate contra ellos, encuentre una acción 
coherente, solidaria y armónica del Partido. 


Le permito la interrupción que me ha solicitado al 
señor senador Fleitas, 

SEÑOR FLEITAS. — Señor Presidente: Sin perjui- 
cio de lo que podamos decir después, queremos acompa- 
ñar el pensamiento que está desarrollando el señor se- 
nador Cigliuti. : 


Si nosotros, personalmente, que, por otra parte, inte- 
gramos un grupo político homogéneo, y euya homoge- 
neidad respetamos a toda costa porque es importante, 
fuéramos a votar los proyectos que vienen aquí por lo 
que se nos ha consultado, no habríamos votado nunca. 
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Hemos votado muchas veces en Sala proyectos que nos 
parecían notoriamente contrarios a lo que debía ser una * 


linea de gobierno, como por ejemplo la Cuenta 18 de 
Julio, con el agravante de que la historia nos ha dado 
la razón. " 


Creemos que la primera condición que deben tener 
hoy los -partidos, es la disciplina y ésta supone sacrifi- 
cios. El error consiste en creer que la unidad de los par- 

. tidos adviene porque los hombres se reúnen todos en un 
mismo local y ponen de manifiesto allí sus ideas. La 
esencia por la cual los hombres están separados, es por- 
que piensan distinto. El único modo de resolver la difi- 
cultad de pensar. distinto, es que se acate alguna forma 
de mayoría dentro del Partido. No hay otra solución. 
Le pasa al Partido Nacional hoy, le pasó ayer y le pa- 
sará mañana; le_pasa al Partido Colorado hoy, le pasó 
ayer y le pasará mañana. Se terminó la homogeneidad 
de pensar. Es muy difícil decidirse, dramáticamente di- 
fícil, No es tan sencillo resolver que hay que ir contra 
el Fondo Monetario Internacional. Eso lo pueden resol- 
ver los que tienen otros fondos; pero no los que'no tie- 
nen ninguno. ] : , 

SEÑOR MICHELINI. — Pero durante ocho años se 
estuvo diciendo otra cosa. 


SEÑOR FLEITAS. — No se. enoje, señor senador, 
que yo lo escuché con mucha calma. y : 


(Interrupciones. Campana de orden.) 


Escúcho en este Senado lecciones de todo tipo, por- 


que he sido alumno toda mi vida. No tengo inconve- 
niente en recibir lecciones de quien me las dé. Yo no 
-doy lecciones, digo lo que pienso, que es otra cosa. 


SEÑOR MICHELINI. — Pero ha sido profesor. 


SEÑOR FLEITAS. — Sí, pero nunca lo argumento. 
Al contrario, saber escuchar cuando lo que se dice es 


de interés, me parece importante, no importa quien la. 


diga y hasta me paro con cualquiera er la calle para 
ello, me gusta ser alumno. No me enojo por ello. Si hay 
alguien que tenga capacidad de dictarme o tomarse la 
molestia del tiempo de él para decirme algo que no sé, 
me interesa mucho. Muchas veces me interrumpen com- 
pañeros senadores, caso del señor senador Zabalza en 


problemas económicos, respecto a quien el otro día co-- 
mentaba que lo escuchaba con mucho gusto ya que me- 


da oportunidad de apreciar el valor cultural del señor 
senador y le envidio la capacidad de información que 
tiene, que por otras razones yo no puedo presentar en 
este momento. Personalmente, no me siento inclinado a 
dar lecciones y sí a recibirlas, Ñ 


El señor senador Michelini dijo de consultar, de si 
consultan o no. Aunque no tengo autoridad con respecto 
a expresiones numéricas, de votos, creo que tengo alguna 
experiencia "para saber algunas cosas. No se me ha con- 
sultado ni creo que tenga mayor importancia esto, no 
creo que el gobierno tenga que estar consultando siem- 
pre a todo el mundo, hay -que descansar en alguien, en 
alguna mayoría coherente con que cuenta -el país, pero 
en cuanto al Fondó Monetario no me encuentro obligado 
por muchas cosas que el Partido ha dicho, porque no las 
he mencionado yo, y no puedo manifestar en el Senado 
lo que se ha' dicho cuando el Partido ha mencionado 

- otra cosa. Lo que el señor senador Michelini señala, es 
un hecho que yo también he marcado muchas veces en 


el Senado; que la política, nacional se está encaminando . 
por encima de lo que el país está: exigiendo. ¿Cuál tiene - 


que ser nuestra preocupación? 


¿Quienes están en contra de nosotros? ¿Quienes es- - 


tán en contra de los-modos de pensar de las colectivida- 
des políticas nacionales? ¿Son los amigos del señor se- 
nador Rodríguez? No; son nuestros 'hijos, los muchachos 
de las clases altas de Montevideo, los que tienen todo, 


los que están en contra de nosotros. No son los hombres. 


de la izquierda. Contra lo que se piensa en el país, los 
cambios en él los están, pidiendo quienes: han recibido 
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. la educación y la cultura de nosotros, nuestra protección” 


y. nuestro amparo.. ' 


Los he visto en mi casa reunidos. Hijos de hombres 
que desde el punto de vista económico tienen la mayor 
libertad. He visto a esos muchachos, que no son comunis- 
tas, que ningúno quiere otra cosa para el país sino el ver 
realizado lo que:la política de ellos quiere, que le sirve 
y no la nuestra. Nuestro error fue seguir discutiendo 
estas cosas de hoy. Esta es una interpelación menor, no 
importa cual sea su resultado, el país no va a hacer nada 
con esto ni el Partido tampoco. Lo que yo digo es que si 
no se tiene disciplina de partido, no habrá ni partido ni 
país. - , 


(¡Muy bien! ¡Muy bien!) 


En lo personal, sé demasiado bien lo que va a pa- 
sar; no me interesa. He hablado como he pensado toda 


mi vida, y por eso he adoptado en política muchas ac-. 


titudes como me ha parecido. Fui senador -accidental- 
mente, nunca ocupé cargos electivos, no he gravitado 
en la vida del Partido, porque siempre he pasado tra- 
bajando del modo “que debía hacerlo y he tenido que 


aguantar muchas cósas que otros no han querido sopor-: 


tar. Las he aguantado, porque es el deber de la política, 
ella exige sacrificios. Todos los señores senadores que 
están aquí del "Partido Nacional se han tenido que sa- 
crificar, se han tenido que tragar algún sapo que segura- 
mente no lés habría agradado si hubieran tenido libertad 
para no- hacerlo. 


Los hombres del Partido Colorado la primera obli- 
gación que tenemos, es discutir dentro del Partido, con 
la fuerza que poseemos, porque no basta que las auto-, 
ridades estén. constituidas porque también hay otros me- 
dios de discutir cuáles son las obligaciones del Presidente 
de la República “y. cuáles las del señor Ministro. _ 


Personalmente soy amigo del señor Ministro Luisi” 


desde hace: mucho tiempo. No creo que su actuación .en 
la noche de hoy haya sido brillante, no por su exposi- 
ción, la falta de naturalidad parlamentaria o la ventaja 
que le podamos llevar algunos que podamos hablar me- 
jor o peor que él, no importa eso; pero siento que “en 
algunos aspectos, evidentemente, de lo que ha dicho en 
Sala no ha sido suficientemente aclarado. No creo que 
haya estado mal en su gestión. Me sorprende que apa- 
rezcan trece motas que por otro lado no figuran, veo in- 
deciso al señor Canciller en cuanto'a decir algo que debe 
conocer personalmente con respecto a esas notas, de si 
corresponden o no al trámite a que se hace referencia. 
Me parece vergonzoso, además, lo que ha hecho el señor 
senador Guadalupe al traer un expediente aquí, no'im- 
porta cual sea el medio de que se ha servido: el señor 


“senador. En el orden administrativo o del país hay un 


orden que debemos defender, y ese orden está por en- 
cima de los señores senadores. 


Lo único que quiero en este momento, al pasar, es 
adherir a la tesis del señor senador Cigliuti, a quien co- 
nozco como un sacrificado de la política, con largos años 
de militancia, de oscuridad, a pesar de su influencia 
dentro del Partido, sin encontrar el camino de todo hom- 
bre en la política para llegar a ella, en lo que significa 
la expectativa pública. : 


- Desde ya digo qué me solidarizo con este modo más 
auténtico del sacrificio, que es soportar al Partido, no 
porque haya'que soportar sus errores, porque por enci- 
ma de esos errores circunstanciales de los hombres y de 
los partidos, están las estructuras mismas de los partidos 


del país, que ustedes pueden ayudar a destrozar, pero - 


yo no lo haré de ninguna manera. 


SEÑOR CIGLIUTI. — Yo agradezco mucho al señor 
senador Fleitas la referencia 'elogiosa y demasiado gen- 
til para mi persona. - 


Antes de proseguir, “voy a conceder una interrupción 
al señor senador Michelini, porque ha sido aludido por 


" el señor senador Fleitas, pero advierto que no concederé 


otras porque quiero terminar en breves momentos. 


= 


Y 


be 


a 
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SEÑOR MICHELINI. — De las palabras del señor 


senador Fleitas suscribo los elogios al señor senador Ci- z 
gliuti, diciendo, además, que no hay seguramente .hom- 


bre más a disgusto esta noche dentro de la posición en 
que se encuentra, que el señor senador Cigliuti, porque 
está acompañando ideas del gobierno, que son la antí- 
tesis de las que manifestó hace siete u ocho meses, que 
le valieron al Poder Ejecutivo innumerables críticas, in- 
cluso un planteamiento por parte de senadores nacio- 


nalistas con respecto a si ese era o no el pensar del go- 


bierno e, incluso, una nota de la Federación Rural al 


Presidente de la República para que manifestase si esa' 


era o no la posición que iba a adoptar. Comprendo al 
señor senador Cigliuti, como también al señor senador 
Fleitas. El problema era otro, si está bien el señor se- 
nador Fleitas o el señor senador Michelini, si contribui- 
mos o no a defender al Partido en la posición que él 


sostiene o en la que sostengo yo. Disciplina, que estoy . 


dispuesto a acatar, significa consulta, discusión, respeto. 
Estoy fundamentalmente decidido, no obstante ser la 
fracción minoritaria del Partido a ir a la mesa de la 


discusión. Cuando pedimos la Agrupación de Gobierno, * 


somos nosotros, que tenemos un senador, tres diputados, 
dos ediles en Montevideo y algunos en el interior. Somos 
los que estamos reclamando el funcionamiento de los 
órganos del Partido, y los que estamos diciendo a las 


organizaciones poderosas con 20, 25, 6 28 legisladores: 


Teunámonos, discutamos, porque tenemos fe en nuestro 
poder de persuación. Reclamamos la Convención del Par- 
tido porque tenemos fe y confianza en que nuestro verbo 


inflamado puede llegar a dudas por lo menos a muchos: 


hombres que piensan distinto que nosotros. No estamos 
dispuestos a esa disciplina a que se refiere el señor se- 
nador Fleitas o a esa mayoría que tiene que decir sí, si 
esa mayoria se designa con el dedo, si la designa el se. 
ñor Presidente de la República y nos dice: nosotros so- 
mos la mayoría, los que no estén _aquí que acaten. 


¡Ah, no! ¿El Partido va a estar por encima de nues- 
tra dignidad personal? ¿De qué le serviríamos al Partido 
siendo hombres mansos, obedientes, obsecuentes y sir- 


“vientes si no tuviéramos dignidad para decir, 'en deter- 


minado momento, fuera de la Mesa de discusión, nada; 
en la Mesa de discusión, con igualdad de pensamiento y 


* libertad de palabra, todo? 


Usted sabe, señor senador Fleitas, que mi tono no 
es vehemente siempre; que yo hablo así cuando estoy 
convencido de que estoy en posesión de la verdad. Sufro, 
además, cuando digo estas cosas porque, a lo largo de 
muchísimo tiempo, no-ha habido hombres más discipli- 
nados dentro del Partido que mis amigos y yo, que esta- 
mos reclamando, precisamente, eso. 


No le hace pensar, acaso, que cuando son nuestros 
hijos los que discrepan con nosotros lo hacen porque nos 
ven sostener en nuestra casa distintes ideas de las que 
luego "sustentamos en el Senado o en el Parlamento. 
¿No piensa que el descrédito de muchas clases altas, edu- 


cadas, precisamente, con todos los medios a su alcance, . - 


es porque consideran que la política no es nada más 
que una vulgar baratija que pasa de mano en mano, que 
los políticos se acomodan todos? ¿Qué piensa, usted, se- 


ñor senador Fleitas, qué opinarían. mis hijos mañana, - 


cuando sentados a la mesa en momentos de comer, oye- 
sen por la radio que el senador Michelini que criticó al 
Ministro Luisi, que criticó al gobierno, votaba defen- 
diendo al gobierno y al Ministro Luisi? 


¿Usted no cree que una ola de escepticismo invadi- 


ría mi casa” como probablemente mañana invadiría la 


suya, si se suceden esos hechos? 


No le tengo miedo a las izquierdas. Aqui nos hemos 
peleado, en este Senado, mil veces con el señor senador 
Rodríguez. En el país, en la campaña se me acusa de 
comunista con prédicas difamatorias. He ido “al exterior 
y he visto con vergiienza y con dolor que se me acusa, 
también, de comunista y saben bien que en este país 
nadie ha sido atacado- tan duramente por el comunismo 
ni nadie lo ha enfrentado en todos los terrenos, con las 
ideas avanzadas de mi Partido, que este senador que 
habla. : 
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No le tengo miedo, señor Presidente, a la lucha de 
las ideas. Le tengo miedo a la deformación de los pro- 
cedimientos. Le tengo miedo que la ciudadanía vea y 
sienta que hay hombres que no tienen la entereza su- 
ficiente para ponerse un día frente al Partido. 7 


Kennedy escribió un libro que se llamaba “Perfiles 
de Coraje”: ahí, prácticamente, hacía la exégesis de todas 
las veces que un hombre de partido se había levantado 
un día contra el Partido y había detenido la marcha tu- 
multuosa de los hombres que votando permanentemen- 
te en función de esa comunidad ideológica habían im- 
puesto sus ideas. 


Kennedy, al examinar cada uno de los actos, decía 
que nadie sufría más ni tanto ni se había enfrentado tan- 
tas veces a su destino como mirándose a un espejo, que 
el hombre que un día está dispuesto a pararse de frente 
a Su partido, al que quiere y al que siente, para dar un 
voto contrario que puede significar una derrota a su 
colectividad, 7 


No pretendo tener coraje esta noche. "Sepa el señor 
senador Fleitas que siento los problemas con la misma 
sinceridad. Hay un distinto enfoque. Creo que contribu- 
yo más al rejuvenecer de mi Partido y al reencuentro 
de todos los hombres de él, con este toque de atención. 


Esto que sucedió hoy es muy grave. No se trata de 


una interpelación cualquiera. No discrepo con el Minis- 


tro Luisi sobre a be o ce, en tono menor y sobre peque- 
ñas cosas. Lo hago por cosas fundamentales y sobre todo 
estoy dando mi voz y mi opinión contra una manera de 
actuar del Partido Colorado en el Gobierno. Expreso, en- 
tonces; que en la medida en que no haya consulta no 
habrá disciplina y que las mayorías estaremos dispuestos 
a aceptarlas cuando. hayamos contribuido a la formación 
de“ese acto de voluntad de la mayoría, con nuestra pre- 
sencia y con nuestra libertad de opinión. Pero, en la 
medida en que no estemos en la mesa de la discusión, 
nadie, y con todo el respeto que nos merece el señor 
senador Fleitas, ni el Presidente de la República —a ' 
quien en lo personal tenemos respeto— vendrá a im- 
ponernos ninguna decisión, invocando la unidad del Par- 


.- tido o la salvación del país, porque la propia unidad del 


Partido estará derrotada ni habrá salvación para el país, 
mientras haya hombres que estén actuando en contra de 
su conciencia y que sean obsecuentes con los todopode- 
rosos, que mandan desde el Gobierno. * 


Esto es muy claro, señor Presidente. Yo siempre 


-hablo claro. Apasionado y vehemente, mis planteamien- 


tos son claros. Lo he dicho muchas veces: en el momen- 
to de elegir no he elegido para -el lado de ganar; todas 
las veces he elegido para el lado de perder. 


SEÑOR FLEITAS. — ¿Me permite una interrup- 


J 


ción, señór senador? 


SEÑOR CIGLIUTI. — Sí, -señor senador. 


SEÑOR FLEITAS. — Yo, señor Presidente, no he 


discutido la posición del señor senador Michelini que 


«tiene el mismo derecho a mantenerla. He dicho la que 


tengo yo. 


Ahora, creemos que no estamos en el caso de que 
el Presidente de la República esté digitando el Partido. 
No se trata de un hombre que, por sus características per- 
sonales, pueda llegar a estos extremos y no creo que en 


esta interpelación esté en juego la opinión del señor 


S 


Presidente de la República. 


Se trata de una interpelación formulada, con todo 
derecho, por el señor senador Vasconcellos, sobre un 
tema importante de la vida nacional en el cual, simple- 
mente, se juzga la conducta de un Ministro. 


Aquí no hay en juego, desde el punto de vista de 
lo que es la política de fondo a la cual aludía el señor 
senador Michelini, absolutamente nada. 


Me parecería muy bien que, lo que manifiesta el 
señor. senador, se hubiera planteado frente al Ministro 
de Hacienda 'que conduce la política económica del go- 
bierno porque, entonces sí, podríamos nosotros referir- 
nos a problemas básicos de la gestión gubernamental. 
No se trata de eso sino de una cosa absolutamente dis- 
tinta. Estamos juzgando, simplemente, un procedimien- 
to vinculado a la conducta de la Cancillería con respecto 
a un tratado de pesca. * . 


De modo que todo lo que dice el señor senador Mi- 
chelini, me parecería bien si se expresara de tal modo 
que todos los señores senadores tuvieran oportunidad de 
juzgar y de enjuiciar la política del gobierno en lo que 
tiene de básico y. fundamental. Es decir, el enfrenta- 
miento con una política económica. 


Eso no ha sucedido. No se han llamado a los Mi- 
nistros de Hacienda, de Ganadería y Agricultura, y de 
Industria y Comercio, para juzgar, a través de esos Mi- 
nisterios, lo que básicamente constituyen las observacio- 
nes fundamentales que efectúa al señor senador Miche- 
fini. Se ha recurrido al señor Ministro de Relaciones 
Exteriores que en este momento está discutiendo, con 
respecto a esas cosas, un problema totalmente - lateral. 


De manera que nosotros, en el caso de ser .Mamado 
a Sala un Ministro de esas carteras, entonces sí ten- 
dríamos que entrar a examinar cual es la política eco- 
nómica que puede llevarse a cabo y si la del gobierno 
es aceptada o no. Pero eso no está en juego. Por esa 
razón nosotros creíamos que ésta no era oportunidad de 
hacer un pronunciamiento de la magnitud de la que 
se pide. , 


Nada más. 


SEÑOR MICHELINI. — ¿Me permite, señor sena- 
dor, para dar fin a la incidencia? . 


SEÑOR CIGLIUTI. — Sí, señor senador. 


SEÑOR MICHELINI. — No nos vamos a entender 
con el señor senador Fleitas porque tenemos puntos de 
partida distintos sobre este asunto. 


“No creo que sea un problema menor juzgar la ma- 
nera en que se dirige al Partido. No-.he pretendido decir 
qué el Presidente de la República lo dirija con el dedo. 
Digo que, cuando el señor senador Fleitas' sostiene que 
hay que respetar algunas mayorías, le expreso que sí, 
que estoy dispuesto a respetar esa mayoría. Todo de- 
pende de la forma en que ella se establezca y que, en 
esta forma en que funciona o no funciona el Partido, 
las mayorías se establecen en función de la.voluntad 
de un determinado grupo de hombres y no de toda la 
colectividad política. o 


No quiero, señor Presidente, prolongar esta inci- 
dencia, porque el señor senador Fleitas, que reclama dis- 
ciplina, él mismo sostiene que no se siente atado por 
las cosas que dicen algunos hombres del Partido Colo- 
rado y de su fracción política, concretamente la Lista 15, 
con respecto al Fondo Monetario Internacional, en cuanto 


a que él nos las pronunció personalmente. 


Reclama disciplina en los demás y él no la tiene 
en cosas en que el Partido, prácticamente, no discrepó, 
porque, en vísperas electorales, el Partido, con respecto 
a ese planteamiento, tenía, por la boca de sus hombres 


más prestigiosos, incluso de los líderes de la fracción > 


Fleitas, una larga historia y una serie bastante pronun- 
ciada de ejemplos en los. cuales se había marcado una 
determinada línea de conducta. _ 

Pasemos por alto eso, señor Presidente, y digamos 
entonces, ratificando el concepto, que en la medida en 
que las autoridades del Partido no funcionen no habrá 
disciplina porque no hay consulta ni discusión, y en la 
medida en que no haya discusión ni consulta, no Habrá 
posibilidad de formar mayorías que estemos todos dis- 
puestos a acatar. 
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Este suceso de hoy se va a repetir en la inter- 
pelación al señor Ministro de Hacienda en la Cámara 
de Representantes, donde los diputados de nuestro sector 
van a manifestar la discrepancia con la orientación se- 
guida por el gobierno y la votación se hará en función 
de las circunstancias que predominen en el ambiente y, 
seguramente, lo de hoy ya estará marcando una deter- 
minada línea de conducta para que todo el Partido re- 
capacite, encontrándose, a lo mejor, las formas de con- 
vivencia en las que todos nos podamos sentir, si no 
satisfechos, por lo menos, conformes en cierta manera. 


SEÑOR PAZ. AGUIRRE. — ¿Me permite una inte- 
rrupción, señor senador? : 


SEÑOR CIGLIUTI. — Con mucho gusto. 
SEÑOR PAZ AGUIRRE. — Salí unos minutos de 


Sala cuando estaba haciendo uso de la palabra el señor. 
senador Cigliuti. En razón de ello, tal vez. por no haber: 


escuchado parte de su disertación, lo que voy a decir 
reitere algún concepto emitido ya por él Pero me 
importa señalar, cuando el señor senador Michelini hace 
esta exposición tan vehemente sobre la necesidad de que 
los órganos del Partido funcionen regularmente, que ese 
es un principio y un concepto compartido por todos los 
sectores del Partido Colorado. : 
- pS 
(Interrupción del señor senador Michelini.) 


Quiero aclararlo, no he dicho que usted dijera 


que no, 


A raíz de distintos planteamientos, nosotros mismos 
en el diario “Acción”, en reiteradas oportunidades, y 
otros sectores del Partido tanm*bién lo han hecho; hemos 
establecido la necesidad de que nuestra colectividad 
política se organice internamente y actúe, por lo menos, 
en forma orgánica. En este mismo momento está fun- 
cionando, en la casa del Partido Colorado Batllismo, una 
Comisión en la cual están representados todos log sec- 
tores y para la cual “Unidad y Reforma” designó al Pre- 
sidente de su Mesa Ejecutiva, senador Grauert, para que 
la represente. : 


Están allí representados todos los sectores del Par- 
tido, a través de las figuras designadas por ellos. 


Claro que poner en marcha la organización del Par- 
tido supone dificultades que no son exclusivas nuestras. 
También las tiene, desde luego, el Partido Nacional. Es 
notorio que están haciendo trabajosos esfuerzos para 
buscar las fórmulas de unidad de ese Partido, lo que 
deseamos que se concrete en realidad, porque aspiramos 
que hayan dos partidos grandes y unidos internamente 
que signifiquen una fuerza estable en la vida política 
del país. 


-Esas dificultades son inherentes a la propia cons- 
titución de nuestro Partido y esperamos poder superar- 
las a breve plazo. De manera tal que esta preocupación 
del señor senador Michelini —parecería, a juzgar por su 
ímpetu y su impulso, que hubiera cierta reticencia o 
abandono, o por lo menos, no el mismo deseo por parte 
de los séctores— y no es así, pues es compartida por 
todos nosotros. Esperamos que en breve plazo esto pueda 
consagrarse en la realidad. Esperamos que el Partido 
funcione orgánicamente y que podamos discutir con am- 
plitud todos los temas que atañen a la vida de nuestra 
colectividad política. : 


De manera, pues, que esa es una dificultad derivada 
de las circunstancias actuales, pero en esa linea todos 
estamos. : 


SEÑOR CIGLIUTI. — Yo también, señor Presidente, 
podría decir que tengo una actuación intensa. Empecé 
a actuar en el Partido antes de estar en el ejercicio de 
la ciudadanía y he visto muchas cosas en él. He visto 
actuar a los grupos partidarios durante mucho tiempo 
y sé cuáles son los períodos de comprensión y cuales 
los de amargura y de lucha que hemos tenido que so- 
portar, sobre todo personas “como yo, no han tenido la 
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suerte de estar en las mayorías del Partido sino én las 
minorías y alejados casi reiteradamente de las posiciones 
de gobierno. . 


En la presente oportunidad, yo sigo pensando igual 
que entonces. Si el Partido toma una resolución, yo la 
acato; si la mayoría del Partido toma una resolución, 
yo la acato. Si en el caso presente el Presidente de la 
República está en una orientación, yo la discuto mien- 
tras pueda; pero luego que está en marcha, “yo también 
la respeto. Esa es mi posición. Cualquier cosa SOY yo, 
en esa situación, menos obsecuente. De obsecuencia no 


.se puede hablar en ningún terreno dentro del Partido, 


porque cualquiera sea la posición que tenga en pro o 
en contra, en la resistencia o en el aplauso, nadie es 
obsecuente, 7 

Hablando en primera persona, jamás le he pedido 
yo,'a nadie nada. Y las posiciones que he ocupado no 
las he reclamado tampoco. Por primera vez después de 
más de 30 años de actuación partidaria fui electo y en 
la posición que tengo aquí, soy senador suplente en una 
lista en la que tenía el octavo lugar que tampoco le 
pedí a nadie. 


De modo que puedo decir que las actitudes que 
adopto las adopto porque creo servir al Partido. 


Me parece que es mejor mi posición que la de otros 
y que, en la situación en que estamos colocados, debe- 
mos mantener una cierta coherencia en torno a la polí- 
tica del gobierno no sin dejar a salvo nuestra - posición 
frente a ella pero sin interferir en la posibilidad de 
que esa política pueda desarrollarse o de que ese go- 
bierno pueda marchar, en un momento de dificultades 
como nunca ha habido otras en el país. 


Con respecto a este tema concreto pasa lo mismo, 
porque no se puede resolver la interpelación al señor 
Ministro de Relaciones Exteriores por la actitud asumida 


. por él frente a los acuerdos firmados con respecto a la 
pesca y a la conservación de los recursos ictiológicos en EN 


función de una cosa sin que no sea por la conducta de 


“la Cancillería. No se puede resolver por la política ge- 


neral que sigue el gobierno, en el plano económico, por 
ejemplo. Esa es mi discrepancia. Creo que esta noche 


. la posición del señor Ministro de Relaciones Exteriores 


ha sido clara con respecto al punto concreto que se ha 


planteado. Se han confundido dos cosas: la política ge-: 


neral del país en materia de pesca y la conducta parti- 
cular de la Cancillería con respecto a este Tratado. 


¿Al primer punto, el señor senador Paz Aguirre, 
más que otros, se refirió en detalle. Sabemos que vamos 
a discutir ese tema cuando llegue el momento en que se 
presente al Cuerpo el proyecto que está elaborando la 


” Comisión respectiva. Esta no es materia de discusión esta 


noche. 


No tengo porqué negar, sin embargo, que soy parti- 
dario de fortificar los órganos de gobierno para que sea 
a través de una acción estatal coordinada y responsa- 
ble que se pueda llevar adelante la explotación de este 
recurso fundamental para la economía del país. 


Este país tiene la maldición de no saber ser un 
país marítimo como la geografía indicó que lo fuera. 
Quizás se deba a la forma en que fue poblado o quizás 
a que en los primeros tiempos de la colonización la 


' tierra era generosa para dar ciertos recursos; quizás 


porque, incluso, desesperadamente se pobló la Banda 
Oriental en los comienzos del Siglo XVIII, después que 
los portugueses fundaron la Colonia del Sacramento y 
por un problema de límites o de intereses más o menos 
imperialistas. 


" Por cualquiera de estas circunstancias d por todas 
ellas, es lo cierto que un país nacido para ser marítimo, 
no lo es. No tiene flota, no tiene navegación de cabo- 
taje, no explota" los recursos que puede dar la pesca. 
Tiene que tenerlos; debemos soñar con que eso ocurra, 
e indudablemente el' proyecto a que se ha referido el 
señor senador será un punto de partida para llevar ade- 
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lante este anhelo común de todo el país y en lo que 
radica una de las maneras de poder recuperar la eco- 
nomía nacional. Este es un tema y ya se tratará. 


En cambio, en el tema concreto relativo a la acción 
cumplida por nuestra Cancillería, hay dos aspectos que 
deben ser separados con claridad: uno es el de la decla- 
ración unilateral de la Argentina con respecto a la so- 
beranía sobre las 200 millas, y otro son los acuer- 
dos en si. . - 


Con respecto al primer punto, que viene desde 1966, 
no puede haber ninguna responsabilidad por omisión ni 
por acción que pueda imputarse a nuestra Cancillería, 
porque cuando el señor Ministro Luisi accedió al go- 
bierno, ya existía ese decreto-ley del Gobierno Ar- 
gentino. 


Y el decreto subsiguiente estableciendo la facultad 
o la reserva del Poder Ejecutivo de la República Argen- 
tina de autorizar o no la pesca dentro de esas 200 millas 
es consecuencia natural de la primera ley. 


El otro punto es el relacionado con los acuerdos, ' 
concretamente. . 


Se ha dicho, y_lo creo, que cuando el artículo 19 
establece que se autoriza, con exención de todo grava- 
men O tasa —una parte a la otra— a pescar en las aguas 
exteriores a un límite de 6 millas, contados, etc...., lo 
que se dice es que se está en esa situación, o sea que 
es un Tratado realizado por Brasil autorizando a la Ar- 
gentina a tal cosa y un Tratado realizado por la Argen- 


* tina autorizando a Brasil a hacer tal cosa. 


4 


La participación del Urugauy pudo hacerse en fun- 
ción de que los signatarios lo invitaran; pero Uruguay 
no puede interferir en la firma de un acuerdo que dentro 
de su soberanía realizan dos Estados independientes, 


Es un acto lesivo o comprometedor o peligroso del 
interés nacional. Esto no se puede negar. Toda vez que 
en el pasado ha habido un Acuerdo entre Argentina y 
Brasil, ha habido importantísimos perjuicios para el 
Uruguay. La historia del Río de la Plata, si tiene al- 
guna ley, es esa. El Uruguay, generalmente, en el pa- 
sado ha sido desconocido por sus limítrofes, cuando éstos, 
cada ciertas etapas cíclicas, perfectamente comprobadas, 
llegaban a ciertos acuerdos políticos o económicos. 


En la presente circunstancia, no podemos dejar de 
decir lo mismo, pero ¿qué podía hacer, en esa emer- 
gencia, el Canciller? Podía, seguramente, protestar. Podía 
haber dirigido comunicaciones a cada Gobierno, a las 
Naciones Unidas, a la OEA; podía haber reclamado una 
intervención de potencias amigas, «amistosa o cordial. 
Pero en cambio el Canciller se preocupó de conseguir 
un acceso igual a las posibilidades que daba ese Acuerdo, 
porque en el momento que Argentina y Brasil suscriben 
un Acuerdo a este respecto, que afecta directamente al 
Uruguay, si éste puede a su vez obtener un Acuerdo se- 
mejante con cada uno de esos signatarios, nuestro país, 
de ese modo, defiende su interés y no compromete su 
soberanía. . : 


El compromiso de la soberanía del Uruguay podría 
ser una declaración unilateral de la Argentina sobre las 
200. millas. Ese es un hecho aparte que tampoco se ha 
tratado esta noche, que tiene una grave colisión con los 
principios fundamentales del derecho marítimo que están 
en discusión en el mundo y que se aclararán, con la 
participación, también, de Uruguay. 


A ese respecto basta con saber que el Gobierno Ar- 
gentino ha hecho saber al Gobierno Uruguayo que si 
éste no acepta participar en el Acuerdo suscrito entre 
Argentina y Brasil en los términos fijados, Argentina 
está dispuesta a conversar con Uruguay sobre un Acuerdo 
bilateral acerca del mismo tema. Y por su parte, con 
el Gobierno de Brasil se suscribió una declaración pú- 
blica que dice textualmente: “El deseo de asegurar a 
sus pueblos el abastecimiento de los productos del mar 
esenciales para su subsistencia y, al mismo tiempo, evitar 
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que una. explotación destructiva- pueda conducir a la 
extinción de especies de vida marina en los mares ad- 
yacentes a sus costas, es seguramente compartido por el 
Gobierno Uruguayo. Considerando que la identidad de 


puntos -de vista sobre el tema en aprecio representan . 


una base sólida para la, elaboración de documentos jurí- 
dicos que consultando las aspiraciones comunes de los 
dos países y reflejen la tradicional amistad brasileña y 
uruguaya, estima el Gobierno Brasileño conveniente y 
oportuno que tan pronto como. sea posible se inicien 
negociaciones a través de sesiones, paralelamente en 
Río de Janeiro y en Montevideo, para la concreción de 
un Acuerdo de Pesca y un Acuerdo- de conservación .de 
los recursos naturales en el Atlántico Sur que no sola- 
mente disciplinen el ejercicio de la pesca sino que tam- 
bién aseguren la protección de los recursos naturales 
de los- mares adyacentes a sus costas.” 


Por lo tanto, señor Presidente, entiendo que el Can- 
ciller ha cumplido y bien en esta emergencia con un 
delicado y difícil deber. Creo, asimismo, que el pro- 
blema en sí, por su trascendencia, porque está pendiente 
la realización de Acuerdos y porque interfiere, divecta- 
mente, con uña legislación que prepara la Comisión 
respectiva del Senado, - debe considerarlo este Cuerpo. 
Por esta tazón, hemos presentado con otros señores se- 
nadores una moción, de la que oportunamente se dará 
cuenta, por la que se traslada la consideración de todo 
el tema a la Comisión respectiva del Senado, para que 
este asunto se siga debatiendo en la órbita parlamen- 
taria, en busca de soluciones permanentes que satisfagan 
el interés nacional y que como siempre -—como ahora 
ha ocurrido— resguarden y mantengan incólume la so- 
beranía nacional. . : 


Por lo tanto, entiendo que el señor Canciller ha 
cumplido en esta emergencia, una gestión correcta y 
la apoyo y en la presente circunstancia, espero que una 
acción legislativa útil pueda reportar beneficios para 
el interés nacional. 


Era lo que quería manifestar, 


SEÑOR -PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pala- 
bra el señor senador Gil. : : : 


SEÑOR GIL. — Son'las tres y cuarto de la ma- 
ñana; lo. digo porque, si faltaran, otros, ya es un argu- 
mento poderoso para inducirnos a una extrema mode- 
ración en el empleo de medios expresivos. Por otra 
parte, nuestra natural propensión a ser concisos nos va 
a ayudar a cumplir este propósito. 


Cuando se planteó este asunto por parte del señor 
senador Vasconcellos, tuvimos la preocupación de infor- 
marnos y -por mediación amistosa del señor Presidente 
del Senado, Doctor Abdala, nos fue entregada una car- 


peta con. la documentación relacionada con este asunto, 
carpeta emanada del Ministerio de Relaciones Exteriores. 


“No voy a hacer uso —no es necesario, de ninguna 
manera— de la información contenida en ese legajo 
.de documentos. Simplemente quiero consignar que “la 
opinión que sacamos de la compulsa realizada, fue ad- 
versa con respecto al manejo de la cuestión en el seno 
del Ministerio. Impresión, digo, no decisión. * 


Esta mañana un periodista me preguntó: en qué sen- 
tido nos inclinaríamos en el momento de votar en la 
interpelación; entonces, empleando la clásica muletilla 
de la jerga judicial, le contestamos: estamos a lo que 
. resulte de autos. -Vale decir, que hemos llegado a este 

Senado libres de prejuicios, de pasiones y sin ningún 
propósito de situar esta controversia en el terreno par- 
tidario. Vinimos dispuestos a escuchar —lo hemos 
hecho— y con el designio de inclinar nuestro voto en 
función de la deliberación. Bien pudo ocurrir —lo ase- 
guro al Senado— que en el curso de este debate nues- 
tro voto se hubiera inclinado finalmente a dar apoyo 
a la gestión del Ministro de Relaciones Exteriores. Eso 
no va a ocurrir, señor Presidente, porque esa impresión 
adversa recogida a través de la lectura de un expedien- 
-te —bastante incompleto, por otra parte— se ha con- 
firmado a lo largo del debate. . . 
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Debo agregar también que esta discusión pudo haber ' 


sido bastante más breve, porque el tema es muy con- 
creto; pero nuestras inclinaciones naturales, nuestros 
hábitos ya instalados, han hecho que lo que pudo resol- 
verse, fácilmente, en el término de una hora, insumiera 
——no llevo la cuenta— siete u ocho: . 7 


Respecto al fondo del asunto, llego a la conclusión - 


de que la Cancillería no se desinteresó realmente res- 
pecto a las implicaciones que la negociación argentino- 
brasileña tenía y tiene para el Urúguay. Lo que sí digo 
es que el interés puesto en este asunto no guardó, ni 
remotamente, relación ni escala con su importancia; 
que la vigilancia de esta gestión se realizó en una forma 
—no quiero molestar— un poco lánguida, displicénte, 
sin darle la relevancia que merecía desde el punto de 
vista del interés nacional. Esto, como primera conclusión.. 


g 


La segunda -conclusión que saco es. algo —puedo 
estar equivocado o no— a mi juicio ilevantable: digo 
que la información proporcionada por 'el Ministro de 
Relaciones Exteriores al señor senador Vasconcellos no 
es ajustada a la resultancia del expediente. El debate 
reveló que la Cancillería no dijo, en esa oportunidad, 
todo lo que debía manifestar. El Senado se enteró de 
aspectos fundamentales a lo largo de esta deliberación 
y se enteró por vías laterales, -no -por la fuente natural 
de información, que "es el señor Ministro presente 
en Sala. : : 


Es por eso que, a mi juicio, el Ministro se ha 
creado una situación de conflicto con el Parlamento 
que compromete su gestión en esta emergencia y aún 
en el futuro, para el caso de permanecer en el cargo. 


Finalmente, señor Presidente, estimo a título de 
conclusión, que el manejo de este asunto arroja un saldo 
negativo para el interés nacional. Como que .pretende- 
mos ser hombres prácticos, no podemos olvidar que un 
gobierno uruguayo, sea cual sea el Partido que lo de- 
tente o. desempeñe, tiene que ser especialmente cuida- 
doso cuando se trata de las relaciones con los países 
limítrofes; que un país pequeño como el Uruguay, que 
atraviesa una situación sumamente difícil de tiempo 
atrás, un país que se “ve obligado a'recurrir, con fre- 
cuencia, al apoyo y a la ayuda de los países más pode- 
rosos que lo circundan, debe manejar con prudencia y 
con morigeración las relaciones con sus vecinos. Sin em- 
bargo, esa morigeración no puede llegar a punto tal 
como para dejar desatendidos los intereses fundamenta- 
les del país; intereses que pueden ser custodiados o tute- 


“lados sin plantear situaciones de conflicto, sin estri- 


dencias, sin protestas y sin recurrir a arbitrios más o 
menos espectaculares o teatrales. 


Creo que antes. de ser' firmado el Convenio, el 
Uruguay, por boca de sus gobernantes, por lo menos 
debió haber hecho una reserva expresa de derechos, 
con lo cual se habría dejado abierto el camino para 
el futuro. JS 


. Se nos dice que' tenemos libertad para negociar. 
Desde luego, tenemos libertad para negociar, como tam- 
bién la tiene Argentina para negociar la devolución de 
las Islas Malvinas o España el Peñón de Gibraltar. Sí, 
tenemos libertad para negociar; pero debemos procurar 
que la defensa presente y futura de nuestros .intereses 
vitales se. realice en las mejores condiciones posibles, 
Evidentemente, nuestra pasividad, diría, nuestra negli- 
gencia, nos crea una situación de desventaja de aquí 
para el futuro. Sot 


Por eso digo que el saldo de la gestión es neta- 
mente contrario al interés del país. Yo no me puedo 
dejar impresionar cuando oigo decir que vamos a ne- 
gociar, que Argentina y Brasil están dispuestos a nego- 
ciar con el Uruguay. Lo celebro, pero frente a la even- 
tualidad de una negociación de resultado difícil de 
prever, diría imposible de prever, tenemos la realidad 
de un Convenio que se.ha negociado sin nuestra inter- 
vención y sin”“que hayamos reclamado intervención en 
ningún momento. . 


Y 


P 
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Con estas breves palabras, 'señor Presidente, anuncio 
que daremos nuestro voto favorable a la moción que va 
a presentar el señor senador interpelante. 


SEÑOR FABINI. — Pido la palabra. 


- SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pala- 
bra el señor senador. 


SEÑOR FABINI. — Si no se hubieran tocado los 
temas a que me voy a referir en estas pocas palabras, 
no hubiera dicho nada, porque tengo más bien la ten- 
dencia natural a escuchar y no a hablar. 


Sobre el tema concreto de la interpelación, se me 
Ocurre decir que no veo ni he visto nunca. que la inter- 
pelación a un Ministro pueda crear un drama de. carác- 
ter político, ni siquiera cuando se hace por un inte- 
grante de su propio Partido. ¿Qué es, en definitiva, una 
interpelación, si se interpreta debidamente? Es obtener 
las informaciones que normalmente no se obtienen de 
los Ministros, ni siquiera de sus propios correligionarios. 
Y aún diría más: menos si son sus propios correli- 
gionarios, os : >. 


Es muy difícil integrar una Cámara de Diputados 
o una Cámara de Senadores y tener, a través de los 
Ministros que integran su propio Partido, las informa- 
ciones necesarias para actuar frente a las leyes, o los 
proyectos que se plantean en el ámbito legislativo, Y 
esto lo extiendo, a través de nuestra experiencia, in- 
cluso a los organismos autónomos. No veo, entonces, 


porqué a través de una deliberación en la etapa de 


una interpelación, se pueda suponer que se va a crear 
tódo ur drama dentro de un Partido, porque después 
de todo, no es más que una opinión sobre una actitud 
de un Ministro en un tema que puede «ser de impor- 
tancia muy grande para el país y que puede no serlo 
tanto. En el caso, es -evidente que el tema tiene gran 
importancia. 


Yo creo, como el señor senador Michelini, en la im- 


portancia de los Partidos a través de la organización 


y. funcionamiento de sus organismos de base y de go- ' 


bierno. No creo que pueda funcionar debidamente 
ningún grupo político ni Partido, si no tiene dichos 
organismos, Nuestro Partido —y me refiero. al batlWis- 
mo— nunca fue más prestigioso que cuando su Conven- 
ción actuaba de manera tal.que sus resoluciones eran 
acatadas sin ninguna clase de discusión por todo el Par- 
tido, y a través del funcióonamiento'de ese organismo 
también funcionaba el gobierno, integrado por el Par- 
tido, de una manera adecuada para el país. . 


El señor. senador Cigliuti dijo que más que las 
agrupaciones del Partido, sin. negarles importancia, al 
contrario, todos destacaron la importancia del funciona- 
miento de las autoridades del Partido, había que lograr 
cohesión ideológica. Esa cohesión ideológica no se puede 
pedir que sea “in limine”; ella, dentro de un partido muy 
numeroso, tiene que ser en las grandes líneas. No se 
le puede pedir a un grupo grande de personas que 
reúna decenas de miles de personas y aún centenares, 
que estén todos en la-misma línea en distintos aspectos 
y en distintos matices de las formas de como conducir 
el gobierno de un país en sus distintos aspectos. 


Se ha tocado, también, por el señor senador “Mi- 
chelini, de una manera lateral, la Ley de Lemas. Y a 
propósito de-la cohesión de los partidos y de lo que se 
puede esperar como cohesión de los partidos, yo refiero 
lo que para mi es fundamental: la Ley de Lemas. Cuan- 
do se critica ésta, para mi se parte de un punto de vista 


completamente equivocado. Un señor senador de mi. 


Partido y, para. el caso, el que habla, podemos tener 
la misma línea de opinión en los grandes rasgos, en 
cuanto a la forma como hay que integrar las leyes que 


regulan el trabajo nacional, la pasividad, las relaciones: 


internacionales; pero, si además nos quieren obligar a 
que estemos de acuerdo en las personás que han' de 
interpretar estos criterios y esas líneas, llegamos “al 


verdadero disparate, que niega la posibilidad de la cohe- 
sión de los partidos. Pero, además, cohesión ideológica 
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o ese término está hoy muy solicitado, 


s 
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de los que tenemos el mismo. entronque de la cohesión 
ideológica. ¿A mi qué me-van a pedir cohesión ideoló- 
gica con Manini Ríos, con Vegh Garzón, con De Brum 


Carbajal y con Abadie Santos? Yo puedo tener cohe- 


sión ideológica en las grandes líneas, pero yo tengo otra 
conformación mental: yo soy batllista. 


SEÑOR CIGLIUTI. — ¿A cuál me refería yo, señor 
senador? 


SEÑOR FABINI. — No digo que haya discrepan- 
cias, señor senador. Yo digo que cohesión ideológica sí; 
pero no ni tan calvo que se le vean los sesos, y no. hay 
alusión, señor Presidente. 


" De modo que este tema de la cohesión ideológica 
de la Ley de Lemas, del drama que se puede producir 
por una votación contraria a un Ministro, no lo veo. 
El propio señor senador Michelini, cuando hacía refe- 
rencia a la actitud del señor Ministro de Relaciones Ex- 


* teriores a este punto, decía que si se hubiera referido a 


otros puntos hubiera estado de acuerdo o en desacuerdo. 
Esa. es la normalidad y esa es la realidad. Claro que si 
funcionan debidamente las autoridades de un Partido 
se puede llegar a un acuerdo; pero siempre que no le- 
sione los principios, naturalmente. Por otra parte, las 
autoridades del Batllismo y la Agrupación de Gobierno 
siempre funcionaron con ese criterio. La Agrupación de 
Gobierno daba pareceres; no le imponía a ninguno de 
sus integrantes la obligación de actuar, y en la medida 
que creyera que su actitud contrariaba sus principios, 
no le obligaba a nada. 


Yo así me-manejo en mi modesta “actividad parti- 


daria, y asi me seguiré manejando. En este tema con- 
creto, confieso que no tengo claro el panorama. Cuando 
escucho al señor senador Vasconcellos me parece de una 
claridad meridiana que el Convenio entre Argentina y 
Brasil lesiona nuestros intereses de una manera clara; 
pero se ha 'enfatizado 'o se ha empleado la palabra “en- 
fatizar” de una manera tan repetida, que lleva, incluso, 


a confusiones. Inmediatamente que el señor senador Vas- 


concellos hace una afirmación terminante y demuestra, 
incluso con planos, que se ha agraviado -los intereses 
del país en esa medida, el señor Ministro y el señor se- 
nador Paz Aguirre parecen demostrar que no hay tal 
agravio, que no se han lesionado intereses y, en defi- 
nitiva, parece quedar en el ambiente que el señor Mi- 
nistro, sin que se haya desinteresado del problema, 
podría haber demostrado, tal vez, una diligencia mayor 
o actuado de una manera diferente. De manera que en 
este punto concreto, me inclino a votar el pase a comi.- 
sión, sobre todo teniendo en cuenta la gravedad de estos 
temas y sus posibles repercusiones en el ámbito inter- 
nacional, 


SEÑOR LEPRO. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor senador. . 


SEÑOR LEPRO. — Voy a tratar de ser lo más breve 
posible. , 


Naturalmente que no hubiera intervenido en este 
debate si no hubiera sido por la derivación de orden 


. político interno que ha tenido esta noche el asunto. 


Pese a-mi evidente juventud, yo vengo actuando 
en el Partido desde hace más de cuarenta años. De modo 
que tengo necesidad de hacer algunas reflexiones en 
voz alta para calmar, si es posible, mi propia conciencia. 


Aquí se ha hecho cuestión, en tono enfático, ya que 
de algunas posi- 
ciones que pueden entrar, en cierto modo, en la ideolo- 
gía, pero que también pueden ser meras cuestiones de 
táctica política. 


No hice en vano mención a cuarenta años de actua- 
ción en el Partido, porque, por ejemplo, he llegado a 
la conclusión de que en materia económica no hay posi- 
ciones inmutables, ni las ha habido. Está muy fresca 


L 
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la historia y, además, porque los hechos económicos mo- 
dernos son de una precipitación. tan vertiginosa y pre- 
sentan características tan variadas que tengo para mí 
la impresión de que un radicalismo intransigente y una 
posición absolutamente inflexible es, desde todo punto 
de vista, incompatible con la ciencia de gobernar, sobre 
todo con la ciencia de gobernar en el seno de una demo- 


cracia representativa como es la nuestra. 


Se han simplificado, 'esta noche, en ese sentido, 
muchos hechos y muchos argumentos, derivándolos a la 
parte sentimental. El saldo que podría quedar de estas 
cuestiones, aunque ese no haya sido el ánimo de quienes 
pronunciaron las palabras, es el de que, como yo estoy 


dispuesto a “seguir actuando con espíritu de cuerpo y so-: 


z 


lidario con la mayoría de la bancada, tuviéramos algo 
así como una especie de atonía moral y mental para 
aparentes cambios que parecen sacar de quicio a algu- 
nos espíritus bastante inquietos. 


Aguí se ha hablado, por ejemplo, de las Medidas de 
Seguridad con una posición radical a priori. Yo anoto 
uña contradicción, pues si las Medidas de Seguridad son 
una cuestión que, en ningún momento pueden justifi- 


carse o aceptarse, ¿por qué, entonces, cuando reforma-: 


mos la Constitución, no las eliminamos? Porque quiere 
decir que hay Medidas de Seguridad y Medidas de Se- 
guridad. ” j 


Podemos declarar que muchas veces votaremos. en 
contra y a veces a favor de Medidas de Seguridad. De 
manera que, votar Medidas de Seguridad sobre todo para 
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quienes, como nosotros, tenemos el pasaporte de haber-. 


las votado en la Constitución, no quiere decir que este- 
mos en contradicción ni con nuestra ideología ni con el 
espíritu del Partido que impuso esa Reforma Constitu- 
cional y mantuvo las Medidas de Seguridad que son un 


dispositivo como tantos otros que existen en la Constitu- - 


ción y en la Ley. 


SEÑORA ROBALLO. — ¿Me permite, señor se- 
nador? 


Ñ 
SEÑOR LEPRO. — Con mucho gusto. 


SEÑORA ROBALLO. — Casi es una alusión a lo que 


pudieron ser mis brevísimas palabras. Yo voté Medidas 
de Seguridad cuando las inundaciones, pero no cuando 
son represiones sindicales. En mi tesis creo que no es 
_justo el texto de la Constitución. 


SEÑOR LEPRO. — En su tesis. Pero no quiere decir 
que los que pensamos votar Medidas de Seguridad frente 
a actitudes sindicales, estemos incurriendo en una con- 
tradicción ideológica de carácter partidario. Seguramen- 


te que si la señora senador, que proclama que no vo-. 


tará Medidas de Seguridad ante problemas sindicales, las 
vota, habrá incurrido en contradicción. Yo no lo toma- 
ría como contradicción, porque, si la política es el arte 
de las posibilidades, vuelvo a repetir que en ninguno de 
los arbitrios constitucionales que apuntalan el. gobierno, 
. puede haber una posición rígida en favor o en contra 
de esas medidas por las medidas mismas, sino por la 
oportunidad, por las circunstancias y por ló que le dicta 
el propio espíritu y la propia toma. de posición del indi- 
viduo frente a la oportunidad de aplicarlas. 


Esto no es una crítica ni una réplica. Es una justi- 
ficación, como dije antes, de lo que podemos aparecer, 
si algún día votamos Medidas de Seguridad, en una si- 
tuación, repito, de contradicción ideológica o abandonan- 
do una línea de conducta moral impuesta por el Par- 
tido, cosa que no es así. 


En estos momentos, señor Presidente, tan difícilés 
para el país, es evidente que no sólo el país, sino los 
partidos, están viviendo una situación de emergencia. 


Lo que en estos momentos, aparte del tema con- 
creto que, para mí, a pesar de la importancia que pueda 
tener es pequeño en relación con los grandes aconteci- 
mientos de los que estamos siendo actores y- testigos, 


para mí, el país está en una situación tal de emergencia, 
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“ 


que las medidas que tengan que emanar del gobierno 
en armonía con el Poder Legislativo, no pueden ser, de 
ninguna manera, por la misma razón que son medidas 
de emergencia, resoluciones con color político, porque 
aquí, en una serie de problemas que hemos estado deba- 
tiendo estos días y seguiremos debatiendo, seguramente, 
nos va a todos el interés, porque en las buenas o en las 
malas soluciones de estos problemas, no está la suerte 
del Partido Colorado o del Partido Nacional o de los 
demás Partidos, sino que está en suerte la vida del país, 
está en suerte un modo de vida que hemos impreso los 
partidos a este país. . 


Entonces, tiene que preocuparnos a todos esa misma 
solución patriótica. . 


Además, hay otra cosa, señor Presidente. ¿Quién 
puede ignorar (y esto sea dicho en tono casi confiden- 


cial) que los partidos están sufriendo una profunda 


crisis en estos momentos, en el país, con las cosas que 
están ocurriendo? Ahora, los partidos están incididos 
de tal manera por intereses, que derivan, precisamente, 
de esa tumultuosa precipitación de acontecimientos eco- 
nómicos, que los partidos difícilmente encaran los pro- 
blemas de gran envergadura nacional con la disciplina 
y la homogeneidad que tenían hace 30 ó. 40 años, por- 
que los problemas son de otro orden. Han aparecido, 
señor Presidente, en el escenario nacional, fuerzas que, 
se diga lo que se quiera decir sobre ellas, nadie puede 
negar su presencia, fuerzas que están disputando en los 
hechos la conducción de la vida del país al propio go- 
bierno constituido. ¿Acaso no existen esas situaciones en 
las que los individuos que forman parte de los partidos 
tienen-una actuación dual? Porque creo que nadie puede 
ignorar que, a ciertos efectos, los partidos políticos -pa- 
recen existir solamente el día de las elecciones, para 
lograr el gobierno determinados grupos de personas que 
han concitado la voluntad de los electores a través de 
un programa muchas veces muy claro y definido. 


Asistimos al fenómeno —no entro a calificarlo pero 
lo expongo de una manera objetiva— de que al otro 
día de que cientos de miles de ciudadanos instalan en 
el gobierno, para que cumpla un determinado progra- 
ma, a un. Partido, al otro día de la elección, miles y 
miles y miles de personas estén militando, activamente 
contra ese mismo Partido político, contra los hombres 
que llevaron al poder. ¿Por qué? Porque han pasado a 
militar en sectores donde la comunidad ideológica del 


a Partido, donde el vínculo sentimental —imponderable 
pero innegable, que es la médula, particularmente de . 


los partidos tradicionales— no actúa. Ya se actúa en 
función de intereses. Y aquí estamos nosotros para ates- 
tiguar, todos los señores senadores, como golpean a 
nuestras puertas diariamente grupos de intereses total- 
mente encontrados y no siempre conciliables con el inte- 
rés general de-la República actuando, ¿en nombre de 
quién? ¿De los Partidos políticos? No; de los grupos 


. de presión. . 


¿Y acaso esos grupos de presión no están constitui- 
dos por hombres que estuvieron en la elección, juntos 
o enfrentados, para entregarle a otro grupo de hombres 
la conducción del país y que al otro día, por intereses, 
legítimos o no, están estorbando, obstaculizando, procu- 
rando desvirtuar decididamente la orientación que ellos 
mismos sancionaron cuando votaron a esos gobernantes? 

: 5 


Parece, señor Presidente, de una claridad meridiana 
esta pequeña radiografía que me permito hacer de la 
situación presente. 


Debemos, por lo tanto, los que seguimos teniendo 
confianza en las fuerzas de los partidos tradicionales, 
a través, principalmente, de ese nexo imponderable, que 
no se constituye solamente ——como algunos creen y que 
invocan el pasado como una.cosa muerta——- romántica 
y sentimental, sino que lo hacen por el reconocimiento 
y. por la constatación fría y objetiva del progreso na- 
cional, cívico, económico, realizaau por el esfuerzo de 
los partidos políticos, a través de todas estas luchas que, 
como la que esta noche ha estallado aquí, en pleno Se- 
nado, dentro del Partido Colorado, no son nuevas ni nos 
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inqguietan, como no son nuevas ni seguramente inquietan 
a los veteranos del Partido Nacional las que se han pro- 
ducido y se seguirán produciendo dentro de él 


Pero la esperanza: radica, señor Presidente, en que 
priva, en circunstancias tan especiales, un balance, es 
decir, poner en un plato todos los problemas, todo el 
interés nacional, y en el otro los: hechos episódicos y 
aislados como el presente, que si bien tomados de una 
manera particular y aislados, -repito, del conjunto de las 
cosas, pueden tener, en todo caso, una enorme impor- 
tancia. La vida nos ha enseñado a todos una palabra 
sabia: la relatividad. : 

Todo es relativo en este mundo y el día que com- 
prendamos la relatividad de: nuestras convicciones y de 
nuestros apasionamientos y de lo que creemos nuestra 
verdad frente al conjunto de todo lo que forma la sus- 
tancia de nuestra vida, ese será el momento en que esta- 
remos con el ánimo dispuesto a restablecer el nexo de 
los grandes partidos y la disciplina impuesta, ¿funda- 
mentalmente por qué? Por un espíritu de cuerpo que 
empieza por afirmarse haciendo muchas veces el sacri- 

- ficio de sus orgullosas convicciones. Y uso el término 
“orgullosas” en el mejor sentido, es decir, convicciones 
de las que uno puede sentir orgullo de tenerlas. 

Señor Presidente: se ha hablado aquí de que los 
legisladores están ayunos de información acerca de lo 
que sucede dentro del Partido; o 

No creo: que sea tan así. Nosotros votámos una 
Constitución, señor Presidente, que en esencia es una 
ley fundamental que está inspirada en el reconocimiento 
y.en el sentimiento del líder)y nosotros mismos en la 

" vida interna. del Partido no hemos hecho: otra cosa 
siempre que agruparnos en torno a líderes. 


Ocurre, como ha sucedido en nuestro Partido, que 
a veces la gravitación de esos líderes abarcaba prácti- 
camente todo el ámbito del mismo y entonces la unidad 


de éste era un hecho. Pero cuando el devenir de la- 


- vida y la presencia de la muerte ha ido dejando al Par- 
tido sin aquellos grandes líderes, una expresión natural 
de la propia vitalidad de éste está forjando los nuevos 
líderes del porvenir. Y en este problema del Gobierno, 
por ejemplo —y siempre refiriéndonos al aspecto teó- 

' rico de la Constitución—, para nosotros la información, 
es decir el centro de intercambio y de consulta funda- 
mental de un gobierno de partido €s, precisamente, su 
gabinete ministerial. : 


No entro a analizar si circunstancialmente esos ga- 
binetes ministeriales responden del todo o a medias a 
todos los sectores y matices; pero la verdad es que es 
un órgano a propósito para que el Partido delibere. - 


Por nuestra parte,. por ejemplo, nos encontramos. 


tranquilos, porque tenemos en el Poder Ejecutivo, Mi- 
nistros de nuestra tendencia y porque nuestro líder está 
en contacto, cada vez que es necesario, con el Presidente 
de la República o con quien tenga que estarlo. Así nos 
mantenemos informados, en la medida de lo posible, de 
lo que está ocurriendo. " 

Esta situación de media correspondencia, que, a 
veces, suele producirse, no ha sido, .tampoco, una carac- 
terística constante, no ya de tiempos lejanos, sino de 


- Otros muy inmediatos. - 

Ahora, por ejemplo, no se puede simplificar ni se 
pueden eliminar o emulsionar cosas tan complejas, como 
estas que he ido presentando un poco sintéticamente, 
con la receta de la Agrupación de Gobierno. 


Recurro a mi memoria, simplemente, y veo que en 
nuestro Partido político precisamente, en el Partido Co- 
lorado, la fundación de la Agrupación de Gobierno fue 
lo que produjo la primera gran división. La constitución 
de autoridades de cualquier género en el seno de los 

” Partidos Blanco y Colorado, ha tenido como consecuen- 
cia fatal e ineludible la creación de nuevas agrupaciones 
internas. ¿Por qué? Porque si se va, con un radicalismo 
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intransigente y sin espíritu de cuerpo, a integrar agru- 
paciones políticas, evidentemente se está llevando al 
seno de las mismas el germen inevitable de «la división. 


Repito que esto no es una crítica, sino un análisis 
puramente objetivo. 


Estos son los fundamentos de orden filosófico, di- 
ríamos, de un hombre que ha visto muchas cosas en 
el Partido y que ha venido a aplaudir muchas veces 
a quien no mucho tiempo antes criticó acerbamente, 
¿por qué? Porque el interés general por el cual traba- 
jan los partidos está por encima de nuestras actitudes 
personales y de nuestras preferencias. 


Creo, también, como 'el señor senador Fabini, que 
las razones de simpatía y antipatía son tan poderosas 
que tienen una influencia en el hombre más profunda 
de lo que la gente cree, en toda clase de problemas, 
no sólo políticos, sino económicos; amorosos, comercia- 
les, o de cualquier otro orden. 


- ,, Con este eterno optimismo que tengo... 


SEÑOR FABINI. — ¿Me permite una interrupción, 
señor senador? : . 


SEÑOR LEPRO. — Sí, señor senador. 


F 
SEÑOR FABINI. — No sé si interpreté bien las pa- 
labras del señor senador Lepro o si él interpretó mal 


las que yo expresé al referir que no tenía, ni sentía 
comunidad ideológica con determinadas personas que 


. hombré y que eso podía significar que no tuviera sim- 


patía personal. 
SS 


El problema de la simpatía personal no cuenta en 
materia política; lo que cuenta es la comunidad de ideas, 
de propósitos, que nos puede llevar, precisamente, a la 
colisión de esas. ideas, al margen totalmente de las sim- 
patías personales, porque un voto adverso, por ejemplo, 
al señor Ministro de Relaciones Exteriores esta noche, 
no veo porqué tendría que ser consecuencia de simpatía 
o antipatía. * : 


Hago esta aclaración por si hubiera entendido mal 
o si el señor senador Lepro no hubiera interpretado lo 
que quise expresar. No hay. ninguna razón de simpatía 
o antipatía cuando dije que no tenía ninguna conexión - 


ideológica con las personas -que nombré, 


SEÑOR LEPRO.' — El punto queda aclarado, di- 
ciéndole al señor senador que debe entender simpatía 
o antipatía por afinidad ideológica o no. Y aprovecho 
la oportunidad: para decir que el Ministro Luisi me 
resulta muy simpático. 


* (Hilaridad.) 


—Perdóneme el Senado que, a esta hora, lo haya 
distraído con estas filosofículas, que tenía necesidad de 
decirlas. Ñ . 


: 1 
SEÑOR UBILLOS. — Pido la palabra. 


- SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor senador. . . 

SEÑOR UBILLOS. — Señor Presidente: el señor 
senador Gil ha adelantado su opinión y el voto de su 


: sector en esta interpelación y se ha referido a algunas 


publicaciones periodísticas aparecidas en “La Mañana” 


de hoy. 


También en ese diario se dio una información con 
respecto a que el sector de la Alianza, colectivamente, 
censuraría al señor Ministro de Relaciones Exteriores. 


Debo expresar que el sector de la Alianza no ha 


“resuelto absolutamente nada, ni' podía emitir opinión 


antes de oír los informes. Esa ha sido mi situación per- 


. 


562—C. S.. 


- sonál: he venido a escuchar y a-formarme -juicio .al 
respecto, el que tengo totalmente conformado .a través 
de la amplia deliberación producida: esta noche. 


Nuestro sector. solicitará. un cuarto intermedio para 
* deliberar al respecto y mi voto se habrá de ajustar a lo 
kE ¿e 7 


que el sector resuelva. 


Con respecto a los problemas políticos, digo que, 
de ninguna manera, podemos inclinar nuestras prefe- 
rencias a dividir o unificar el Partido Colorado y somos 
ajenos a las incidencias producidas en Sala. Lamentamos, 
eso sí, por el país, haber comprobado que se ha con- 
fesado lo que el pueblo ya conoce y nosotros hemos ve- 
nido diciendo en relación a este año de Gobierno: que 
el Partido Colorado ha fracasado y que no ha dado cum- 


plimiento a las promesas pre-electorales. Esto ha sido. ' 


declarado calurosamente en Sala por hombres del propio 
Partido. - : 


Nada más. 

“SESORA FERNANDEZ DE BORGES. — Pido la 
palabra. EN : o ml Ñ 

SEÑOR PRESIDENTE -(Caputi). — Tiene la pa- 


labra la señora senador. 


SEÑORA FERNANDEZ DE BORGES. — Señor 
Presidente: en esta sesión tan prolongada, cargada: de 
sorpresas y de episodios inusitados, apenas si nos vamos 
a permitir expresar muy pocas palabras, llenas de sin- 

_ceridad, que salen delo más hondo de nuestro' corazón. 


En primer lugar, «coincidimos con las manifesta- - 
ciones expresadas en su discurso por el: señor “senador * 


Cigliuti, no sólo en lo que tiene que ver con el motivo 
gue provocó la reunión de esta noche, sino también con 
el asunto político que se trajo colateralmente. 


. Hace aproximadamente 60 días que faltamos de este 
Cuerpo. Hoy ha sido la oportunidad de nuestro reinte- 
- gro, y lo ha sido en un acto que tildo de noche triste. 
No sé si es porque traigo en los ojos y en el corazón 
la” imagen maravillosa de un país extraordinario que 


provocó mi asombro y del que mucho habrá que hablar. 


en ésta Sala controvirtiendo tantas referencias -equivo- 
cadas e injustas. No sé si por esa circunstancia siento 
esta noche como disminuido el panorama de mi país, 
no por su pequeña área geográfica, no por los proble- 


mas económicos profundos que llo afectan, no. por la. 


crisis que lo perturba, sino por algo.más gráve:' porque 
esta noche he comprobado 'que_ hondas' fisuras aquejan 
a. mi Partido. : 


Siento —y aquí está el motivo fundamental de mi 
intervención— una gran simpatía por 'el señor senador 
-Michelini. Más que simpatía es un afecto fraternal. Lar- 
gamos juntos en la: carrera parlamentaria, la de él muy 
brillante, rutilante, admirable, y le he expresado en 
muchas oportunidades mi elogio por sus intervenciones, 
por lo general afortunadas, vehementes, y siempre 'fer- 
vorosas, trascendidas de fe. : o 


Hoy no ha sido la suya una noche feliz. Se lo digo 


no en tono de rectoría ni de insinuación de nada, sino 


en el tono de mi sinceridad política. más íntima y, más ' 


amistosa. Creo que ese fervor, esa vehemencia, ese valor 
cívico, que el señor senador Michelini puso en sus .pa- 
labras, tendría que haberse. manifestado no en este 


recinto, sino en el íntimo, cálido y fervoroso' de. las: 


reuniones partidarias. 


Se ha dicho aquí que los organismos partidarios no 
funcionan, pero el señor senador Michelini pudo haber 
provocado, por lo menos, la reunión de los senadores, 

- del grupo de sus amigos, para volcar en la Mesa: esas 
palabras, ciertas, posiblemente, pero que no era éste . el 
lugar: más adecuado, a mi juicio, para verter: 


dicho, una respuesta” en esta hora de profundas crisis 


y perturbaciones, pero la respuesta .que les debemos “dar 
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Creo que le debemos a nuestros hijos, como él ha ' 


- . - 
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señor Presidente, no sale fuerte, firme, clara, sana, ni 


. limpia de la sesión. .de esta noche. 


Era cuanto quería señalar, señor Presidente. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Léansé las mo- 
ciones presentadas. ' . 


(Se lee:) 

“Oídas las explicaciones del señor Ministro de Re- 
laciones Exteriores, mociono para que el Senado declare 
que las mismas no han sido satisfactorias. Amílcar Vas- 
concellos. Juan C.. Mastalli.” : : . 


Léase la. otra moción. 
-. (Se lée:) 


“Oídas las explicaciones del señor Ministro, el Se- 
nado resuelve pasar todos los antecedentes a la Comi- 


«sión respectiva. Abdala, Cigliuti, Carresse, Fleitas, Paz 


Aguirre.” 
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SEÑOR UBILLOS. — Pido la palabra. 


SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 
labra el señor senador. 


SEÑOR UBILLOS. — Solicito, a nombre del sector, 
un cuarto intermedio de diez minutos. 


(Apoyados.) 


labra el señor senador. 


SEÑOR PENADES. — Señor Presidente: el señor 
senador Ubillos ha hecho algunas manifestaciones de 
orden personal. Yo. he sido aludido también. por la 
prensa en la noche de .ayer, que señalaba que tendría 
una posición determinada en la consideración de este 
asunto. Quiero dejar aclarado que no he hecho mani- 
festaciones de ninguna naturaleza a nadie sobre mi -posi- 
ción en este problema y que. la misma se va a determi- 
nar en función de lo que resolvamos con los compañeros. 


SEÑOR RODRIGUEZ CAMUSSO. — Pido la pa- 
- labra. e y 
' SEÑOR PRESIDENTE '(Caputi). — Tiene la pa- 


labra el señor senador. 


SEÑOR RODRIGUEZ CAMUSSO. — Señor Presi- 
dente: las constancias que se han dejado, me impulsan 
a sentar una similar. : 


Los nombres de algunos senadores han sido mane- 
jados por ciertos órganos de la prensa sin un conoci- 
miento adecuado. Nosotros hemos formado opinión sobre 
el tema en el curso de la interpelación y, naturalmente, 
en este cuarto intermedio que ha sido solicitado, vamos 
a conversar con respecto al juicio que nos Hemos for- 
mado a lo largo del debate los componentes del sector 
que integro. : Ñ -, 


es la de fe en nuestro Partido, fe en nuestra tradición, * 
_ fe en el porvenir. de nuestras instituciones, y esa fe, 


SEÑOR PENADES. — ¿Me permite antes, señor 
Presidente? | SN o : 
SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Tiene la pa- 


A 


Mir 
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Quiero además aprovechar la oportunidad para. de- 
jar también una constancia, 


En el curso de. este debate, se han examinado los 
aspectos comprendidos dentro del tema que dio lugar 
a la interpelación y, también, en uso de un derecho 
legítimo, por parte de distintos integrantes de la Ban- 

- cada de gobierno, aspectos referidos directamente al 
. funcionamiento, que a algunos ha satisfecho y a otrós no 
del partido de- gobierno. . : o 


«No voy a intervenir, naturalmente, ni ahora ni 
- . después, en lo que son aspectos internos del funciona- 
>=  ' miento del Partido Colorado; pero dejo expresa cons- 


ss de algunas manifestaciones formuladas, que no. tienen 
- : ..que ver solamente .con el Partido Colorado, sino que 

afectan, incluso, la vida misma del país, sus caracte- 
=" | rísticas y.sus condiciones. . 

El Uruguay puede estar pasando —sin duda alguna 
lo está— por una muy grave crisis en diversos órdenes; 
ello afecta su ordenamiento económico financiero, al- 
.canza de modo muy profundo a sus partidos políticos 
no solamente a los llamados tradicionales” o mayori- 
tarios—, alcanza, también, a su propia vida gremial; 


== pero de ninguna manera esto _puede conducir a derivar-. ' 
"calificaciones o a emitir expresiones que afecten al país * 


+ mismo. Hay valores fundamentales que, para orgullo y 
satisfacción de todos, considero permanecen práctica- 

. = mente intocados. Este es un país que, recordémoslo 
siempre, en un momento difícil y muy particular en la 

vida del mundo, mantiene “enhiestos valores de libertad 

en la expresión del pensamiento que, incluso, en torno. 


a nosotros están seriamente comprometidos. Este es un . 


país, por ejemplo, donde los hombres no valen según 


el color de su piel, y esto es importante, referido par- -* 
ticularmente en estos momentos. El tema tiene actuali- . 


. dad y ha: cobrado dimensiones dramáticas en el mundo. 
Este es un país en el cual, más allá de sus dificultades 
- y más allá de los problemas que afectan a sus partidos 
mayores, tiene valores fundamentales que no se han 
=> perdido y que todos vamos a seguir custodiando. 


No quiero, repito, entrar en los-temas internos del 
ed Partido de Gobierno. Considero, además, que se han 
rozado elementos fundamentales en la vida del país, 
que están directamente enfrentados con la gestión de 
un Ministro que no está presente hoy, pero que aunque 
- es trabajoso hacerlo venir, en. alguna próxima oportu- 
nidad lo vamos a tener aquí. Me refiero al señor'Minis- 


e 


E en que, estoy seguro, la opinión prácticamente unánime 
del país ha de procesar en lo esencial el aspecto más 
atrozmente discutible de 'esta gestión de gobierno. 


En el día de hoy, señor Presidente, solamente nos 


“vamos a limitar a examinar y a'dar nuestro voto en. 


función del examen de los aspectos concretamente refe- 


ridos a la moción de interpelación del señor senador ' 


Vasconcellos. . 
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SEÑOR PRESIDENTE (Caputi). — Se va a votar si el 
Senado pasa'a .cuarto intermedio. : 


Los señores senadores por la afirmativa, sirvanse ma- 
nifestarlo. o 


(Se vota:) - . . 
—29 en 29. Afirmativa. UNANIMIDAD. 


El Senado pasa a cuarto intermedio. 


"(Así se hace a la hora 4 y 10 minutos del día 26.) o 
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tancia de mi salvedad con respecto a las proyecciones * 


tro de Hacienda y, naturalmente, ese será el momento: 


CS. S.—2563 
21 , | 
(Vueltos a Sala.) 


(Ocupa la Presidencia el doctor Alberto Abdala.) 


SEÑOR PRESIDENTE. =— Habiendo número se reanu- 
da la sesión.  - : 


- (Es la hora 4 y 18 minutos.) 
—Léase la primera moción presentada. 
(Se lee.) 


" “Oidas las explicaciones del señor Ministro de Relaciones 
Exteriores mociono para que se declare que las mismas no 
han sido satisfactorias. — Amílcar Vasconcellos. Juan Carlos 


: - Mastalli”. o o 


—En consideración.. 


- SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — ¿Me per- 
mite, señor Presidente? 


SEÑOR PRESIDENTE. — Tiene la palabra el señor 
senador. ? 


SEÑOR ZORRILLA DE SAN MARTIN. — En mi inter- 
vención de esta noche 'expresé mi impresión de que éste era 
un problema interno del Partido Colorado, o sea, un pleito 
entre hombres, de esa colectividad política. 


_Los discursos encendidos, vehementes, de los señores : 
senadores” Michelini, Cigliuti,-Roballo y Fabini, no han hecho ¿ 
«nada más que ratificar mi"aseveración y como nuestro sector, h 
con la ausencia del señor senador Passadore y del que habla, i 
no quiere ser árbitro de problemas intestinos del Partido Co- 
lorado, anuncio que me retiraré de Sala. 


, (Se retira de Sala el señor senador Zorrilla de San Mar- 
tin. . OS 


SEÑOR PRESIDENTE. —. Si no se'hace uso de la pa- 
labra, se va a votar la moción presentada. 


- Los señores senadores por la afirmativa, sírvanse ma- 
nifestarlo. . : 


-(Se vota:) 


*: _—15 en 29, Afirmativa, 


Esta moción anula la otra. 
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No habiendo otros asuntos a considerar, queda levantada ! 
la sesión. 
(Así se hace a la hora 4 y 21 minutos del día 26 de abril 
de 1968, presidiendo el doctor Alberto E. Abdala y estando 


presentes los señores senadores Beltrán, Caputi, Carresse, 
Cigliuti, Echegoyen, Fabini, Fernández de Borges, Ferrandís, 


“Ferreira Aldunate, Fleitas, Gil, Guadalupe, Guelman, Lepro, 


- Mastalli, Michelini, Paz Aguirre, Penadés; Pereyra, Pintos, 
Podestá Carnelli, Roballo, Rodríguez Camusso, Rodríguez, 
Ubillos, Vasconcellos, Vaz y Zabalza.) . 


Dr. ALBERTO E. ABDALA 
Presidente  -- 


Dr. José Pastor Salvañiach 
Secretario 


Dr. Manuel M. de la Bandera 
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Hasta Un AÑO .......oo $ 50.00 [1958 onconosor=oonsonono +” 200.00 27—Varios (Competitivo Nacional) Ñ 
_De más de un añ0 ... ” 70.00 E 200 0993—Balaneos y Estatutos de Sociedas 
( De más de tres años «. ” 80.00 1958 — carnrreooro»csroros 200.00 
De más de circu años . ” 100.00 [1:65  oonooomonanonoso ». 1 287.00 des Anónimas 
De más de diez años s. ” 150.00 [1966 * oocooonooosnrocoos» ” 620.00 4 , scación da 
De acuerdo ul Decreto de 2 de Octubre de 1958 los avisadores de la Capital ensponen | NOTA : La primera publicaci ES 


enalgmer texto, apareca en 
*AVISOS DEL DIA”. que se 


ESTATUTOS DE SOCIEDADES  ANONIMAS 
Con un capital hasta $ 1:000.000.00 .....o.o. Y 5-000.00 la página ; 
De $ 1:000.001.00 ”  *” 2:000.000.00 aoo.o.ro. > 8.000.00 ” » 
*» %  2:000.001.00 ”  * B:000.000.00 o.o.aoo..  7-000.00 * , ” 
¡9.2 5:000.001.00 *  *” 10:000.000.00 a.ooocvon. * 5.000.00 + > 
2.9 10:000.001.00 *  * 29:000.000,00 »ososss. ” 9.000,00 % - % 


De un capital mayor de ” ?20:000.000.00 


Incrementándose en $ 1.500.00 el valor de la página por 


más “e capital o fracción. : 


¿mudo tana ets 


” 10,000.00 


toor...s 


Para as Cooperativas Rurales se hará el precto a mitad de tarifa. 
El cálculo sa realiza sobre la equivalencia del contímetro, €sto es: 


cada $ 10:000.000.00 


bl 
contando ¿ 


encuentra en las últimas pá. 


emas del diario. : 

Los avisadores de ta Capital deben ob- 
ervar cómo aparecen Sus textos Corres. 
pondiendo que en el plazo de 24 horas 
indinuen los errores a subsanar. Para 
avisos del interior el olazo se amplia de 
acuerdo con da forma de realizarse el 
i porviclo de Correos La demora en orde: 
var correcciones, hace perder el derecha 
de reinserción, > ' A 


17340 "T> 


a AA 


y 


A 


1-Aperturas €e Sucesiones! 


Ú 


IUVZGADO LIDO, DO PRIMERA INSTANCIA 

EN LO CIVIL D2 EINER TURNO , 

7 EDICTO, — Por disposición del señor Juez | 
Lotrado de Primera Instancia en lo Civil de 

Primer Turno, se haos sabor la apertura de | 
la sucesión de LUIS LAVAGGI NUNES 0; 

LUIS LAVAGGE, citándose a los herederos, ; 

acreedores y demás interesados para Que com- , 

"parezcan dentro de treinta días a deducir en. 


Fcrma sus derechos ante este Juzgado. —:4 
Montovideo, 15 de Mayo de 1968, — María 


Emilla Gleiss, Actuaria Adjunta. | 
1) $ 750.00 lJ0jpub. £221 My.21-v.jx.3, 


EDICTO. '— Por disposición del señor Juez ¡ 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de; 
- Primer Turno, se hace saber la apertura de, 
las suceslonea de CARMEN o CARMEN FLORA.! 
o CARMEN FLORA ZULEMA O CARMEN! 
FLORA 2. O ZULEMA FIGUEREDO GARELEI: 
de SOLSONA y VENANCIO O VENANCIO, MA- 
NUEL JOSE SOLSONA BULNLA, cltándose a los 
” herederos, acreedores y demás Interesados, PA 
ra que comparezcan dentro de treinta días EN 
deducir en forma sus derechos ante este Juz- 
gado, —-Montovideo, 30 de Abril de 1968. —' 
María Emilia Gleiss, Actuaria Adjunta, 

1) $750.00 10pub.. 7995 My.2L-v.Jn.3. 


ce rn 


EDICTO. —' Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Primer Turno, se hace Saber la apertura de 
. 14 sucesión de SARA CAMACHO de CONTE, ' 
eltándose a los herederos, acreedoreg y demás 
- interesados,” para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzzado. —— Montevideo, 29 de Abril- 

_ de 1968, — María Emilia Gielss, Áctuaria Ad= 
Junta. - : 
A $ 750,00 10/pub. 7995 May.19.-v.may,28 


€. 


>. 
3 


A e 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez” 
Letrado de Prerera Instencta en lo” Civil de 
Primer Turnc, «2 hace saber la «apertura de 
la sucesión de CACINTO -BONILLA;, citándose 
a los- herederos, acresdores y demás intere. 
sados, para que comparezcan dentro de trein- 

ta días a deducir en forma sus derechos ante 
este Juzgado: — Montevideo, 6 de Mayo de! 
1263. — María Emilia Gleiss, Actuaria Adjunta, , 
1) $ 750.00 10;¡pub, 8000 May.15-v.may.28.  i 


4 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez; 
Letináo de Primera Instancia en lo Civil de; 
Primer Turno, se hace saber lz epertula de, 
la sucesión de ERNESTO ONETTO IRAOLA, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comperezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Montevideo, B de Maya 
de 1088, — María Emilia Gletss, Actuariía. 
Adjunta.' > 

1) $. 760.00 10ípub. 7808 My.14-v.my.27. 


3 
EDICTO. — Por dispostelón del señor Juez! 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
: Primer Turno, se bace saber la apertura de 
: Ja: sucesión de JOSH GULDRIZ LUVEGRO, cl! 
“tárdose a los herederos, acreedores y demés 
interesados pare que tamperezcir Gentro de 
treinta días e deducir en forma sus derechos 
ante esta Juzgado, — Montevídeo, 8 de Mayo 


¿ce 1198. — María Emilia Gleiss, Actuarla. 
Adiunta. o : : 
1) $ 750.00 JOjpub. 7807 My 14-9.my.27. 


o 


EDICTO. — For disposición del señor Juez! 
Letrado de Primora istanria en lo Civil de. 
Primer 'Turni, se hace Saher la nupertura de 
lá sucesión de ESTEBAN VALLVUUROT VALLS, 
citándose a Jos hrrederos, acreedores y demás 
interasados para que cómnarezcan dentro de 
trelita díag a deducir cn fome sus derzchos 
ante este Cuzrido, -— Montevidoo. 2 de Abril' 
Go 5905, «— Meoría Gletes, Actusria Adjunta. 
junta. 
1) 


$750.40 19Ipun. 7725 EL£y.10-w.my.23. 


EDIOTO. — Por disposición del señor Juez! 
Letrado de Primova Iistancia =1 10 Civil de 
+ Tiurao, ss kncs seher la enertura de 
sucenión de JUAN MOROY IZJUSGURUZA,. 
a 108 hcre£cios, £criedoros y demás - 


para que compariz.pm Canmtra de, 
“a doducir en forma sus corochos 


e Juzgado. — Moateyildio, 6 de Mayo + 
2 LL, — Luis Alberto Campodónizo; Actua 


1) GTEC.00 TOlpub. 7329 My 10-vomy.4S. 
For Glspostción del ceipvr Juez 
mera Instantia en 16 Cívil de; 
beer icter la apertura de” 
2. BID. TOBIA O TODAS 


EDIST e 
Letrado do (p21 


“SA 
tz suces.ón d: 1DA 


' Actuaria Adjunta, 


í Primer. Turno, 


' Letrado de Primera Instancia en kl Civil de 


AA 


d 


==. NW yo 22 de 1068 7h 


A > 


> AS y 


de ALBANO, citándosa 4 los herederos, acret. 
dores y demés interezados para ques comparez- 
can dentro de treinta cias a deducir en forma 
sus derechos ante este Juzgado. — Montevideo, 
6 de Mayo de 1968, —— María Ernilla Gleiss, 

1) $750.00 10]pub, 768 A1y.10.v,my.23, 

EDICTO, -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instenola en 10 Civil de 
se hace saber la apertura de 
lá gucesión de RAMON MITO 0. RAMON Sá. 
TURNINO NIETO MERTRES, citíndose a los. 
herederos, acreedores y demás interesados par 


= que comparezcon dentro de treinta días a de- 


ductr en forma sus derechos ante este Juz- 
gado. — Montevideo, 6 de Mayo: de 1968. — 
María Emilla Gieiss, Actuaria Adjunta, 

1) $750.00 10|(pub, 7697 My.10-v.my.23. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de: Primera Ipstantia en lo Clvil de 
Primer Turno, se hac3 saber la apertura de 


la: sucesión de ROQUE ALEANO D'ALESEANS 
:DRO o DALLESANDRO, citándosze a los h8- 
, Tedsros, acreedores. y demás interesados para 
¡ que comparezcan dentro de treinta dias a des, 
Y ducír en forman sus derechos ante este Juzo 
i gado. — Montevideo, £ de Mayo de 1968.” — 
María Emilia Gleiss, Actuarla Adjunta. 
1) $750.00 10jpub. 8137 My.20-v.my.3l. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Iostanela en lo Civil de. 
* Primer Turno, Se hace saber la apertura de! 
la sucesión de SARA ANGELICA FRACHIA'! 
n FRACCHIA de LANDO, citándose a 108, 
, ««cderos, acreedores y Gcmás interesados Pa : 
¡ ra. que comparezcan dentro de treinta días 8; 
. deducir en forma sus derechos ante 8Ste Juz-' 
gado. — Montevideo, 13 :de Mayo de 1968. a 
. Luls Alberto Campodónico, Actuario. - 

1 $750.00 10jpub. 8138 My.20-v.my.31. A 


EDICTO. — Por disposición del señor ¿ued 
Lotrauys de P:imera Instancia en lo Civil de 


la sucesión de M£RIA CLOTILDE: MARTIN | Primer Tu.10, se hace saber la apertura de 


de EATOPULIS, —citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 
parezcan dentro de trelnia días $ 
forma sus derechos ante este Juzgado. — Mon- 
tevideo, 23 de Abril Ca 1989, — Blanca Pereda. 
de Rulz, Actuaria Adjunta. 

1) $759.00 10jpub. 7828 My.I0.-v.my.23. 


EDICTO. + Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo. Civil de 
Primer Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de MIGUEL LEONE o MIGUEL: 
LEONE GISSI o MICEELE LEONE o MICHE- 
LE LEONE (GHISSI, citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para Que com- 
parezcan dentro de treinta díng-e deducir en. 
forma sus (derechos ante este Juzgado. — 
Monteyideo, 30 de Abril de 1968. — Blanca 
Pereda de Rulz, Actuarta - Adjunta. o 

D $ 750.00 10jpub. 7471 My.8-v.my.?2l. 


EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil ds 
Primer Turno, se hace -sabar la apertura de 
la sucesión de AGUSTIN LUIS MANTEGAZ- 
ZA, cltándose q los herederos, acreedoreg y 
demás interesados para que oomparezces dend- 
tro: de treinta días A deducir en forma sus 
derechoy ante este Juzgado. — Montevideo, 3 
de Mayo: de 1963, — Alaría limilla Glelss, Aci 
tuaria. Adjunta. : 

DD $ 750.00 10ípub, 7492 My.a-v.my.21.. 


EDICTO, — Por disposición” der sedáor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Primer Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de CARLOS MAYER AVELLANAL; 
citándose A los herederos, acrtedorez y demás 
interesados . para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ente este. Juzgado. — Montevideo, 3 de Mayo 


de 1968, — María Emilla Glelss, Actuarla 
Adjunta. 
$ 750.00 10|pub. 71493. My.8-v.mp.2l.. 


1) 


Po 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Primer Turnc; se hsee cuber la apertura de 
la encestón . de ELARA SIMONSOHN de 
GLASBERG, cltándose a los herederos, acreo- 
dores y demás interesados para que compa. 
rezcar dentro se noventa días a deducir ex 
forma sus derechos ante este Juzgado. 
Montevideo, 3 de Abril €s 1988, — María Emilla 
Gletss, Actuarla Adfunta, 

1 $ 2.250,00 3oljpub. 5403 Ab.18-v.19.28. 


EDICTO — Por dispesteión €el señor Juez 
Letrado de Primera Irstancia en lo Civtl de 
Primer Turro, se -bace saber la apertura de 
la sucesión de MARIA MARENTO de PIROTTI, 
citándose a los cerederos, 8. .“Óbres y Cenris 
Interesados, para qua compurcacan dentro “e 
noverta días e Cdaduciz en forms sus derech(s 
ante este Juzerdo, — Manteviden, 28 de Mur- 
zo de 1868. — María Emilia Gielss, Actuaria Ad. 

y $ 2.230.600 2Cípub. 5290 Ar.2.-v.mar.22. 

EDICTO. — Por disposición del señor ¿uez 
Letrado de Primora Instancia en lo Clwii de 
Primer Turno, <2 race saber la apertura de 
la sucesión de '“AUBISTELA GIANNATTASTO 
de AYALA O AURISTELA EJGFNIA GIAN. 
NATTASIO RODRIGTEZ, citándose a los he- 
rederos, acreedozzs y domás interesados para. 
que comparezcan dentro de treinta días a de- 
¿uclr en forma sus derecho3 ente 
gado. — Montevideo, 19 de Mayo de 1938, 
María Emilia Gleiss, Actuaria Adjunta. 

1) $750.09 10'pub. 2125 My.20-v.my.3l, 
¿ EDICTO, — Por disposición del señor ¿uez 
Lettado de Primera Inst: cla en lo Civil de 
Pijmer Túrne 50. hase sulgr, la apertura, de 


a. 


deducir en! 


e A A A A A A A A 5 O A A O A ATT 


este :Juz-; 


la sucésión de SUSANA GOMEZ de MAG=!| 
GIOLO, cltándose a. los herederos, acreedos | 
res y démés interesados para que compareze 
can dentro de treinta dúfas a deducir en for=) 
ma sus derechos, ante este Juzgado. — Mon. 
tevideo, 10 de Mayo de 1238. — María Emilia 
Gleiss, Actuaria Adjunta. " 

1) $750.00 10|pub. 8134 My.20.v.my.31. + 


EDICTO; -— Por disposición del señor ¿ues ' 
"Letrado de Primera Instancia en lo Civil de. 
Prímer Turno, se hace saber la apertura de: 
la sucesión de JUAN ¿JOSE o JUAN JOSH * 
MARIA BANGUESES, citándose a los heredes, 
ros, acreedores y demás interesados para que: 
comparezcan dentro de treinta díns a deducir? 
en forma sus derechos ante este Juzgado. —«* 
Montevideo, 19 de Mayo de 1963. — Luis Albera 
to Campodónico, Actuario. 2 
1) $750.00 10pub. 8143 My.20-v.my.3l. 


o 


EDICTO. — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de; 
Primer Turno, se hace saber la apertura de; 
la sucesión de IRMA ENRIQUEZ. SARANO,,; 
citéngdose a los herederos, acreedores y demás. 
interésados. para que comparezcan dentro de/ 
treinta días a deducir en forma sus derecho: 
ante este Juzgado. — Montevideo, 22 de Abril; 
de 1988. — María Emilia Gleiss, Actuarla Ade' 
junta. J 

1) $750.00 10jpub. £144 My.20-1.my.31. 
JUZGARO TTRO. DD PRIVERA INSTANCIA - 

EN LO CIVIL DE SEGUNDO TURNO 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Justancia en lo Civil dal 
Segundo Turno, se hace saber la apertura de; 
la sucesión de MIGUEL WASZCZYSYN, (File; 
cha E 1377), citándose a los herederos, acit6, 
dores y demás interesados para que Comparez=; 
can dentro de treinta dias a deducir en forma ' 
sus derechos ante este Zuzgado. — Montevideo, 
6_de Febrero de 1968, — Luls E... Fontana, ! 
Actuarto. pe 


es $750.00 10/pub. 7612 My.21-v.jn.3. 


: 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez, 
Letrado de Primera Instancia en' lo Civil de* 
Segundo Turno, se hace saber la apertura det 
la sucesión de FEDERICO MIRABALLES 0; 
MIBABALLE, (Ficha E 308/9883), citándose a: 
los herederos, acreedores y demás interesados; 
para (que comparezcan: dentro de treinta días: 
A deducir en forma sus derechos ante este; 
Fuzaedo. — Mentevideo, 23 de Abríl de 1988, 
<- Luis E. Fontana, Actuario, 

m $ 750.00. 10]pub. 8319 My.21-v.1n.3. : 


EDICTO. — Por disposición del' señor ¿utz: 
Letrado de Primerá Instancia en lo Civil de: 
Segundo Turno, se hace saber la apertura de; 
la sucestón de ZULMA SANTANA de NOa! 
BLE o ZULMA SANT.ANNA, — (Ficha: E 186),; 
citándose « los herederos, acreedores y demás, 
interezados para que comparezcan dentro as 
treinta días a deducir en forma sus derechos: 


a aa 


' ante este Jurgado. — Montevideo, 25 de Mas! 
j vo de 1268." — Luls E, Fontana, Actuario. 
iD. $750.00 10/pub. 8161 My.20-v.my.d1. 


¿ 


' EDICTO, — Por disposición del señor ¿uez 

' Letrado de Primera Instancia en Jo Civil de, 
Segundo Turno, se hace saber la apertura de. 
la. sucesión de PRIMITIVO o FAUSTINO QU! 
¿¡ PRIMITIVO FAUSTINO DIAZ SIERRA, (Flo: 
¡ cha E 285), cltándose a Jos herederos, acreedos; 
| rés y demás interesados para que comparezcak. 
l 
1 


dentro de treinta dias a deducir en forma sul; 

derechos ente este Juzgado. — Montevideo,/ 
1 16 de Abril de 1962. — Luis E. Pontana, Aca 

tuarlo. : % 
1) $750.00 10/pub._8157 My.20-v.my.31. 


Ea 


4 


nte cian 3 e SS pet 
“ Por disposición del seftor. Puez . 
to Primera Instancia en lo Civil de. 
egundo Turno, se hace saber la apertura de: 


á secesión - de NICASIO TORIBIO  PEREI- 
¿RA O PEREIRA: PEREIRA, (Ficha E 203/68), 

itándose a los «herederos, acreedores “y demás 
nteresades. para que comparezcan dentro de 


nte este «'uZ2gado. - Mor! -videa, 23. de 
Abril de 1968. — Luis E. Fontana, Actuario. 
1) $750.00 10/pub. 8159 My.20-v.,my.31. 


y 


EDIOTO.. — Por disposición del señor ¿Juez 


egundo “Turno, se hace saber la apertura «de 
la sucesión de —- ALFREDO MIGUEL NIZARA= 
-LA, «(Ficha E 288), ccttándose a los herede- 
Tos, acreedores y demás interesados para qué 
- comparezcan dentro de treinta días a deducir. 
¿en forma sus derechos ante este Juzgado. 
Montevideo, 2% de Abril de 1963, ; 
:Fontana, fetuarlo. 

$750.00 lOloub. 8158 My.20-y.my.3l, 


EDICTO. -— Par disposición del señor Juez. 


forma «sus derechos ante este. Juzgado, 
Montevideo, 3 de Mayo de 1988, -— Luis E. 
“ontana, Actuario. 

1) $750.00 10jpub. 8156 My.20-v.roy.3l, 


egundo Turno, se hace Saber la apertura de 
4 sucesión de MARGARITA ¡SANTANGELO 


3 folio 440), citándose a los herederos, acres: 
¿Gorea y demás interesados para (Qué ¿OMPaz i 
“.rezcan dentro de treinta días a deducir en: 
forma sus derechos ante este Juzgado, — Mon. : 
¡ tevideo, 19 de Oscbubre de 1967. — Luis E, 
¡ Fontana, Actuaría, : 
1) $ 750.00 J0Q|pub. 7890 May.15-v may. 28, 

, A 
>: EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
¿Letrado de Primera Imstancia en lo Civil de 
¿Seguado Turno, se hace saber la apertura de 
la suresión de MARIA FUKS o FUCHS o 
UCBS de EHRLICH (Ficha H.365), -citándos 
2 4 los herederos, Acreedores y demás intere. 
208 para que comparezcan dentro de treinta 
las -a deducir en forma sus derechos ante 
«este Juzgado, — Montevideo, 7 de Mayo de 
(1968, — Luis Y, Fontana, Actuario, 
1) - $ 750.00 l0lpub. 8005 May.13«Y.may.28. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Istrado de Primera Instancia en la Civil de 
¿Seguido Turno, se hace saber la apertura de- 

la” sucesión. de JUAN (GONZALEZ CORONEL, 
“(Ficha E - 258), citándose a 108 herederos, 
acreédores y demás interesados -para que com-, 
parezcan dentro dé treinta días a deducir en 
forma “sus derechos ante este Juzgado, ] 
Montevideo, 18 de Abril de 1962. — Luis E, * 
: Fontana, Actuario. 7 
2 1D. $ 750.00 1l0'pub. 7874 My.14.7.my.27. , 


. 


4 


EDICTO. — Por disposición del señor Juen | 


¿trélnta Jas a deduelr en forme £5us derechos * 


mic 


— Luis E. la sucesión de MARÍA o CECILIA 


DIARIO OFICIAL 
gado. _— . 
¿Amis E, Fontana, Actuario. 
d) $750.00 10]pub. 7611 My .10.-v.my.23, 
+ lc PI E CALA AGR - 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
í Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
: Segundo 'Purno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de IVELINA AROUSTPECGUI de PI 
¿REZ, (Fieha -208), citán e a los herede- 
? ros, acreednres y demás juteresados para que 
comparezcan dentro de treinta días a deducir 
en forma: sus derechos cante este Juzgado, 
: Montevideo, 25 de Marzo de 1983, — Luls E, 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 3 Fontana, Actuario. 


1) 8750.06 10/pub. 7583 My.9.9.my.Z2. 


rim 


EDICTO.- —= Por disporición Sel señor Juez 
Letrado de Primera Instancia -en lo Civil de 
Begundo Turno, se hace setter la apertura «de 
MARÍA 
PARDO de RIOS, (Ficha E-258), citándose a Jos 
herederos, acreedores y demñús interesados para 


que comparezcan «dentro tie treinta días a «e. 


'Aducir en forma us derechos ante este Ju2- 


Letrado de Primera Instancia en lo «Civil de | gado, —— Montevideo, 3 Gs -APU de “198B, — 
segundo “Turno, ss hace saber la apertura 48) Luis E, 


Fontana, Actuarío. 
1) $750.00 10jpub. 7588 "My .d-v my .22. 
. mo 

EDICTO, -—— Por télspoaición, del señor Juez 
istrado de Primera Instancia” en do Civil: de 
“Begundo Turno, so hace aber -la apertura 
«de la sucesión de CARMEN BUAZO +» SIAZU 
GARCIA d€e DOMINGUEZ, (Fieha: 11-257), Cl. 
tsándose 4 los herederos, .acrerdores y «Rlemás 


Jl interesados para gue fomparezcan Mentro «de 


treinta días a deducir :en foma $us derechos 


de 1988, — Luls TD, Fontana, Actuanto., 
1) % 730.00 2Pfpul. 7589 May. 9-v.may.28. 


EDICTO. — Por disposición del -esñor Jues 
Letrado «de Primera Instancia en lo -Ciwil de 
Segundo Turno, se hace saber la apertura de 


cha. El309188), ottándose a dos herederos, 201989 
dores y demás interesados para que CoOmMparez» 


video, 23 de Abri úe 1908, — Luls E. Pone 
tana, Actuario. 


Letrado de Primera Instancia en lo CivM de 
Segundo Turno, se bace Saber la apertura de 
Ja. sucesión de JOSE FEREZ O JOSE FEBRES 
OHMENAN O JOSM: FEBRES RACHED VHLUEN 


oir en forma sus derechos ante este Juzgado, 
— Montevideo, 23 de Marzo de 1968, — Luis 
BA, Fontana, Actuario, Ñ 

1) £2.250.00 30Jpub. 5336 Ab.J-1.Mmy.27, 


A A A A 
JUZGADO LIDO. DE PEIZERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE TERCER TURNO: 
EDICTO. -—— Por disposición del señor Juez 


"Tercer Turno, se hace saber la avertura de 
la sucesión de MIGUEL ARCANGEL 


sir 
— Montevideo; 3 de Mayo de 1968. — Altredo 


Totrado de Primera Instancia en Jo Civil de 3x7, Tilugain, Actuario. 


Segundo 'Furno, 6s hace saber la apertura de Py, 


¿la sucesión de LUISA LIA NAVAJAS o NAR. 
ENAJAS de ETCHEVERRY, (Ficha E 69), ol: 
¿tárdose a Tos he'eñercs, acreedores y demás? 
+ interesados para que comparercan dentro de. 
¿Areímta días a deducir en formá £us cercehos + 
ante este Juzgado, — Montevideo, 22 Ce Fe. ? 
; brero de 1968, — Luis E. Fontana, Leetuario, 
1). $ 730.00 10lpub.: 7875 My.14-v my.27. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez ¿ 


: Letrado de Primera Instancia sn 10 Civil: del 4ro de treinta «fas a oéucir en forma sus; 
Segundo Turno, se hace saber la apertura de | derechos ante este Juzmado, — "Montevideo, 3 Tetrago de Primera Instancia, 


la sucosión de EULOGIO ARÍN e ARIN LE-+ 
“CUONA, (Ficha E 292168),  ottándoss a los * 
EOsTederos, acreedores y demás. intresadOos pa- 
za que comparezcan dentro de treinta días a 
'*Beducir en forma sus. derechos ante este Jus- 
¡gado, —- Montevideo, 23 de Abril de 1088, 
¿Luís E. Fontana, Actuarlo. : 
om $750.00 10|pub. 7609 My.10.v.my.22. _. 


A DR : 

v. EDIOTO, — Por disposición del refor Juez | 
¡Letrado de Primera Iiistaneia *a 10 Civil de, 
¡Segundo Turno, se hace saber la «pertura de: 
la sutresión de JULIO O JULIO JUAN MEN. 
¡DEZ -PICA, (Ficha E 377) 
'hereferos, acreedoles y demás "interesatios pa- 
“ra que comparezcan dentro de treinta días a; 
deductr sn forma. sus derechos ante este Juz | 


cltávñose a lor; 


.22-v.31.23." 


nievideo, y de Mayo de 1000. ==. 


ante este Jurgaño. -—- Montevideo, 16 de Abri: 


la sucesión de LUIS ANTOMIO CRBOCCO, (Yi, 


4/can dentro de treinta días a «deducir en for»; 
ma sus derechos amte «ste Juzgado. — Monta. 


$750.00 A0jpub, 1352 My.7=V.my.B0. | 
MDIOTO, — Por «ispostelón 481 señor dues ' Plena 56/1968), 


BASIL, (Fiaha E-192), ciiántose a los berede-. 
ras acreedores y Bemás Interesados ¿para que; 
.Compareacan dentro de noventa dias m dedu-| 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


JOSE ; 
GONIN, «(Ficha 46/1968), citéndose a los ..here- . : 
s“ieros, acreedores y demás interesados pare que * 
Teomparezcan «dentro -de noventa días a dedu- 
en forma sus derechos oute este Juzgado. 


$ 2.250.009 30|pub. 8198 EN E 


"EDICTO, Por disposición de a 
. Letrado de Primera Instancia eu lo Ol 
«Tercer Tuúrio, se haee saber la eportura” de 
la sucesión 8 FRANCISCO URBANO DEORIO, 
4Ficha 232967),  citándose a TOS herederos,” 
nereegores y demás interesados para Que cola” 
, pareztan dentro-de treinta días a deducir .em 
forma sus. derechos ante este Juzgado, 
Montevideo, '8 de Diciembre de 1947, — Alfredg 
L.. Ulugein, Actuario. : 
á D $ 750.00 lOjpub. 8238 
3 , 


1 EDICTO, — Por «disposición -del señor Juez 


E 


Letrado de Primera -Inttancia en lo Civil de - 
Tercer Turno, se hace saber” la epertura 40 

“da sucesión de LUIS WALTER RODRIGUEZ, 
+ (Ficha 17211088), citíndose a “los . herederos, 

imngreedores y. domás interesados para que com- 

parezcan dentro de treinta días a deducir en 

forma aus . derechos sente este Juzgade. 
brontevideo, 14 de Mayo de 1968. — AMredo 
L. Llugain, Actuario, : j 
: 1D 3 730.00 15pub. 


8231 My.21-9.40:8. 


' EDICTO. — Por «ilaposición «del señor Juez 
Letrado de- Primera Instancia en de Ówil de 
Perecer Turno, se hace saber la apertura de 
ta sucesión de “OBCAR ERNESTO TFERNAN. 
DEZ, (L.o 68, F.o 542), citándose 4 los he- 


rederca, acreedores y Memás interesados para > 


“que csompatezcan dentro de treinta dias .a 
deducir en forma us «derechos ante Este JUZe . 
gado, — Montevideo, Marzo $ de 1987. — Ala 
fredo La. Limgain, Actuario. pe 
4 2D SD 750.00 l0jpub, $232 My.21-v.Jam.3. ; 


EDICTO. — Por disposición «el señor ¿ues 
' Letrado de Primera Instancia en do Qivil «le 
d Tercer Turbo, se bace saber la apertura 48 

la sucesión de - MARIA LUISA - VIACAVA 8 
' VIACAVA CALONE, —(Fidha 132/1968), -ritán- 
dose a los herederos, «acresdores y. «demás in. 
teresados para que «amparezcan dentro «48 
¿ treinta días a deducir en forma sus derechas 
¡cante este Juzgado, -—— Monteviñeo, 13 4e Mas 
¡ To de 1068. — Alfredo L. Lhigain, Actuario. 
1) - $750.00 XOlpub. ¡B168 My. .M0-v my Al, 4 


EDICTO. — Por tAiesposición Ael: señor uez 
Tetrado de Primera Instancia en lo Otvil «de 
"Tercer Turno, se hace saber la apertura - de 

sucesión de . EDUARDO ZGHMBRIBL TORRES, 
«aitíndose | los -herederos, 
acreedores y demás Interesados para que come 
parezcan dentro de treinta días a deducir. em 
forma sus derechos ante -este Juzgado, —— Mons 
+teviden, B de Abril de 1068. — Alfredo Li ¡Llwe 
gein Actuario., . : “) 

1) $750.00 lO pub. 8185 My 20 amy Bl. |. . 


EDICTO. -— Por -Aisposición. del señor Jusg 
| Letrado de Primera Instancia en Jo Clyl 48, | 

“Dercef Turno, se hace saber la apertura de la 
i sucesión de MERCEDES MARTINEZ de QUINS 


Í TANS o MERCEDES MARTINEZ RODRIGUEA 


de QUINTANS (Ficha. 124/1088), citéndose A 


_ ¡dos herederos, acreedores. y demás Interesados 


para que comparezcan dentro de treinta días 
a deducir en forma sus flerechos aute- este 
Juzgado. — Montevideo, 30 de Atii1 de 1968. 
—- Alfredo L. Tlugaln, Actuano. ' 


1) $ 750.00 1J0ípub, 7920 May13-v.maz 28, ¡ 
+ y - 


o 
EDIOTO. — Pot dispostelón del señor Ju8B 

Jetrado de Primera Instancia €n lp Civil de 

¡ Tercer Turno, se hace saber la apertura da 

ta sucesión de ATILIO BARREIRO O pro 

4 DOMINGO "BARREIRO ALONSO (Ficha 

+ 1968), citéndose a los herederos, acreedores Y 


EDICTO. — “Por disposición del señor Juez» úemás interesados para Que comparezcan den 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de 
las sucesiones de AÑA GONZALEZ O CONZA- 
LEZ €e RODRIGUEZ: y don AGRIPINO RO. 
*DRIGUEZ o RODRIGUEZ SILVA, (Ficha aa. 
1968), citándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcan áen- 


sde Mayo de 1968. —— Alfreúo TL. Llugain, Ae 
tuario. 


D $ 150.00 10[pub, 9199 My.21-1-40.3. j YEN de CAZAJOUS (Ficha 102/1088) 


WDICTO, — Por disposición. del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


“Percer Turno, se hace saber la apertura de 
las sucesiónes de FILICIA ELVIRA y MARIA 
DE LOS REMEDIOS, BARHIOS: de BENA 0 
ELVIRA BARRIOS de SENA, (Ficha 2641967), 
aitándose a los herederos, acreedores y. Cemás 
4nteresados para que comparezcan dentro de 
freinte días a deducir en forma sus Gerechos 
ante este Juzrado; — Wontevideo, 8 de Di 
ctembre de 1967. — ¿Alfredo L, ,¿Ljugain, bo» 


tuarlo. . Ñ 
1) $ 750.00 10[pub. $223 My.21-.4n.3, 


tro de treinta días a deducir en forma sul 
derechos ante este Juzgado, —— “Montevideo, Y 
de Abril dde 1988, — Altrcdo L,. Llugein, Av 


tumario. - ñ 
4 1) $ 159.00 20/pub. “7921 May 15-v mag 28. 


racer Y 
IDIGTO. == Por disposición del señor Juel 
DTO E a en lo Civil de 
saber la upertuta 48 
CLARA AGUERMECGOS 
citándoma . 
acreetiores y demás interesados 
“-para que vompareztan dentro de treinta día 
a dedudir en forma sus derechos aute esta Juze 
* gado. — Montevideo, 2 de Mago de 1088, — Ale - 
' fredo L. Llugaln, Actuario. : ZA 
j 1) $750.00 10¡pub, 7923 May I8-v.may.28, a 
* O RDICTO: — “Por disposición del sefñíbr: Hex 
: to de Primera Tastancia en “lo o es. 

z hace saber la “apertura 3 - 
ueno de "VIO OR EMILIO lada: 


: Tercer Turno, se hacs 
E sucesión de MARIA 


+ a los herederos, 


: sucestón de VICENTE MECT : : 
eténdose a 168 bs 
Anteyesatios Pará 


que cocapatoncan Hlentro de treinia tías a de, 


S 


ducir en forma FUus derechos ante esto Juz» 
gado. — Montevideo, 2 de Mayo de 1968, == 
Alfredo L. Liugaln, Actuarlo. 

A) $ 750.00 10/pub. 7924 May.l15-may.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de'. 
"Tercer Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de ELVIRA ABELEYRA de PRATTO (F. 
118)1968), cltándose a los herederos, acreedo=' 
res y demás interesados para que comparezvan 
dentro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos ante este duzgado. — Montsavideo, 2 
de Mayo de 1968, — Alfredo L, Llugaln, ACe 
tuarlo. Ñ 

«-1) $ 750.00 10]pub, 7922 May.15.v.may.23. 


EDICTO, -- Por disposición del señor Juez 
Jresrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de la 
gucesión de EULOGIO POSSE o POSSE SU- 
CASA (Ficha 106/1968), cltándose a lus here- 
deros, acreedores y Gtm4s interesados para 
que comparezcan dentro de treinta días a de- 
ducir en forma sus derechos ante este Juz= 
gado. -—— Montevideo, 2 de Mayo de 1968, — 
Alfredo L. Llugatn, Actuario, 

M $ 750.00 10/pub. 7925 Muy.15.v.may.28, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez: 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
*Tercer 'Purno, se hace saber la apertura de 
¿la sucesión de EDELBA MA'DER SUAREZ O 
FDELBA SUAREZ GONZALEZ (Ficha 104] 
1968) citándose a los herederos, uereedores y 
demás interesados para que comparezcan -den- 
tro de..trelnta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado. — Montevideo, 24. 
ña Abril de 1968, — Alfredo L, Llugain, AC= 
tuarlo. . 

1) $ 750.00 1lOloub. 7926 May.135-v.may.28. 


EDICTO. — Por disposteión del señor Juez' 
Jetrado de Primera Instancia en ln Civil de 
Tercer Turno, se hace saher la apertura de 
la sucesión de ALEZANERO LAVANDEIRA oO 
TLABANDEIRA (Picha 110'J968) citándose a los 
herederos, acreedores y demás interesados para 
aque comparezcan dentro de treinta días a de- 
ducir en forma sus derechos ante este Juz= 
grnao. — Montevideo, 25 de Abril de 1938. 
Alfredo L. Llugain, Actuario. 

2) $ 750,00 10lpub. 7927 May.15-v.may.28, 


EDICTO. — Por disposición úel señor Juez 
Letrado de Primera Instantia en lo' Civil de 
ercer Turno, se hace saher la apertura de 
la sucesión de AGUSTIN AT.BERTO. QUERCIA 
0, QUERCIA POLICICHIO (Ficha 15011968), ci- 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treínta días a deducir en forma sus derechna 
ante este Juzgado. — Monteviden, treinta de 
Abril de 1968., — Alfredo L. Llufain, Actuario. 

2 $ 750.00 10/0ub., 7919 May.15-v.may.23. 


EDICTO. — Por dispostrián del sefinr- Juez 
Yetrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Tercer Turno, Se hare saher- la anesrtura de la. 
ereesión de MANTEL VARELA VAZQUEZ (Fi í 
ena 8811268), citándose a ns .herederos; acree. ' 
Ónres y demás interesados para ana comparez. 
can dentro de treinta días a deducir en forma 
sus derechos ante este Inreado.: — Monteviden, 
4 de Mayo de 1988. — Alfredo L, Llugain, Ac- 
tuario, 

1 $ 750.00 10/pub. 8011 Mar.15.v,May.28. 


A 


EDICTO. — Por disnastrién del señor Tue? 
Jetrado de Primera Instancia en.lo Civil de 
Tercer Turno, se hare saber la apertura de la 
gurssión de ROBERTO TRATRFT. (Ficha 1181 
12681, citánaose a los heroderas, acreedores y 
demás interesados para que comvartzcan den- 
tra de treinta dfer a deducir en ferma sus 
derechos ante este Juzgaño. — Monteviden, 3 
de Mayo de 1969, — Alfredo L. Tiinegatn, Ac- 
tuarto. 

D $750.00 101pmb. e010 Mav.15-1.may .28. 


t 


a 


EDICTO. — Por disposición del señor Juoz 
Letrado de Primera Instuncta en ln Civil de 
*Percer Turno, se hace saher la avertura de la 
ence-1ón de MARTA LUISA MONT] de D'AM- 
BROSIO (Ficha 144611968), citándose = los “he- 
e“eros, acreedores y demás inferesarne para 
Gue comparezcan dentro de treinta dias a de. 
ducír en forma sus derechos ante esto Juz-! 
gado. — Monteviden_ 10 de Mayn de 1968. 

_¿Atredo L. Ilusain, Actuario: 
21) $ 750.00 10/pub. 


"Tercer Turno, 


? ante este Juzgado, 


— Letrado de Primera 


DIARIO OrISIAL. 


parezcan dentro de treinta úfas a -deduetr en 
forma sus derechos ante este Juzgudo. — 
í Montevideo, -9 de J'ebrero de 1968, — Alfredo 
L.- Llugaln, Actuario. 

1) $ 750.00 l0jpub. 7877 My.14-v.my.27. 


EDICTO. =— Por disposición del señor Juez 
Ietrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de LUIS ALBERTO PINI O PINI 
GATTI, (Ficha 302/967), citándose a los he 
rederos, Acreedores y demás interesados para 
Que comparezcan dentro de treinta días a de. 


¿ Gucir en forma sus derechos ante este Juz- 


gado. -—— Montevideo, Y de Febrero de 1968. 
-— Alíredo L. Llugain, Actuario, 
1) $ 730.00 10/pub. 7879 My.14-v.my.27. 


EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia «en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de, 
la sucesión de NELSON GERVASIO VARELA 
MARTINEZ, (Ficha 112/1988), citándose a los 
herederos, acreedores y demás interesados pa- 
deducir en forma $us derechos ante este Juz- 
Ta que comparezcan dentro de treinta rías a 
gado. — Montevideo, 7 de Mayo de 1968, 
Alfredo L. Llugain, Actuario. 

1 8750.00 l0jpub. 7821 My.10-v.my.23, 


EDICTO. — Por dispustción del sefinr Juez ' 


Letrado de Primera, llstantia +n 10 Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de BLANCA — LILIA SILVA 
D'ALESSIO o BLANCA LILIA S:T VA de BRIG-. 
NONI, (Ficha 74/1968), * citándose a los here. 
deros, acreedores y demás Interesados para 


que comparezcan dentro de treinta dias -a de-;. 
Juz- | 


ducir en forma sus derechos ante este 
gado. — Montevideo, 3 de Mayo de 1968, —. 
Alfredo. L. Llugain, Actuario. ¡ 

1) $750.00 10!pub. 7619 My.10-v.my.23. | 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Jrstancila en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de 
la suceslón de SIMON" POPNY SRIEMCEY o 
SREMCHEV, L.o 68, F.o 520), cltandose a 
los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días 


Aa deducir en torma sus derech0g ante este: 


Juzgado. — Montevideo, Febrera Y de 1967 
— Alfredo L. Llugaln, Actuario. 
Dm $750.00 l0/pub. 7617 My.10-v.my.23 * 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Irstantia en 10 Civil de 
-s8e hace saber la apertura de 
la sucesión de EULOGIA ANICETA o FEl.I- 
CIANA  ANICETA O ANICETA PELICIA. 
NA PAMPILLON SANCHEZ, (Ficha 304/1987), 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados pare que comparezcan dentro de! 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
— Montevideo, -29 de Fe. 
— AlWíredo L, Llugain, Actua- 


brero de 1988, 


rio. 
1) $750.00 10/pub. 7818 My.10.9.my.23. | 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez * 
Letrado de Primera Instancia en 10 “vil de 
Tercer Turno, 
la sucesión de ALBERTO MARCELO  GU-= 
GLIELMETTI MARTINEZ, (Picha 166/1968), 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treínta días a dellucir en forma sus derechos 
ante este Juzgado 
de 1968. — Alfredo L. 

1) $750.00 .10/pub. 7615 My.10-7.my.23. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Itstaucia en 10 Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de 
DO o MARIA BERRUTTI de OLTVERI, (Fi. 
cha 80/1968), citándose a los herederos, acrea» | 
dores y demás interesados para que compar; 
can dentro de treinta días a deducir en ¿ria 
sua derechos ante este Juzeado. —=-PAnntevi. 
deo, 3 de Mayo de 1968. — Alfredo L. Tian, 
Actuario. 


1)  . $750.00 10/pub. 7614 My.l0-v.my.23. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez ' 
Jistantia en lv Civil de 


Tercer Turno, se hace saber la-uHpertura de 


' Letrado de Primera Instancia en lo Civil 
¡ Cuarto Turno, se hace 


se hace saber la apertura de; 


| EDICTO. 


.— Montevideo, 6 de Mayo; 
Llugain, Actuario. | 


j 
MARIA BERRUTTT a, Ae | 


¡ Tederos, 


_Hayo 22 de 1968 


EDICTO. 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Tercer Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de ERNESTO GHIA VAYANI (Ficha 


— Por disposición | del señor Jued 


64/1968), citándose a los herederos, acreedores 
y demás interesados para que comparezcan den. 
-tro de treinta días a deducir en forma sus des 


DULTA 


rechos ante este Juzgado, — Montevideo, 3 de: 


«Abril de 1968, 


— Alfredo L. Llugaln, Actuari0. 
1) 


$150.00 10¡pub. 7300 My.7-7,my.20. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
¿Letrado de Primera instancia en jo Civil de 


Tercer Turno, se hace saber la upertura de la. 


suceslón de ANGELA DIBEÍLO de LEONCIo 
NI (Lo 67, F.o 133), citándose a los herederos, 


¡Acreedores y demás interesagos para que coms=, 
¡ Parezcan dentro de treinta dias a deducir em 


forma sus derechos ante este Juzgado. — MORa 
tevideo, 23 de. Mayu de 1987. — Alfredo D, Lis 
galn, Actuario. 

1) $750.00 20ipub. 73061 My.7-v.my.20, 


. A 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en ly Civil as 
Tercer 'Purno, se hace suber 


la apertura as 


y la sucesión de MOHAMED ASSAN u HASSAN . 


o HASSAN IBRAHIM SALAMEHM, 
987), 
demás interesados para que Cumparezcan de8n. 
tro de noventa días 4 deducir en forma 8u8 
derechus ante este ¿uzgado. — Montevideo, 
6 de Noviemore de 1947. — Altredo L,. Llue 
gain, Actuarlu, 
1) 52.250,00 3O¡pub. 6774 AbD.28.-9.3M. JN 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE CUARTO TURNO 


EDICTO. — Por disposicisn del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Cuarto Turno, se' hace saber la apertura de 
la- suceslón- de MARIA ANGELA RICCARDI 
de LAPROVITERA, (326187), citándose a los 
herederos, acreedores y Cemás ¡interesados pas 
ra que comparezcan denfro de treinta días 
Bb deducir en “ormas sus derechos ante este 
Juzgado. -—— Montevideo, 7 de Mayo de 1968, 
-= Cioria Pereda de Campalens, Actuaria, 

1) $ 750.00 10|pub, 8257 My.21-v.jo.3. 


EDICTO. — Por disposición del sefior Juez 


saber la apertura de 
la sucesión de LORANZA URRUTY de AVATÍ 
'0 AVATTI (34/64), citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 
parezcan dentro de treinta días a deducir em 
fcrma sus derecnos ante este Juzgado, — 
Montevideo, 7 da Mayo de J982, — Gloria P8o 
reda de. Campalans, Actuarla, : ) 
1) 5 750.00 l10jpub. 8259 My.21-v.jn,3, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Cuarto Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de PEDRO AURELIO URQUIZA PE= 
LUFFO — (52/68), citándose un los herederos, 
acreedores y demás interesados, pura que coma 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
forma sus derechos ante este ¿uzgado. —— 
Montevideo, 7 de Mayo de 1888. — Gloria Peo 
reda de Campalans, Actuarla, 

mM $ 750,00 l0pub, 8015 May.15-v.may.28, 


ñ 
$ 
1 


— Par disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 

Cuarto Turno, se hace saber la apertura de la 
5. ucesión de ANTONIA NADAL de PALMER 
(28/68*, citándose a los herederos, «acreedores 
y demás interesados, para que comparezcan, 
dentro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado. -— Montevideo, 29 
de Marzo de 1968, — Glurta Pereda de Came 
pclans, Actuaria. 

1) $ 750.00 l0/pub. 8014 Mav.15-v, may.28, 


: 


EDICTO. — Por"dispos'sión del señor Juez 


« Letrado de Primera Instrncia en lo Clvíi de 


Cuarto Turno, Se hace saber la apertura de 
la sucesión de ROMEO PRASELLI o BRAo 
ZEL:1 GARCIA, (68/68), citándose a los ht 
acreedores y cemás Iinteresedos pare 
que compurezcan dentro de treinta días A 
deducir en forma sus dererhns ante este JuZo 
gado. -.. Montevideo, 71 rie Mayo de 1968, «o 
María A. Cobas de Sammarco, Actuaria, 

1) $ 750.00 TOlpub. 7880 My.14-v.my.27. 


(fficna 206] -: 
citandose a los herederos, ucreedores y? 


de. 


A 


Mm 


y 


bn 


ra 


3 


($9 


y 


207 May 15-v.may.28,. / 


la sucesión de MARCOS ROMERO  (L.o 68, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


. F.o 529), citánor:s a los herederos, acreedo- | Letrado de Primera Instancia e nlo Cívil de 

CTO. ES disposteiAn del sefnr Juez res y demás íntere.ados para que comparezcan j Cuarto Turno. se-hace saher la apertura 48 

lol o mera, Imstareta mn BA ra de dentro de treinta días a deducir en.forma sus | la sucesión de YOLANDA PALUMBO LA. 
, JU Ñ peor ] derecros ante este ¿n do. y 

In sucestón de JUANA GILENE de :SIS. (Flo «Uzgado BRUNA de BACCINO, (RIGA), citándose a 


Junio Y de 1966. 
cha 10 bisj1968), citándose a los herederos, gGuario, 


acreedores y demás interesados para que com- 1) 


— alíredo L. Llugain, A0o- 
$750.00 lOjpub. 7618 My .10-y.my.23, 


los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días 


—_ dual as | 
deducir en forma sus derechos ante está 


ES 


0) 


e) 


e 


. Letrado de Primera' 


Mayo 22 de 1968 
Juzgado. — Montevideo, 25 de Octubre de 1967. 
« María A. Cobas de Sammarco, Actuaria, ' 
, -1) $750.00 J0pub. 774? My. 10-y. my.23. 


EDICTO, — Por dispusición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia e nlo Civil de- 
Cuarto Turmnc, se hace Saber la apertura de: 
la sucesión de ENGRACIA < GRAUIANA 
BORDAMGARAY de ANSA, (212/87), — citándo. 
se a los herederos, acreedores y demás inte. 
resados pare que comparezcan dentro de trein- 
ta días a deducir en forma sus derechos ante 
este Juzgado. — Montevideo, 6 de Noviembre 
de 1967. — María A. Cobas de Sammarco, AC. 
tuaria. 

1) $750.00 10/pub. 7622 My, 10-v.my.23. 

A 

EDICTO., — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo: Civil as 
Cuarto Turnu, “se hace saber la apertura de 
la sucesión de ARMANDO VICENTE LETTIE. 
RI, (62/68), citándose a 1%3 herederos, Acree= 
dores y demás interesados Pala que compa» 
tezcan dentru de treinta dias a saeducir er 
forma sus derechos ante aste JUZZadO. 
Montevideo, 3 de Mayo de 1968, — Gloria Pe 
reda de Campalans, Actuaria, 

1D $ 750.00 l0lpub, 7489 My.8.v.my,2l. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
- Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
Cuarto Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de GILBERTO VEGA,- (2186-62) 
citándose a Jos herederos, aereedores y demás 
interesadoó pura que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en furma sus derechos 
ente este Juzgado. -—- Montevideo, Setiembre 
138 de 1968. — Jullo E, Real, Actuario. 

1) $ 750.00 10|jpub. 7490 My.3-v.my.2l. 


. EDICTO, == Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Cuarto Turno, se hsce sader Ja apertura de 
la sucesión de EMILIO PEDRO MANITO, 
(215.62), oltándose a los herederos, acreedores 
y demás interesados para que comparezcan 
dentro de treinta días « deducir en forma 
Sus derechos ante este Juzgado. — Montevi- 
deo, Setiembre 18 de 1962 — Julio E, Real, 
Actuario. 


1) 3 750.00 10/pub .7491 My.8-v.my.21. 


JUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL 19£ QUINTO TURNO 

EDICIO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno se bace saber Ja anertura de la 
sucesión de LUZ ARTIGAS OLIVER de MAR- 
TELL, citándose a los herederos, acreedores y 
demás intereszdos para que comparezcan den- 
tro de treinta días a deducir en forma sus de- 
rechos entes este Juzg2do, — Montevideo, 7 de 
Mayo de 1968, — Rafael Charlo Olivera, Actua- | 
tio Adjunto. 

4 $750. 00 I0jpub. 8020 May.21-v.Jn.3. 
— Por disposición del sefior Juez 
Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura judi. 
cial de la sucesión de” CLOTILDE o EMILIA 
CESPEDES de LARROSA (F. B: 48/67), citán- 
dose a herederos, ecreedores y demás interesa- 
dos en ella, para que comparezcan dentro del 
término de sesenta días « deducir en forma 
sus derechos ant: este Juzgado, — Rafael Char- 
do Olivera, Actuario Adjunto. 

1) $1 500.00 20/pub. 4802 My.21-v.j1n.3. 


1 


EDICTO. 


EDICTO. 


Quinto Turno, se hace saber la apertura de ! 
la sucesión de AMELIA GONZALEZ de LEMA ; 
O MARIA AMELIA GONZALEZ de.-LEMA 0 
¡MARÍA AMELIA RAMONA GONZALEZ TRI. 


"NANES de LEMA o MARIA RAMONA AMELTA ? 


GONZALEZ TRIÑANES de LEMA, cltándose | 
e los herederos, acreedores y demás interesa. * 
dos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en forma gus derechos ente 
este Juzgado. — Montevideo, 13 de Mayo de 
1968. — Rafael Chario Olivera, Actuario Ad- 
junto. : 

Po. $ 750.00 10/pub. 3328 My.21.v.4n.3, 

EDICTO. — Por disposición del sefñior Juez 
¿Letrado de Primera Instancia en lo Civil ve 
¡Quinto Turno, se haces saber la apertura ae 
E sucesión de LAZARO LOPEZ, citándose' a 


dos herederos, 
¡pata que comparezcar dentro de treinta días 
¡a deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado. — Aontvideo, 14 de Mayo de 1058, 
*.. Rafael Charlo Olivera, Actuario Adjunto. 
t.1) $ 750.00 10|pub. 8329 My.21-v.In.3. 


4 


7 


* EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura de] 


: 


— Por disposición del señor Juez 1 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de. 


acreedores y demás interesados , 


DIARIO OBICIAS 


la sucesión de EVARISTO PORTEIRO 0 o “POR» 


. TEIRO SANCHEZ, citándose a los herederos, 
acreedores. y demás interesados para que com- 
parezcan dentro de trelnta días a deducir en 
fcrma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo, 14 de Mayo de 
Charlo Olivera, Actuario Adjunto. 

1) 3 730.00 10|pub. 8336 My.21-v.In.3. 


EDICTO, — Por disposición del señor /uez ' 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
¡ Quinto Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de OROSMAN SIMONELLI CA. 
VANL (F. C. 214/68), citándose a los here. 
eros, acreedores y demás interesados para 
que comparezóan dentro de treinta días a; 
deducir en forma sus derechos ante este Juzo ¡ 
gado. — Montevideo, 3 de Mayo de 1968, -—— 
Rafael Charlo Olivera, Actuario Adjunto, 

| $750.00 10Ípub. 8122 My.20-v.my.3l. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez, 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de MARCOS MALERBA o MALERBA., 
MUIÑOS, citándose a los' herederos, acreedo. | 
res y demás interesados, para que comparezcan 
dentro de treinta día sa deductr en forma sus 
derechos ante este Juzgado. — Montevideo, 8 
de Mayo de 1968. — Rafael Charlo Olívera, Ace 
punto ,¡Adjunto, 

$ 750.00 10lpub. 8018 May.15-v.may.22. 


EDICTO. —- Por disposición del señor Juez j 
Letrado de Primera. Instancia en lo Clvil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura de | 
sucesión de ADELA CARMEN LACOME BAR. ;¡ 
BOT, citándose a los herederos, acreedores y | 
demás interesados para que comparezcan den- 
tro de treinta días a deducir en furma sus de- 
Juzgado, — Montevideo, 1 
— Rafael Charlo Olívera 


rechos ante este 
de Mayo de 1068. 
EP Adjunto. 

$ 750.00 10ipub, 8017 May.l5-v. may.22. 


A 


EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de: Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace sahe? la apertura de la 
sucesión de DIONISIO DE LLANO, citándose 
a los herederos, acreedores y demás interesa. 
dos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en forma gus derechos ante este 
Juzgado. — Monteviden, 7 de Mayo de 1068. 
— E Charlo Olivera, Artuarlo Adjunto. 

$ 750.00 10lpub, 8016 May.15-v.may.28, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de ALBERTO PATFPALVI, citándose a 
los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días 
a deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado. — Montevideo, 7 de Mayo de 1088. — 
Rafael Charla Olivera, Actuarto. Adjunto. 


1) $ 750.00 10ípub. 8021 May.15-v.may.23, 


EDICTO, — Por disposición del señor ¿Inez 
Tetrado de Primera Instencla en la Clv:: de 
Quinto Turno, se hace saber la anvertura de la 
sucesión de MARTA DEL CARMEN MORATES 
PERTARCUR. citánrtose a los herederos, antes. 
dores y demás interesados para que comnaroz. 
can dentro de treinta dins a deducir en forma 


sus derschos ante este ITuzgado. — Montevideo, 
7 de Wayo de 109588, — Rafael Charlo Olivera, 
Actuario Adiunto, 5 


1) $ 750.00 1f]pub. 8019 May. 15-v.may.?8. 


— Por disnosirión del señnr Juez 
Letrado de Primera Tustantia “en lo Civ de 
tQuinto Turno, se hare saher al píhlico la - 
lanertura de la sucestán de NEMESIO SE- | 
'!GUNDO TAÑO BARBOZA, citándose w» los' 
¡ herederos, ecrcedores y demás interesados pa- | 
¡ Ta gue combarezcan dentro de treinta días a 
deducir en forma sus derechns Ante este Juz- 
| gado. — Montevidon, Abril 29 dea 1988. — Ra» 
es Charlo Olvera. Artrarlo Aájunto, 
E $750.00 10|pub. My.14-v.my.27, 
¡ 


EDICTO. 


EDICTO, -— Por disposición del señnr Juez ; 
Letrado de Primera Tristania en 10 Civil de 
Quinto Turno, se hace Saher al píblico la: 
apertura de la sucesión de RAMON PABLO 
SILVEIRA STLVERA, citándose a los herede. ' 

! fos, acreedores y demás interesados para que 
y comparezcan dentro de treinta días a deducir; 
¿ en forma sus derechos ante este Juzgado. — 
; Montevideo, Abril 20 de 1968; — Rafael (hara 
lo Olivera. Actuario” Adjunto. 

1) $750.00 10|pub. 7703, My.10.v.my.23. 


EDICTO, -—— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instencía en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber al público la ' 
apertura de la sucesión de ALBERTO MARIA 


LUIS AYALA HERRERA, citándose 2 1093 


1968, — Rafael ¡ 


1737—0 


herederos, acreedores y demás interesados pa. 
ra que comparezcan dentru de treinta días 
A deducir en forma Sug derechos ante este 
Juzgado, —— Muntevideo, Abril 23 de 1968, «» 
Rafael Charlo Ollvera, Actuario Adjunto, 
1) $ 750.00 10'pub, 7467 My.8-v.my.21, 
A 

EDICTO. — Por dispusición del Señor Juez 
Letrado de Primera Instaucia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber al público 18 
apertura de la sucesión de ANGELA MARe 
GARITA de ALAVA, citándose a: los heredes 
ros, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de treinta díes a dedus 
cir en forma Susi derechos ante este Juzgado, 
— M"ntevideo, Abril 23 de 1968, — Rafael 
Charlo Olivera, Actuario Adjunto, 

1) $ 750.00 lO[pub. 7468 My.8-vm.y.21, 

 -PP>- 

EDICTO, -—— Por disposición del señor Jueg 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber la apertura de 
'la sucesión de JUAN DANIEL TRAMONTIN, 
(FP. C. 134/68), citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com= 
parezcán dentro de treinta dias a deductr en 
forma sus derechus ante este Juzgado. — 
Montevideo, 16 ae Abril de 1988, «—— Rafael 
Charlo Olivera, Actuariu Adjunto. 

1) $ 750.00 16 pub. 7501" My.3-v.my.21. 


A A A e 


" JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL.DE SEXTO* TURNO 
EDICTO, — Por disposición del señor Co. 
lestino D, Pereira, Juez letrado de Primera 
Instancia en lo Civil de Sexto Turno, se 
hace saber la apertura de Ja Sucesión qe 
DAVID CHARBONNIER, (61-179), citándose a 
dos herederos, acrecdores y demás interesados 
para que comparezcan deutro de treinta días 
a deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto piso. — MOm» 
tevideo, Octubre 7 de 1964, «—— José Tomás Pe. 
relra, Actuario, 

1) $ 759.00- l0¡pub. 8255 My.21-v.jn. 2." 
EDICTO, — Por disposición del señor Juan 
R. Leltes, Juez Letrado de Primera Instancia 
en lo Civil de Sexto Turno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de CARLOS ALBER. 
TO GUERRA o GUERRA FERNANDEZ, (S 
34267), cltándose a_los herederos, aerecdores, 
y demás interesadós para que cOmparezcan 
dentro de treinta días a deducir en forma 
sus derechos ante este Juzgado, 2£ de Mayo 
523, sexto plso. -— Montevideo, Mayo 14 de 
1968 .— José Tomás Pereira, Actuario, 

1) $ 750.00 10jpub. 8252 My.21.v.jnm.3. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juan 
R. Leltes, Juez Letrado de Primera Instancia 
en lo Civil de Srxto Turno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de RAMONA PAZ dae 
BALSEIRO, (S 220/68), citándose a los here- 
deros, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de treinta días a deducir 
en forma sus darechos ante este Juzgado, 25 
«de Mayo 523, sexto piso — Montevideo, Mayo 
14 de 1968. — José Tcmáés Perelra, Actuario, 

1) $ 750.00 l0jpub, 8254 My.21.v.Jn.3, 


— Por disposición del señor Juan 
Juez Letrado de Primera Instancia 
Turno, se hace saber 'a 
apertura de la sucesión de MARIA ROSA. 
IA CURRELO de BURLANDO, (S 20068), 
citándosa a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma gus derecho 
ante este Juzgado, 25 de Mayo 523, Go piso. 
— Montevideo, Mayo 10 de 1268, — ¿osé TU. 
más Pereira, Actuario, 
1) $750.00 10|ipub, 


EDICTO, 
R. Leites, 
en lo vVivil de Sexto 


8123 My.20-v.my.3l. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juan 
R. Leites, Juez Letrado de Primera Instancia 
en lo Civil de Sexto Turno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de MANUELA SAS- 
TRIA de DUCLOS, (S 158/68), citándose a los 
herederos, acreedores y demér interesados pa. 
ra que comparezcan dentro €> treinta días a 
deducir en forma sus derechos ante este Juze 
gado, 25 de Mayo 523, 6.0 piso. — Montevideo, 
Mayo 10 de 1963, — Josá Toniis Pereira, ACe 
tuarlo. 

1) $750.00 10lpub. 8124 My.20-v.my.3l, 


EDICTO, — Por disposición del sefior Juan 
R. Leites, Juez Letrado de Primera Instancia 
en lo Civil de Sexto Turno, se bace saber la 
apertura de la sucesión de 
CARMELO JOSE BERROSPE SOCA, 
87), citándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcan den. 
tro de treinta días a deducir en forma Sus 


1738-00 ! 
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derechos ante este Juzgado, 23 de Meyo 523, , 
6.0 piso. — Montévideo, Mayo 10 de 1948. — >. 
os8 Tomás Perelra, Actuario. 

1) —. $750.00 lOlcub. 8147 My.20.v.my.3l. [ 


2. 


rm 


“EDICTO. — Por disposición del señor Juan 
R. Leites, Juez Letrado de Primera Instancia : 


en lo Civil de Sexto Turno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de GREGORIO oO 
GREGORIO FRANCISCO KEKLITVAN, (S 72] 
68), citándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcan den- 
tro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos anto este Juzgado, 25 de Mayo 523, 
6.0 piso. — Montevideo, Mayo 10 de 1968, — 
dosé Tomás Pereira, Actuario. 
1) $750.00 10/pub. 8146 My.20-v.myp.3l. 


EDICTO, — Por dispusición del señor Juan 
R. Lettes, Juez Letrado de Primera Instancia 
en lo Civil de: Sexto 'furno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de RUFINO o JUSTO 
RUFINO DOS SANTOS, (S 18125), -citándose 
a log herederos, acreedóres y demés interesa. 
dos para que comparezcan dentro de trelnte 
días A deducir en forma aus derechos ante 
exta Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto piso. — 
Montevideu, Mayo 8 de 19868, — José “Pomás 
Dereira, 'Actuario. . 

1) $8 750.00 10fpub. 7803 My.14-v.my.27. 


ENICTO, — Por disposición del señor Juan 
R. Leltes, Juez Letrado de Prinstera Instencia 
en lo Civil de Sezto Turno, se hace saber la 
apertura de la sucesión de MARTIN GOLDEN- 
BERG, (S 218/68), citándose e los herederos, 
acresdore. y demás Interesados para que comn- 
pareacin. dentrr de treinta días «+ derductr en 
forma 8us derechos ante este Juzgado, 25 de 


Mayo 523, sexta piso. -— Monteviieo, Mayo 7] 


de 12063 — Josá Tomás Pereire, “Actuario. 
1) $ 750,00 I0/pub, 7821 My.iLv.my.27. 


EDICTO. — Por disposición del señor Ce- 
lertíno D. Pereira, ¿Juez Letrado de Primera 
en lo Civil de Sexto Turno, <e hace saber la 
apert ya de la sucesión de ANTONIO RO- 
DRIGUTEZ LADO, (551199). —clitándose a los 
herederos, acrezdores y demás Iintorasados pa. 


ra que comparezcan dentro de treinto días a 


¿educír en forma sus derechos ante este Juz- 
gado, 25 de Mayo 523, 6.0 piso. — Montevideo, 
Marzo 2 de 19681, — Eduardo Gonzóiez Netro, 
Actuario. 

11 $759.69 10'pub. 7710 My.10-7,my.23, 


EDICTO, — Por disposición del seftor Juan: 

RE. Lettes, Juez Letrado de Primora Instancia 
en ln Civil de Sexto Turno, se hace saber la 
apertura de ls sucesión de VENTURA, SIE. 

. RRA de GOUZZO. (S 183189), citíndose a los 
herederos, ucreeéores y demás intrresadós para 
que comparezcau dentro de treinta días a de 
duclr en forma gus derechos ante este Juz- 
enáo, 25 de Mayo 523, 6.0 piso. — Montevideo, 


Tiayo 6 de 1963, — José Temás Pereira, Actua-. 


rio 
1+ 


$750.00 lOlpub. 7708 Myp:10-v.my.23. 


EDICTO. — Por dispostción del señor Juan 
R.. Tsoites, Juez Letrado de Primera Iostancia 
. en lo Civil de Sezto Turno, se-.hace sabor la 
Apertura de la sucesión de EDILÍHA PERDO- 
MO de OTERO, —(S 166168), —citáavdose u- los 
" Feredezos. acreedores y demás ioteresados PAr 
Ta que eompvarezcan dentro de treinta días a 
Geducir en forma sua derechos arte este “uz. 
gado, 25 de Maro 523, 6.9 piso. — Mantevl- 
dun, Mayo 2 de 1963, so, Baúl Liorens, 
Actuario Adjunto. 
25 27520,00 TUipub. 
EDISTO. — Por disposición del señar Juan 
RM. Loites, Juez Lotrado de Prkeora Instancia 
en lo Civil de Sexto Turn, Se Eore suhor la 
en?sriura de la furestón de. OIAMUDA u 
COTAMILDA SEGUNDA OLIVERA c£e PEREZ, 
(3 10268, 
Tee y dumás intererados. pata fe Ccomparez- 
eon snito de treinta álas a decirte en for. 


7108 M7.Vlv. my 23, 


mm. Ñ 


A 


O 


citáíndose a don herederos, acrtedo. j 


DIARIO OFICIAL. 


Eta 


EDICTO, —— Por disposición del señor Juan 
E. Leites, Juez Letrado de Prim*ra ]nstenció 


y en lo Civil de Sezto Turzo, se hace saber lá 


apertura de la sucesión de JUANA BARNMET. 


[CHE o BARNECHE o EFARNETCHE NIETO, 
ls Herederos, Acree- 
para que compa- ; 


(S 190/62), citándoso 
dcres y demás interesados 
rezcan dentro de treteta dí:s w deducir en 
forma sus derechos. onte ezls Juzgado, 25 de 
Mayo $23, sexto pise, — Muntevid20, Mayu 2 
de 19868. —- José Tomés Peretra, Actuario. 

1) $ 750.00 16]pub. 7493 My.8-v.my.21, 


EDICTO, — Fur Wisposición del señor Juan 


DELL O TORRENDELE FARINA, 
citéndose a los herederos, acrezlores y deméL 
irteresados para que comporcacin dentro de 
noventa días a deducir e forma cus derechos 


-— Montevideo, 


1» $2,250.00 30jpub. 88385 Ab.23-v,In.0. 
| FUZGADO LEDO. DE PNNDERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL IZ SIPTITIO TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Séptimo Turno, Se hocs saber la apertura de 
la sucesión de JOSE AMADEO RADAELLI 
PAROLI, (Ficha A 203/68), citáíndose a 108 
herederos, acreedores y demás interesados pa 
ra que ecmparezcan dentro del término (de 
í treinta días an deducir en forma sus derechos 
ánte este Juzgado, — Montovideo, 2 de Mayo 
t de 1958. —- Horacio Caíllabet, Artuario Adjunto. 
1) $ 750.00 10]pub. 8246 My.21-v.in.3. 


e 


a 


- EDICTO. -— Por dispostelón del señor Juez 
trado de Primetra Jastancia en lo Civil de 
Séptimo Turno, £s hace saber la apertura de 


días a deaucir en forma sus derechos ante es- 
“te Juzgado. — Montevideo, 2 de Mayo de 1968. 
— Horacto Caillabet, Actuario Adjunto. 

D $750.00 10ipub. 7625 My.I5-v.my. 22. * 


o cm o 


EDICTO. — Por disposición del señor .Fuez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Séptimo Turno, se hace saber la Apertura de 
la sucesión de EMA CAPURBO CASTELLS de 
RODRIGUEZ MARCENAL, (Ficha A 410/87), 
' citándose a los herederos, acreedores y demás 
É interesados pura que comparezcan dentro del 
Y férmino de treinta días a deducir en fOrma 
l sus derechos ante este Juzgado. — Montevi. 
Geo, 28 de Febrero de 1968, — Heuració Cal- 
Nabet, Actuario Adjunto. 2. 
1) $ 1750.00 10|pub, 7795 My.14-v.my.27, 


EDICTO. -—- Por disposición det señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Ctvi: de 
¡Séptimo Turno, se hace saber la. apertura de la 
¡sucesión de JOSÉ GUILLERMO BUSTOS (Ficha 
FA 398/87); citándose a los herederos, acreedos 
res y demás interesados para que comparezcan: 


R. beltes, Juez Letredo de Primera Instancia * 
en lo Civil ade Sexto Turno, s2 buce saber la; 
apertura: de la sucesión de HORACIO TORREN. 
(S-178/63), 


o O A A A 


ente este Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto pleo, ho 
Abril 22 de 1963, =- José Tomás ; 
Perelra, Actuario. t 


la. sucesión de ANTONIA DUBRA de SAN- "ante este Juzgado. — Montevideo, 14: de Fe. 
TOS, (Ficha A 192/88), citándose a los he-, brero de 1968, — Alberto Martínez, Irigoyen» 
_rederos, acreedores y demás interesados para que ¡ Actuario. í 
comparezcan dentro del término de treinta 1) $ 750.00 16jpub, 3267 My.21-v.Ju.3. 


Mayo 22 de 1963 | 

E TA DA TIMER ALGO y ao IIA E 
término de moventa días a deducir em formo, 

sus derechos ente este Juzgado. — Montevideo, | 
11 de Marzo de 18083. —— Horacio Calllabes, 

aáctuerlo Adjunto, : 

y 1) $ 2.250,00 20/pub. 5904 Ab.16-v.my.2%, 


EDICTO, — Por disnosición del señor Juez 
Letrado: de Primera lostancia en lo Civti de 
Séptimo Turno, 68 hace saber la apertura de la 
, Sucesión de STEáRESA OTERO de FERNANDEZ 
¡o TERESA OTERO OTERO de FERNANDEZ: 


y BORRAJO, (Flcha 4/40/1988), cltáudose a 09 
, herederos, acreedores y demás interesados pura 
* que comparezcan dentro del término de no= 
venta días + deducir en forma sus derechos ante 
este Juzgado. — Montevideo, lo. de Marzo de; 
1968. — Horacio Calilabet, Actuario Adjunto. 
1) 3 2.250.00 30jpub, 5741 Ab.l15-v,may.23, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE OCCIAVO TURNO 


«EDICTO. — Por disposición -del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Octavo Turno, se hace sabor la apertura de 
la sucesión de EUSEBIO GIZRONIMO DIN LA: 
SOVERA O DE LA SOVEBA MARCOS. Clio, 
táíndose a los herederís, acreedores y demós 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derech”"s 
ante este Juzgado. — Mcntevideo, 18 de Fa. 


brero de 1968. — Alberto Martínez Irgoren, 
Actuarlo. i 
DO. $ 750.00 10ipub, 2263 My.21-v.n.13. 

á (_—_ : 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
¡ Octavo Turno. se hace saber la apertura de 
¡la sucesión de JESUS POSE.” (Po 859), cl. 
í tíndose a los herederos, sereedores y demás 

interesados para que comparezcan dentro de: 
? treinta días a deducir en forma sus derechis 


EDIETO. — Por disposición del señor Juez] 


¡ Letrado de Primera Instancia en lo Civil de; 
Octevo Turno, .se hace saber la apertura de 


Ja sucesión de VITALIS CATARIVAS PAS 
ACTCCe 


; (F.o 3092], citándose s los herederos; 
j dores y demás interesados para que Compa E 


tezcan dentro” de treinta días a deducir en; 


£us derechos ante este "Juzgado. —j 
— Alberto | 


1 
3 


¡ forma, 

¡ Montevideo, 28 de Jullo de 1267. 
Martínez Irigoyen, Actuario. 

¡ 1) $ 750.00 lolvub. 8269 My.21-v.in.?, 


! 
z 


Í 


EDICTO: — Por disposición. del sefior Juer! 
' Letrado de Primera Instancia en lo Civil de” 
': Octavo Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de LORETO FRANCISCA o FRAN» ] 


CISCA GONZALEZ de RAVEZZANI. (F.o 20). 7 
' citándose a los herederos, acreedores y demás; 
interesados para que comparezcan dentro del 


treinta días a deducir en forma sus derechis¿ 
ante. esta Juzgado, — Múntevideo, 26 de Oca 
itubre de 1987, — ! 


Alterto Martínez Irleoyen, 
j Actuarto, 


áentro del término de treinta días a deducir | 1» $ 750.00 10pub. 8271 My.21-v.Ín.3. a 
en forma sus derechos ante este Juzgado. —= - 1 
¡ Montevideo, 20 de Diciembre de 1567, — Luís! FDICTO. — Por disposición del señor “1uez] 


Antonio Lamas, £ctuarto, 
1) $750.00 10/pub. +207 My.7-7,my,20 


EDICTO. — Por dlsposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instencta en lo Clvil de 
Séptimo Turno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de PEDRO CONRADO MACEIN, 
(Fichñ. Af6211888), citándose e los herederos, 
E acreedores y demás interesados para que compa. 


¿tezcan dentro del término de treinta días e de. f 


, Auclz en forma sus derechos ante, este Juzga- 


¡do..— Montevideo, 28 de Febrero de 1988, ==) 
? % Letrado de Primera Instancta en lo Civil de, 


¡ Horacio Calllabet, Actuario Adjunto. 
1) 6750.09 ¡Oípub. 7336 M7.7-.my.20, 


— Por disposición del señor Juez 


EDICTO, 


qua AnS arlcmos Ante eto Miemado, 3 de Me-i Letrado de Primcra Instancia en lo Civil de 
a E aer. pa A IS 2 fo 2 do¡ Séptimo Turno, se hace saber la apertura de_la 
O se, mañi Llorens, Actuarry AAfun-*gucesión de FRANCISCO SIRIO SIRI LOVE- 
. . a : ¿CIO (A 78168), citindose a los herederos, acree. 
D $150.00 10'pub. 770S Bir.1C-0.m8 23, [Saves y demés tnteres2dos para que COMPparez” 
IN rr A 


destino D, Pereira, Juez Lotradn «2 Primera. Monteridzs, 25: q02 Marzo de 1968. — Horacio 
Iiescanela en lo Osito da Eonto mts, ss beco | Colllabet, Actuario Adjunto, 

ES la epertura €e la enrcerlón dea MARIA 1) 6739.00 IO[pub. 7305 My.?-7.ru7 23. 
¿DA? PRANCISCA VIGMAMOTTT 0 CiU AUoTTl - 

Qe INSAUSTI, citindosa a os Merec” YY, A0Tee- ECICPO, * For Gisposición del señor Juez 
ras y eomís interesodos pera 0 cur pa- 
3ovena contro de treinta dies a ataud en 


€ 


e 


¿ Séipemo Turno, se bece sater la apertura de 


Dorma sas eerezhos ente esta Ju>Ta, 15 de, le susesión de NONMAN ARTHUR FANSHA. 


fiano 522, stato piso, — MoBoridoo, Junio VOZ HARVES SO0ONBSE, (Ficha A 50/1267), * 
Li de escándaosa a los Extederes, acreedores y demás: 


1235, — Julio E, Fecal Actucrio, 4 
22 9 780.69 18ipu». 7195 "M9.L-v.m7.ZÍ,  í 


Suera A A ¿enn dcutro dol término de treinta días e deducir y 
DOJOTA, — Por Cisposición dd cir Ce- en forme cue «echos ante este Juzzado, 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de, 


* Emteresados pera quo comparezcan: dentro del: 


: Letrado de Primera Instancia en lo Civil de] 
Octavo Turno, £e bace saber la apertura Ge! 
lla sucssión: de CARLOS LAREU, (P.o 82905 
jeltándose a los "herederos, acreedores Y demás 
' interesados para Que Compsrezcan dentro de, 
treinta días a deducir en forma sus derechos] 


:ante este Juzgado. — Montevideo, 25 de Mara... 


¿Yo de 1963, — Alberto Mertínez Irigoyen, Ace' 


: tuarto, 


1) S 750.09 l0lpub, 82334 My-.21-y.10.2.: 


EDICTO. — Por disnosición del señor Tiúez 


Catava Turno, se hace saber la apertura de 
*ta sucesión de ARTURO JOSE MATALONCA; 
VID JRBRETA, (Po 820), citándose a los; 
heredora3, acreedores y demés interesados Dax 
Ta que comparezcan dentro de treinta. días 
g deducir en forma sus derachós ante este 
j Juzgado. — Montevideo, 13 de Febrero de 1968. 
— Alberto Martínez. Irigoyen, Actuario, 

D $ 750.00 10ipub. £336 My.21-v.4n,3. 


A 


j EDICTO. — Por disposición del señor Juez. 
 netrado de Primora Instancin en lo Civil de 
[ Ootava Turno, se hace saher la apertura as 
+ la sucesión de EDUARDO 'SERVILLO VA. 
LLEGA, (F.o 813), oitándose a los herede?os, 
Eorcadcres y demás interesados para que cóm«w 
parezcan Centro de treinta días a daeduct: en 
forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Wontevideo, 8 de Febrero de 1983. — Alberta 
Mortínez Irigoyer, Actuario. . 
D Ss 150.00 10pub. 8337 MY.21-0.m.ñ0 | 


— — _ Cc 0 AAA A o A 


| 


ta 


re 


ME) 


14 


Mayo 22 de 1968 


¿O DICTO. —— Por disposición del señor Jues ; 
icDotrado de Primera Instancia en 16 Otvil de: 
E Octavo: Turno, se hace saber la apertura de 
$: la sucesión de ' MANUEL NOVO “CAUSILLAS 
¿0 COUSILLAS, — (Nicha 918), citándose a loS: 
s herederos, acreedores y demás interesados pa- 
e TA que comparezcan dentro de treinta días a 
si Ceduelr en forma sus derechos nante este Juz. 
+ gado, — Montevideo, 19 de Febrero de 1938. : 
Emme Alberto Martínez Irigoyen, Actuaria. Í 
w 4) 7 $750.00 l10lpub. 7,24 My.10-1.my.23, 4 


no ee 
6 BDICTO, — Por disposición del señor- Juez : 
¿ LDotrado de Primera Instancia en 10 Civil : 
Octavo 'Purno, se hace saber la apertura da: 
da sucesión de  FILOMENA Di CUNTO 8SAs- ; 
-RUBBO, (Ficha 873), citándose a los. herede. * 
Tos, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de treinta días a deducir ; 
¿en forma sus derechos ante este Juzgado. — 
: Montevideo, 14 de Febrero de 1968, — Alberto ' 
_Mertínez Irigoyen, Actuario, i 
1) $750.00 J0|pub, 7722 My.10-y.my.23, - 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
“Letrado de Primera Iustancie en lo Civil de' 
Octavo Turno, se hace saber la apertura de; 
a sucesión de JOSE AMANTE, (Ficha '809), : 
itándose a 108 herederos, acreedores y demás 
nteresados para que comparezcan dentro de 
reínta Gías “a deducir en forma Sus derechos 
nte este “uzgado. — Montevideo, 8 de Febre- : 


uario 


EDIOTO. — For disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Octavo. Turno, se hace saber la apertura de; 
la sucesión de ¡ANTONIO BORGES IRAZUS-¿ 
RETA, — (Ficha 701), cítándose a los herederos, ¡ 
creedores y demás interesados para que com«* 
“parezcan “dentro de treinta días a deducir en; 
forma sus derechos ante este Juzgado. 
«Montevideo, 25 de Octubre de 1967, «— Alb8Pa; 
$ to Martínez Irigoyen, Actuario, 
sv 1) 0 $750,09 10(pub. 7720 My.10.y.my.23, 


EDISTO, — Por diisposición del señor Juez 
etrado de Primera Instancia e nlo (Civil de: 
ctavo Turno, se hace saber la apertura de? 
A a sucesión de - HAIM ENRIQUEZ SARANO,: 
¡(Ficha 764),  citándose a los herederos, Acre8.- 
dores y demás interesados para que compares, 
an dentro de treinta días a deducir en for»: 
“¿ma sus derechos ante este Juzgado. — Monte.: 
video, 6 de Febrero de 1963, -——Alberto Mar. ' 
tinez Irigoyen, Actuarlo, 

E 1) $750.00 10lpub. 7719 My.10-v.my.23. 


AA A AI y 
4 


berto Martínez Irigoyen, Actuario, j 
1) $750.00 lofpub. 7717 My.10.v.,my.23, 


ho 3 
¿- EDICTO, — For disposición del señor Juer: 
trado de Primera Instencla en lo Clvil de 
¿Gotavo Turno, se hace saber la apertura de 
¡la sucesión de ANGEL CIRIACO SUAREZ! 
ECHUUDES, (Ficha 936), - cltándose a los 'he-* 
y rederos, acreedores y demás interesados Para, 
£ quo comparezcan dentro de treinta días a de. 
: ducir en forma sus derechos ante este Juzga.: 
do. -— Montevideo, 16 de Febrero de 1968. 
“Alberto Martínez Irigoyen, Actuarlo, > 
01) $750.00 10/pub. 7716 My.10-v.my.23, 


| 


2. EDICTO. «— Por disposición del señor Juez 


¿ Letrado Ge Primera Iustancia en lo Civil de 
E Octavo Turno, se hace saber la apertura Ju 


' Gicial de la sucesión de - MOISES JANAUS. 
4 RAS ZÁVITZ, (Ficha 193), citándose a he- 
¡ Tederos, acreedores y demás Interesados en 


7 EDICTO, -—— Por disposición del señor Juez 
. Tetrado de Primera Instancia en lo Civil de 
pde pacesión da JUANA MARIA MARQUIZIO | 
Pio T"A”QUIZIO RODRIGUEZ, (F.o 942,966), ' 
sd: «sp a los herederos, acreedores y demás: 


ha 


de 1988, == Alberto Martinez Irigoyen, ACu' 
“tuario, ) : 
15 


E 


«Octavo Turnu, se hare 


la sucesión de 


| tevideo, 3 de Abril de 1268. 


Octavo 'Purno, se. hace saber la apertura del: 


ES 4 
“4 750.00 10fpub, 7122 My.8-v.my.2l. ¡ 


isa del ¿Uez a 
Letrado de Primera Instaocía en Jo CGivil ás* 
Cotevo Turno, se hace saber la epertura de: 
la eucesión de COOTPAVÍA VALLE CAVÍGLIA- 
de DÍAZ, (P.o 923), eltándose e los herederos, | 
acreeduses y demás interesados para QUe col»; 
parezcan dentro de días e dedurnir ey! 
forma sus dercol este Juzgado. | 
Montevideo, 16 £ de 1908, —. Alber 
vtínez ire 


g ro 
$ 750.06 


te . 
4 My Yevoanmy.1l. 


EDICTO, «— Pit a 
Letrado de Primeta 1 


a del señor Juez: 
we en Jo Civil de* 
saver la apertura de 
la sucesión de MARÍA AGMANCET AGUI- 
RRE, (FP.o 7268) citántose a los fierederos, 
acreedores y demás interesados para que Com. 
parezcan dentro de treinta días A deducir en 
forma sus derechos aute este Juzgado. 
Montevideo, 7 de Febrero de 1998, —— Alberto ' 
Martínez Irigoyen, Actuario, 

1) $ 750.00 l0¡pub. 7472 My.8-v.my.2l, 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera lestancia en lo Civil de 
Octayo Turno, se hace saber la apertura ju- 
¿ dícial de la sucesión de ANGEL: PACCI SAET- 
"TONE, (Foo 321), oitándose A herederos, aAcreen * 
iGures y demás interesados en ella, para que 
comparezcan dentro del trémino-de treinta 
días a deducir en forma sus derechos ante 
este Juzgado, —" Montevideo, Junio 29 de 1940: 
— Alberto Martínez Ttigoyen, Actuario, 


1) $ 750.00 10/pub. 7482" My.8.vm.y.2l, 
y : AS : 
- EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de * 
Qctavo 'Furno, se hace saber la apertura de 
a sucesión de DAVID SCHVETZ, (Y 523), : 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para qué comparezcan dentro de 
noventa átas a deducir en forma sus derechos : 


ante este Juzgado, —- Montevideo, 11 de So; 


tiembre de 1987, —— Alberto Martínez Irigoyen, - 
Actuario. á 
1) — $2.250.00 3O]pub. 6364 Ab.26-v.jn.7. 


A A 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA : 


EN LO CIVIL DE NOVENO TURNO o 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez! 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
“Noveno “Turno, se hate saber la apertura de 
las sucesiónes de BLANCA MARIA ABRIGO 
y de MARTINA ABRIGO, (A 468/67), el. 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derech3s 
ante este Juzgado. —- Montevideo, 5 de Fe. 
breró de 1988. — Raúl A A.vondet, Actuario 
Adjunto. . 

1) 5 750.09 l0lpub, 8339 My.21-v.40.3. 


tcs de mt 


que comparezcan dentro de treinta dias a de-; 
ducir en forma sus derechos ante este Juzga.; 
do. — Montevideo, 2 de Tebrero de 1968, —— í 
Raúl A. Avondet, Actuario Adjunto. 

a) $750.00 10/pub, 


EDICTO, — Por disposicion del señor Suez 
Létrado de Primera Instancia en lo Civil de] 
Noveno Turno, se hace saber la apertura de! 
EROS PEDRO CICALA LOM. > 
BARDO, (A 54/88), citándose a los herederos, ! 
acreedores y demás interesados para que COM. ¿ 
parezcan dentro de treinta días a deducir en* 
forma sus derechos ante este Juzgado, —” Mon»; 
tevideo, 10 de Mayo de 1003, «—— Raúl A. | 
Avondet, Actuario Adjunto. / 

8121 My.20-v.my.31. 


DD $750.00 1Olpub. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado do Primera Instancia en lo Civil de 
Noveno Turno, se hace saber la apertura de la 


parezcan dentró de treinta días a deductr en: 
forma sus derechos ante este Juzgado. —— Mom. ' 
« Raúl A. Avon» 
det, Actuario. : : 

1) 3% 750,00 10O/pub, 8023 May.15-v.may.28, 


Letrado de Primera Instancia en lo Utvil de 
Noveno Tutno, se hace saber la apertura de la 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
sucesión de DANTE BARBLETTA VIDA ies 


ante este Juzgado. -—— Montevideo, 2 de Octubre ; 
e 1967. — Raúl A. Avondet, Actuarió Adjunto. 
¿D $ 750.00 10|pub. 7590 May, 9-v.may.22. 


: la sucesión de 


: sucesión de 


8171 My.20-v.my.31, - 


E 


Acne ._ _ > = a 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado íe Primera «Instancia, en lo Civil de 
Noveno "ira, se hace saber la apertura de.la” 
sucesión. Ce AGUEDO LEYES (4,86/67), citán. 
dose n los h ros, acreedores y demés inte. 
resados por comparezcan dentro de treine' 
ta días a Coducir en forma sus derechos ¡ante 
este Juzgado, — iontevideo, 2 de Junto de 31967. 
— Rail A. Avondet, Actuario Adjunto, . 
1D $750.00 JOjpub. 7592 May.97.May.22, 


| JUZGADO EDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL DE DECIMO TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo "Turno, se hace saber la apertura da 
la sucesión de JOSE MARIA AMARO CAR 
TANO, citándose a lOs herederos, acreedores 
y demás interesados pura que comparezcan 


dentro ¿a irciinta días a deducir en forma 
sus derechos 


anto esto Juzgado. -—— Montevi.. 


deo, 14 do Mayo de 1958. — María ¡Emilia ' 
1 usrla Adjunta, e! 
1) "8 750.00 J0/Dub, 8258 My.2l-v.J0.2. 
EDICTO. -- Por disposición del señor Juez 


en la Civil de 
la apertura de 
ZIPITRIA de 
KRYSTINIAE, citándose a los 'herederos, ' 
acreedores y demás Interesados para que (CoMms« 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
sormá fus derechos anta este uzgado, e. 
Montevideo, 13 de Mayo de 1968, — Luis Ala 
berto Campodónico, Actuario. ; 
103) - $750.00 10lvub. 8135 Mz7.20.4.my.31, 


E 


EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primerá Instancia en lo Civil de 
Décimo Turao, se hace saber la apertura de 
la sucesiones de  MAXIMIANA RODRIGUEZ; 
de ZACCARON y de LUIS ZACCARON, Cia] 
tándose a. los herederos, acreedores y demás: 
interesados para Que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos! 
ante este Juzgado, -— Montevideo, 10 de Ma; 
yo de 1963. — María Emilia Uilelss, Actuaria' 

1 


ájunta, . * A 
1) $750.00 10/pub. 8133 My.20.v.my.31L. | 


Letrado de Primera Instancia 
Décimo Turno, se hace saber 
HESPERIA 


EA 


ue 


EDICTO. — Por disposición «tel señor Juez. 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil «de. 
Vécimo Turno, se bace saber la apertura de 
la sucesión de MARIA COHEN o de COHEN 
o COHEN de ORFALI, citándose a los here«: 
deros, acreedores y demás interesados para; 
que comparezcan dentro de noventa dias a 
deducir en forma sus derechos ante este Juz”, 
gado, — Montevideo, E de Abril de 1963. ——. 
María Emilia (Gleiss, Actuaria Adjunta. 4 
1) $2.250.90 S0|pub. 8149 My.20-v.jn.28, | 
o 31.21.y.31.21, 4 

y 

EDICTO. — Por disposición del señor Juta 
Letrado de Primera Instancia en lo Otvil de 
Décimo Turno, se hace saber la apertura de la 
ARTURO o ARTURO MANUEL: 


MARRERO, celtándose a los herederos, acreBs; 
dores y Gderás interesados, para que compas; 


rezcan dentro de treinta dias. a deducir en' 
forma sus derechos ante este Juzgado. — Mon. ' 
tevideo, 10 de Mayo de 1968. — María Emilia ' 
Gilelss, Pira Adjunta. 


DD 750.00 10/pub. 7931 May.15-v.may.28. 


¡ 
A 14 
EDICTO. «—= Por disposición del señor Juez' 
hetrado de “Primera Instancia en lo Civil da * 
Décim oTurno, se hace saber la apertura de 
la sucesión de JOAN PABLO ROBAINA O RO«; 
BAINA BERRETTIERI, citándoso a los here.; 
deros, ficreedores y demás interesados para que| 
comparezcan Gentro de treinta días 4 deducir 
én forma sus derechós ante este uzgado, —. 
Montevideo, 24 de Abril de 1967, -— María 
Emilia Cleles, Actuaria Adjunta. 
) $ 750,00 l0lpub. 8001 May.13-ymay2B. - 


dd 


A 


EDICTO. -- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instanciá en lo Civil de 
Décimo Turno Turno, se hace saber la APtr- 
tura de la sucesión de VICENTE O VICENZO 
MATONTI VIGORITO, titándose a los herede. 
ros. acreedores y demás interesados, pará que 
comparezcan dentro de noventa días A Áedu. 
cir en formá sus derechos ante este Juzgado, 


¡ -—— Montevideo, 6 de Mayo da 1968, == María 


Emilia CGieiss, áctouarila Adjunta. . 
Ds 2.250.090 3OÍpub. 7999 May.15.-v.jun.28. A 


* 


“EDICTO. — Por disposición del señor Jusá 


. sd 5 para que comparezcan dentro 48: 47), citándose a los herederos, «Acreedores y! Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
¿Arcioía días a deducir en forma sus derechos demás interesados para que comparezcan dentro : Décimo Turno, se 
' ante este Juzgado; == Montevideo, 3 de Abril de treinta días a deductr en forma sus derechos | la sucesión de. TRASLACION MARTIN GION«- 


hace saber la apertura de 


ZALEZ BARBE,  citándose 1 log herederos 
acreedores y demás interesados para, que comas 
parezcan dentro de: treinta 4fas'a deducir en 


17400 


forma sus derechos ante este Juzgado. — Mon- 

tevideo, 17 de Abril de 1968. — María Emilia ; 

Gletss, Actuaria Adjunta. 

1) $750.00” IO|pub. 7732 My.10.9.my.23. 1 
EDICTO. «=— Par disposición del señor Juez . 

Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


Décimo Turno, se hace saber la «apertura de. 
la sucesión de ANTONIO TRIFILETT1 a 


¿LAA 


CO, citándose a los beregeros, acreedores Y 
demás interesados para que: comparezcan d6n- 
tro de noventa días a deducir en .forma sun 
gerechos ante este Juzgado, — Montevideo, 17 
de Abril ae 1968, 
Suuria Adjunta. 
» $2.250.00 30/pub. 6371 4b23-Jun.4, 


<— Maria Emilia Gileiss, Ao 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO PRIMER TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Primer 'Purno, se hace saber la aper.- 
tura de las sucetlones de LUiS LEMOLE 
CAPORALE o CAFORALE y ue BRIGIDA LE-i 
MOLE GUISSEFFI o GIUSSLFFI o BRIGIDA | 
SEMOLE JOSEFO, (Ficha E 489), clténdCse a 
log herederos, acreedores v demás' interesa. 
dos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en forma Sus derechos aute 
este Juzgado. — Montevideo, 9 de Junlo de 
1967, — Luis E, Fintana, Actuarlo. 

1) $ 750.00 10ipub. 8242 My.Zl.v. 3n.3. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Primer Turno, se hace saber la uper- 
tura de la sucesión de EMILIO - FOGLIA FAG. 
GETTI (Ficha E.391), citándose a los here. 
deros, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de treinta dfas a deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo, 7 de Mayo de 1988. — Luis E 
Fontana, Actuarlo. 

1) $ 750.00 lOjpub. 8004 May.15-v.may.28- 

EDICTO. —- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Primer 'Turno, se haces saber la aper. 
tura de la sucesión de PAULA CUESTA 0 
CUESTAS de CARBONATI (Ficha E.382), cl. 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de' 
freluta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Montevideo, 3 de Mayo ; 
€e 1968. — Luís E. Fontana, Actuario. 

1) $ 750.092 10pub. 8003 May. 15.v, may.23, 


o 


EDICTO. — Por dispostelión del señor Juez 
letrado de Primera Instancta en In Civ de 
Décimo Primer Turno, se hare saver la aper- 
tura de la sucesión de DOMINGO RBONATINA 
MARTORANN o MARTORANO BNNAFINA, 
(Ficha E 105), eitándose a Ine herederns, 
acreedores y demás interesados para que com- 
Parezcan dentro de Sesenta días «4 deducir en 
Jorma sus derechos ante este Juzgado, -—— Mnn 
tevideo. 9 de Febrero de 1988. — Luls E. Fon. 
tana, Actuarto. 


1)” $750.00 JOlpub. 1610 My.10-v.my.23. 


EDICTO. — Por disposición del 
Ietrado de Primera Instancia en lc Cívil de 
Décimo Primer Turno, se hace saber la aner. 
tura de la sucesión de FFTIPA GAGÍTAPDI 
VALINO (Ficha 12.1409), citándose a los he. 
Tederos, acreedores y demás interesados nara 
Que comparezcan dentro de treinta días a de. 
ductr en forma sus derrehos ante este Juzgado, 
-- Montevideo, ? de Febrero sde 1948. — Luls E. 
Fontana, Actuario : 

1) $5 750.00 1OlDub. 7587 May.9-0.mar.22. 


señor Juez 


EDICTO. — Par dispacirión del sefinr 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Désimo Primer Turno, se hare esbor da aner. 
tura de la sucesión de 10SE FPRRYAMNE? 0. | 


Juez 


.. A A A 


SENDO o JOSF FERNANDEZ :¿Fiekr F.1441) 
citándose a los herorferos nereedores y demás! 
interesados para que comparezrán dentra de 
treinta días a deducir en forma «vs derechos 
“ante este Juzgado, — Monteviden, 25 te Abril 
de 1988. — Luts E, Fontana Artua.to o 
1) --5$780.00 JMipub. 775% “y 7.0 mp20, | 
PP 


JUZGADO TTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO SEGUNDO TURNO 


EDICTO. — Por disoosición del señor Juez 
Tetrado de Primera Instancia en lo C'vil de 
Décimo Segundo Turno. se hare saher la aper- 
tira de la sucestlón de IVXKA BFPRNSTEIN 
ROSENRERGER. (Ficha 97/1988), cltánaose a 
los herederos, acreedores y demás Interesa- 
dos: para que comparezcan den:ro de treinta 
días a deducir en forma sus derechoz ante 
este JuzgadO, — Montevideo, 14 de Mayo de 
1958 —— Alfredo L. Llugain. Actuario 
1) $ 750.00 10/pub. 8230 My.2L.v.Jn,3. 1 


tura de la sucestón de 


¿ tevideo, 


- tura de la sucesión de 


-tándose 


> ¿GDIARIO. OFICIAB” 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
¿ Décimo Segundo Turno. se nace spper 18 mper= 
tura de la sucesión de ISRAEL DROBINER 
EKARPA, (L.o 2, F.o 262), citándose am 1085; 
berederos, acreedores y demás interesados pa ' 
ra que comparezcan dentro de treinta días 
% deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado. — Montevideo, 24 de Julio de 1967, 
«“— Alfredo L .Llugaln, Actuario. 

1) 8 750.00 10lpub. 8233 Mv.21-v.In.3,. i 


EDICTO, — Por disporición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
DécimosSegundo Turno. se hace saber 12 esper. 
tura de la sucesión de SEVERO CASTILLO ; 
(Ficha 67/1968), .citándse a los herederos, | 
egcreedíres y demás interesados para que coma 
parezcan dentro de trelnta días a deducir en 
forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo. 3 de Abril de' 1983, — Alfredo L, 
Liugaln, Actuario. 

1 $ "50.00 l0|pub. 8234 My.21-v.1n.3. | 


EDICTO, — Por disnosición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno. se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de MARTIN ISAAC 0. 
ISAAC MARTIN MARTICORENA CABRERA, | 
(Ficha  65|1968), “citándose 'a los herederos, ”' 
acreedcres y demás interesados para que como- 
parezcan dentro de treinta días an deducir en 
forma sus derechos .ante este Juzgado. — 
Montevideo, 3 de Abril. de 1968. — Alfredo L,. 
Llugain, Actuarto. 


1) $ 750.00 1l0lpub. £235 My 21-v.4n.3. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, se hace saber la aper-* 
ALEJANDRINA -MA- 
RANDINO o MORANDINO de DE LEON, (Ft 
cba 95/1968), cltándose a los herederos, acre8. | 
dores y demás interesados para que compa. 
rezcan dentro de trelnta días a deducir en 
forma sus derechos ante este Juzgado. — Mon- 
13 de Mayo de 1968. — Alfredo Lo, 
Llugain, Actuario. 

1 $750.60 10jpub. 8163 My.20-v.my.31. | 


EDICTO, -— Por disposición del señor “uez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil as 
Décimo Segundo Turnn, se hace saber la aper- 
FIISO nm BLISO Bl. 
BIANO GRAÑA GUTIERREZ, (L.oo 1, F.o 
301), cltándose a los herederos, acreedores y 
demás Interesados para que .comnarezcan den- 
tro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Fuzgado. —— Montevideo, 283 
de Dictembre de 1965, — Alfredo L, Llugain, 
Actuario. : 

1) $750.00 10/pub. 8162 My.20-v.my.32, 


¡ 
EDICTO. — Por dispósición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Cívil de 
Décimo Segundo: Turno, se. hare saber la aper- 
tura de la surestón de CALTOPE o KATIOPL 
MACRFEE de CASANOVA (Ficha 39|1968), clo: 
a los herederos, «acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a- deducir en forma sus derechosS 
ante este Juzgado, — Montevideo, 15 de Mar. 
zo de 1988. —' Alfredo L, blugaln, Actuario, 
1D $ 750.00 1l0lpub. 7918 May.15-y.muy.28, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez” 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil ae 
Dfcimo Segundo Turno, se hace saber la aper», 
tvra de la encesión de EDET.MIRO POGGIO 
ARROCHA (Ficha 33!1968), citándose a los he. | 
rederos, Acreedores y demás interesados para 
que enmparezcan dentro de treinta días a de-: 
ducir en forma sus de-echos ante este Jus” 
gado, — Montevideo, 29 de Febrerg de ]988.. 
— Alfredo L, Lluestn, Actuario, 

1) $ 750.00 JOlpub. 7917' May.15-v.may.28. 


FDICTO, -—- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décmo Segundo Turno. se hace saber la apetr. 
tura de la suresión de ALFIO o ALPREDO 
PUGLISI o PUGLISSI (Ficha 141/1988), citán- 
dore a los herederos, acreedores .y demás in. 
teresados para que. comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este “vzgado. — Montevideo, 28 de Fe. 
Hrero de 1968,. — Alfredo L,'Llugain, Actua. 
rio. S . . 

1) $ 750.00 10/pub, 3N08 May.15-v.may.28, | 


EDICTO, -—.Por gisposición del señor Juez 
Tetrado de Primera Instancia en lo .Civii de 
Décimo Segundo Turno. se hare saber la 'aper. 
tura de la sucestón de ELOISA SAENZ de 
PASSAGGIO (Ficha 131/967), citándose a los 
herederos, . acreedores y demás interesados paras 
que comparezcán dentro de treinta días. a de. | 


¡ UMERE7 o UMEREZ SANCHEZ, 
$, 


¿LENICC 1 PRGESTOZELENICA de LEV, 


pr” Mayo 22 de 1968 
ducir en forma Sus derechos ante esté Juze 
gado. -—— Montevideo, 9 de Febrero de 1988, —= 
Alfredo L. Llugain, Artuario. o 

1) $ 750.00 l0pub. 8009 May. l13.v. may.28, 


EDICTO. -—— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Décimo Se. 
gundo Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de MANUEL GONZALEZ uv GONZA 
LEZ MONZA (Ficha 101/1968), citándose a los 
herederos, acreedores y demás interesados pa. 


f ra que comparezcan dentro de treinta díaa 8 


deducir en forma: sus derechos ante este Juz. 
gado. — Montevideo, 10 de Mayo de 1969, «uo 
Alfredo L. Liugain, Actuario. ; 
1) $ 750.00 10|pub. 8006 May.15-v.may.28, 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancta en lo Civil «e 
Décimo Segundo Turno, se hace saber la APOT. 


tura de la sucesión de ANDRES JUSTO TEO+ . 
¡ DORO BRIANTHE VIANA, 


th,o 61, F.o 638), 
citándose a los herederos, acreedores y demás 


“interesados para que comparezcan dentro de 


trerrta días = deducir en forma suis derechos 

ante este Juzgado. — Montevideo, 15 de Mar» 

zo' de 1968. — Alfredo L. LElugain, Actuarto, 
1) $ .750.00 J0|pub. 7876 My.14-v.my.27. 


EDICTO. — Por disvosición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancta en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, se bue saber la Ap8r. 


tura de la sucesión de ANA MARIA GON= 


ZALEZ GAMALTLO O GONZALEZ de VAN 
ISSELDYK, (Ficha 105987), citándose a los 
herederos, acreedores y. demás lots. cs«0d03 pi» 
*a que comparezcan dentro du treinta dias 
a deducir en forma Sus nererhos ante este 
Juzgado. —- Montevideo, 6 de Febrero de 1968, 
-— Alíredo L. Llugain, Actuario, 

.D)- $ 750.00 10¡pub. 7878 My.M-v.my.27, 


EDICIO. — Por dispostelón del señor Jue 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, se hace “saber la .aper. 
tura de la sucesión de MANUEL JOSE 
(L.o 2, P.o 
citándose a los herederos, nereedores -y 
demós interesados para que comparezcan den. 
tro de treinta días a deductr en forma $un 
derechos ante este Juzgado. — Montevideo, 
67” de Mayo de 1967, — Alfredo L, Llugain, 
Actuarlo. 

12 $750.00 10Ipub, 7620 My.10-7.10y.23, 


EDICTO. — Por dispostrión del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, se hace saber la Apt» 
tura de la sucesión de CASTANO ASPIAN, 
ALVAREZ, (L.o*52, F.o 122), citándose a 
los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezrsn dentro de treinta dias 
a deducir en form. sus derechos ante este 
Juzgado. — Montevideo, 7 de Mayo de 1963. 
<« Alfredo L.. Llugain, Actuario. 

1 $750.00 10/pub. 7613 My.10-v.my.23. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juoa 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Décimo Segundo Turno, se hace 3aber la aper= 
tura de la sucesión de NATALIA BUREICUÚS o 
BUREIKUS-PRZESTRZETjENITC o PRZMSTRZE+. 
(Lo. 
2, Fo. 292), citándose a los herederos, acre8- 
dores y demás Interesados nara que comparezo 
can dentro de treinta días y. deducir en forma 
sus derecho: ante este Juzgado. - Montevideo, 
9 de Agosto de 1967. — Alfredo L. Llugatn, 
Actuario 

1) $750.00 1Olpub. 8878 My.7.v.my.20. 


EDICTO. -— Por d'sposición Gel señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civtl Ge 
TDícimo Serúndo: Turno, se hare saber la 
apertura de las sucesiones de MARIA DEL 
CARMEN PFRREZ o PERIEZ FERNANDEZ de 
ACUSA y EXEQUIEL ACUÑA BALAO (Lo. 2 
Fo. 31), citándose a Jos herederns, acreedo. 
Tes y demás interesados parla que compareza 
can dentro de noventa días, a deducir en fora 
ma sus derechos ante este Juzgado. -— MON 
tevideo, 30 de Noviembre de 1986. —— Alfredg 
DL LElugain, Actuario. 

2) " $ 2.250 00 30¡pub. 3412 Ab.3.v.may.23. 


no! 


JUZGADO Li. ? DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO "TERCER TURNO 

EDICTO. — Por disposición d”1 señor Juez 
Letrado de Primera Instan« +.eb.lo Civil de 
Décimo Tercer Turno, se P saber la aper- 
tura de la sucesión de (ir “LO VILLAR 
de LASALA, (165168), citánánse a log herederos, 
ecreedícres y demás interesados para que COM 
parezcan - dentro de treinta díns a deducir en 
forms sus derechos ante este Juzgado. -— 


. Montevideo, 7 de Mayo de 1968, — Gloria Poe 


Seda de Campalars, Actuaria. 
1)  .$ 750.00 10|pub.- 8258 My.21-v.1n.3. 


A 


3» 


= 


aw 


* 


Décimo Cuarto 


Mayo 22 de 1963 ' 
- e - e ne 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera, Instancia en lo Civil de 
Décimo Tercer Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de ILDA ROSA VETLAZ- 
QUE de BAUCELLS, (43/68), cltándose a los 
herederos, acreedores y demás interesados pá. 
ra que comparezcan dentro de treinta días 
e deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado. — Montevide!, 1.0 de Marzo de 1938. 
«- María A. Cobas de Sammarco, Autuarla, 

Dn $ 750.09 10lpub. 8261 My.21-v.jn.3, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Décimo Tercer Turno, se hace saher la aper- 
tura de las sucesiones de MARIA LUISA y 
MAXIMO BRANDI MAZZAR" Oo MAZARINI, 
(389/67), citándose a los berederos “ereedores 
Y Gemás Interesados para que comparezcan 
dentro de treinta días 2 deducir en forma sus 
Terechos ante este Juzgado. — MOntevidso, 
23 de Diciembre de 1967, —- Gloria Pereda de 
Sempalans, Actuaria. 

1) $ 750.00 10loub. 8322 My.21.v.30,3, 

os 

EDICTO, — Por disposición del señor Júez 
Tetrado de Primera Instantia en lo Civil ge 
hécimo Tercer Turno, se hace saber la aper- 
tura de la: sucesión de JOAQUIN GARCIA 
FERNANDEZ, (53/68) citíndnse a los herederos, 
Acreedores y demás interesados, para Que com- 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
forma sus derechos ante este Juzwado. — Mon= 
tevideo, 6 de Marzo de 1968, — Gloria Pereda 
de Campalans, Actuarla. : 

D $750.00 10jpub. 8145 My.20-v.my.31. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Yetrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Tercer Turno, se hace saher la avertura 
de la sucesión de ELADIO GODOY (35163) nt- 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treínta días a deducir en Iofema sus derechos 
ante este Juzgado. — Montevideo, 29 de Mar- 
eo de 1968, — Gloria Pereda de Campalans, 
Actuarto. 

1) $ 750.00 10Jpub. 7368 My.9.-v.my.22. 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
Ex LO CIVIL DE DECIMO CUARTO TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace saber la Aper- 
tuva de la sucesión de ROSA Oo ROSA ISABEL 
INTLGAURIO de FRANCO, citípioss a 10s 
Ireerederos. acreedores y demás intererados Pa- 
Ya que comparezcan dentro de treinta días 
e deducir en “orma sus «derechos ante' este 
Juzzeado. — Montevideo. 15 de Mavo de 1988, 
— Ra/ael Charlo Olivera, Acturrio Adiunto, 
1 $ 750.00 - JOlpub 8327 My.21l-v.in.3, 


EDICTO. — P disposición nel señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace Saber la «*per- 
tura de las sucesiones de ANGELA PUYO de 
SALDAÑA y JULIO RAMON SAJDANA, ct 
tándose a los herederos, acreetores y demás 
interesados para que comparezcan dertro de 
treinta días a deducir en forma sus.dererhos 
ante este Juzgado, — Montevideo, 7 de Mayo 
de 19868. — Rafael Charlo Olivera, Actuario 
Adjunto. . j 

1) $ 750.00 lOjpub. $18) May.20.v.may.31, 


EDICTO. — Por disposición Gel 
Letrado de Primera Instancia en Jo 
Décimo Cuarto Turno, se hare euber 
tura de lea sucesión de CAX"TIYO VICONTE 
o CAYETANO TESGFILO Vicotiurt T.+BROC= 
CA Oo LABROCA CANTINL r:tfreuose a los he. 
rederos, acreedores y dem's interesudos para 
cue comparezcan dentro de treinta días a de. 
ancir en forma sus derechos ente este Juz 
gado. — Montevideo, 15 de Anhril de 1038 — 
Rafael Charlo Olivera, Artuario Adjunto. 

1) $ 750.00 10Q/pub. 8163 May.20-v.may.3l, 


señor Juez 
Civil ase 
la aper- 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia ev lo Civil de 
"Turno, se hace saber al pa 
blico la apertura de la sucesión ar PRiNCIS. 
CO CERIANI CASELLA, citándoce a los he 
rederos, acreedores y demés interes"a40s, para 
cue comparezcan dentro de treir'a Was. a 
ceducir en forma sus derechos ante este JUZ= 
gado. — Motnevideo, 8 de Mayo qa 1188, — 
Refael Charlo Olivera, Actuario ¿A¡Gjunto. 

1) $ 750.00 l0jpub. 8133: May.20-v.may.3t, 


EDICTO. — Por disposteión del señor Juez 
Letrado de Primera. Instaneta en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace saber ul pú- 
hlice la apertura de la sucesión e- CARMETA 
CALABRIA VELTRI de D'ANDREA, citán. 
dose'a los herederos, “acreedores y demás in- 
teresadog para que comparezcan dentro de 


SRA o SALVADORA ANTON 
acreedores y demás in- - 


DIARIO OFICIAE CTA 


«uzgado. — Montevideo, Mayo 3 
-— Rafael Charlo Olivera, Actuario 


ante este 
de 1968, 
Adjunto. 
1) $750.00 10|pub, 7700 My.10-v.my.23. 


EDICTO. — For disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace saber ul pú- 
blHco la apertura de la sucesión de SALBADO- 
MERON!, citán. 
dosea los herederos, 
teresados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir eb forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Montevideo, Mayo 3 as 
1968. — Rafael Charlo Olivera, Actuario ád- 
junto, 

1) $750.00 10ipub, 7701 My:10-v.my.23, 


EDICTO. — Por disposición del señnr Juez 
Décimo Cuarto “urno, se hace saber al pú- 
blica la apertura de la sucesión de MANUEL 
VARELA BARREIRA O MANUE!, VARELA, cl- 
tánAinse 2 los herederos, xcereedores y “temás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta dias a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. —. Montevideo, Abril 29 
de 19688. — Rafael Charlo Olivera, Actuario 
Adjunto. 

1) $750.00 J0Opub. 7704 My.10.v.my.23, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de JUVENAL URERFTL 

al RODE o RODI, (F. O. 99/68». cl. 
tándose a Ics herederos. ecrezánres y demás 
interesados para que comparezsaga antro de 
treinta días a deductr en forma sus dererkas 
ante este Juzgado, — Montzavide), 30 de Abril 


de 1968. -—» Rafael Charlo Chivera, Actuario 
Adjunto. 
co $ 750.00 10jpub. 7702 My.i0-v.my.23- 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
í Letrado de Primera Instanela en. lo Civil de 
Í Décimo Cuarto Turno, Se hace saber al pú- 
| blico la apertura de la sucesión de EPIFANIO 
CHOCHO o EPIFANIO CHOCHO MARTINEZ, 
citándose a los herederns, nereedores y demás 
interesados pará que CO6mparezcan dentro de 
treinta dias a deducir en forma sua derechos 


-eante este Juzgado, — Montevideo, Abril 25 
de 1968, — Rafael Chario Olivera, Actuario 
Adjunto. . 

1D). $ 750.00 10|pub. 7473 My.8-v.my.21. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
Décimo Cuarto Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de ANGELA MARIANI de 
GOMEZ TRUEBA.  —citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 
parezoan dentro de treinta días a deducir en 
forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo, 30 de Abril de 19688, — Rafael 
Charlo Olivera, Actuario Adjunto. . 

1) $ 750.00 lOlpub. 7284 My.8S..v.my.21. 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en do Civil de 
Décimo Cuarto Turnc, 
tura de la sucesión de EUPRASIA MACEDA 
ALVAREZ, citándose a los herederos, 
res y demás interesados para que comparezcan 
dentro de treinta dfas. 4 vliequelr en forma 8us 
derechos ante este «Inzrain,: — Montevideo, Ri 


Ú 


¡ 
| 


se race saber la aper- +: 


acrecdo-. 


de Abril da 1968, — Rafael Charlo Olivera, AC-, 


tuario Adjunto. 
1) $750.00 10lpub. 7269 My 7-v.my.20. 


SUZGADO TODO. DE PREPA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DSCIMO QUINTO TURNO 


EDICTO. -— Por disposición del señor Ri- 


: edtándose A 


cardo Fílix Basso, Juez letrado de Primera . 


Instancia en lo Civil 
no, se hace saber la eporiura de la sucezión 
de MARIA ROSA RODRIGUEZ de LAUZAROT 
a LAUSAROT, (S 237168), citáíndose a los he- 
rederos, arreed?res y' demás interesados vara 
cue comparercan dentro de treinta días a 
deducir en forma sus derechos ante este Juz- 
paco, 25 de Mayo 523, sexto piso, — Mountevi- 
den, Mayo 14 de 1968. — José Tomés Perelra, 
Actuarlo. : . . 
1) $ 750.00 l10/lpub, 8251 My.21-v.1n.3. 


* EDICTO. — Por disposición del señor Ri- 
cardo Félix Basso, Juez Letrado de Primera ; 


Instancia en lo Civil de Décimo Quinto Tur 
no, se hace saber la aperturs de las sucesiones 
de RITA PUENTES o PUENTES LUACES o 
LOACES de LOPEZ y JOSE o JOSE LUIS 
“LOPEZ O LOPEZ YAÑEZ, (S 249/68), citándose 


a los herederos, screedoregs y demás interesa * 


dos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en forma sus derechos ante 


A A A A AAA 
treinta áfas a deducir en forma sus derechog este Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto piso, «we 


de Décimo Quinto Tur-¡ 


TO 


=> 


Montevideo, Mayo 14 de 1968, -— José Tomás 
Pereira, Actuario, 
1) $ 750.00 1Olpub. 


EDICTO. — Por disposición del señor Rf. 
cardo F. Basso, Juez Letrado de Primera Ins. 
tancia en lo Civil de Décimo Quinto Turno, se 
hace saber la apertura de lu sucesión de (Jas 
BHELINO MARRERO GOMiZ 0 MARRERO 
PACHECO (S.115/68), citándose a Jos heredes 
ros, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de treinta dias a deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado, 25 
de Mayo 523, sexto piso. — Montevideo, Y de 
Mayo de 1968, — José Tomás Perelra, ActUne 
rio. 

1) $ 750.00 l0jpub. 8148 May.20-v.may.31, 


38253 My 21-v.in.3. 


1 
4 
1! 

EDICTO. — Por disposición del señor Rie 
cardo Félix Basso, Juez Letrato de Primera 
Instancia en lo Civil de Décimo Quinto Tura! 
Lo, se hace saber la apertura d- la sucesión; 
de BLANCA DELIA o: DELIA VIERA de BER=-' 
SAMELLI, (S 173/68), citándose a 105 herederos, 
£creedores y demás Interesados para que com=- 
parezcan dentro de treinta días a deducir en | 
forma sus derechos ante este Juzgado, 25 48. 
Mayo 523, sexto piso. — Muntevideo, Mayo 8 
de 1969. — José Tomás Pereira, Actuarto. A 

1) 3 750.00 10ipub. 7709 My.10-v.my.23, ¡ 


| 


EDICTO — Por disposición - del señor Rie! 
cerdo Féliz Basso, Juez Letralo de Primera; 
Instancia en lo Civil de Décimo (Qutato Tur»: 
no, se hace saber la apertura ne la sucesión | 
de ANTONIO RIOS, (Ficha S 141/68), cltáne | 
dose a los herederos acreedores y demás in- 
teresados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en furma 8us derechos 
ante este Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto Pi- 
sc. — Montevide0, Mayo 6 de 1%08 — José ' 
Tomás Pereira, Actuarlo, 

1) $ 250.00 J0Olpub. 


: l 
1107 My.10-0.m9.23. ] 
' 
EDICTO. — Por dispusición' del señor ato! 
cardo Féliz Basso, Jue? Letrado de Primera ' 
Instancia en lo Civíl de Décima Quinto Tur» | 
no, se hace saber la apertura de la sucesión 
de LORENZO ORESTE RO>SI, (S 273/68), ciu! 
tándose a los herederos, acreedores y demás : 
interesados para que comparezcan dentro de ' 
treinta díes a deducir en torma sus derechos 
ante este Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto pl. 
50. — Montevideo, Mayo 3 de 14068, — Jos5 , 
Tomás Pereira, Actuario ol 
1) $ 750.00 10]pub. 7497 My.8-v.my.2l, 


cardo Félix Basso, Juez Letrado de Primera 
Instancia en Jo Civil de Déctine Quinto Tur= 
nO, Se hace saber la Apertura de la sucesión 
de JUAN PEDEMONT!, (8 157/88), citándosa 
a los herederos, acreedores y demás Interesa. ! 
dos para que comparezcan d*ntro de noventa 
días a deducir en “forma sis derechos ante ; 
este Juzgado, 25 de Mayo 523, sexto pis0. — : 
Montevideo, Abril 18 de l9%s. — José Tomás 
Pereira, Actuarto, 

1) $ 2.250.00 30lpub. 


i 
EDICTO. — Por disposición del señor Pto 
J 


asta Ab 24.v.3m.5. ] 


JUZGADO ETDO. DE PRINERA 1ASTANCLIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO SEXTO TURNO 


EDICTO. — Por disposición "del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Sexto Turno, se poca saber ]» AplI= 
tura de la sucerión de "MILIO o EMILIO 
CIPRIANO MOSSI TALLITRO, (Ficha A 35167), 
los herederos, acrzetores y demás 
intéresados para que comparezcan dentro del 
término ds treinta dí s, a deducir en forma 
sus derschos ante este Juzgado. — Muntevi. 
dio, 15 de Sotiembre de 1987. — Luls Antonío 
Lamss, Actuario. . 

1) s 750.00 10lpub. 8236 My.21-v.jn.3, |; 


EDICTO: — Por disporiclón del señor Juez 
Letrado de Primera In:tonmcia en lo Civil de 
Décimo Sexto Turno, se hace Sabtr 1% apl= 
tura de la sucesión de EPJFANIA O ' FANNY 
AIZCORBE de GORRITI, (Firha A 75/68), Clio - 
tándose «4 los herederos, arreedores y cemás 
interesados para que comp:+re=can dentro del 
término de treinta días a deducir en forma 
sus derechos dnte esta Juzor "o. — M"ntevi. 


: deo, 22*de Abril de 1968, — Horario Calllabet, 


Actuario Adjunto, 
1) $ 750.00 10lpub. 227 My.21-9.1n.3. 


EDICTO. — Por disnoición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Sexto Turno, se hace sabir la Aper= 
tura de la sucesión de GUITLERMO GONZA» 
LEZ PINEDA, (Ficha A 67'68), citándose a 108 
herederos, acreedc:es y demhs interesados. Pam 
ra que comparezcan dentro del término de 
treinta días a dedudr en frrma sus derechos 


.ictuárlo .Adjunto. 


Yis2—E 


AR 


AA 


- - , 


DIARIO OFICIAL 


nte ste Juesada, — «Montevideo, 22 de Abril, EDICTO, — For disposición as sedor Juez 


o 13, 
anto, Ñ 
1D $ 750.00” 10(pub. 8238 My.21.v.jn.3, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado Ca Primera lInrionzia en Jo Civil de 
dcimo Sexto Turno, se. haca caber lo ape. 
“wa da la sucestón £e LICOPOLDINA OUR 
JUINO de BONILLA, (Ficha A 223123), cl- 
ándose a los herederos, acresicram y denás 


atersiazos para qua comparezzna dentro cel ' 


.ármizo de treinta dízs a ceducir en forma 


“a Cerecaís ante esta Juzgado. — Monteyi- 
eo, 3. ds Mayo de 1268, — Hloracio Caillebet, 
actuario Adjunto, 

1) $ 750.00 30[pub. 2219 My.21-v.Jn,3. 


EDICTO. -—— Por dispocición del “señor Juez 
'“etrado de Primera Incttancia en lo Clvil de 
Mcimo Sexto Turno, se hroa saber la aper. 
uta de la sucesión de FORTUNATA SALINAS 
e FIORETII, (Ficha A 255/67), cttánuose e 


.3 hermderos, acreedores y demás interecados 


Ara que comparezcan dentro del término de 


'reinta días a deduotr «en forma sus derechos 


mte este Suzgado, — Jliontevideo, 13 de Di- 
lembre de 1967, — Luis Antonio Lamas, Ace 
.uario, > 

1) $ 750.00 1l0jpub. 8241 My.21-v.In.3. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
“aetrado de Primera Intitancia en lo Civil de 


“Mclmo Sexto Tulmo, se hace saber la aper.: 


ura de las sucesiones de LUIS y ANGEL RO- 
RIGUEZ GALMARINI, (Ficha ¡A 221/68), ct. 
ándose a los herederos, ecreedoras. y demás 
ateresados para que comparezcan dentro del 
érmino de treinta días a deducir en fcrma 


. Us derechos ante este Juzgado, — .Montevi. 


-€0, 3 de Mayo de 1968. — Horacio Calllabet, 


$ 750.00 10/pub. 3242 My.21-v.1n.3, 


EDICTO. -— “Por disposición del 'señor Juez 
“etrado de Primera Instancia en lo Civil de 


— Hemmolo Calabet, Aciuario Ade=- 


¿de la suecrión de MILI TA 
«de BOTTINELLDI, (Ficha A 71/63), cltándose u 
los herederos, acrtclorza y Ces irteresados 
para que comparezcen <entro término do 
treinta días "a dedno'” em £ 24 sus derechos 
ante este ¿uagado, — Monlerideo, 22 de Abru 
de 1968, — Hcrazio Calllabos, actuario Adíunto, 
1) $750.90 lOfpub, 7202 My.7-1.100722. 


¿CU ARIAS 


f EDICTO. — Per isposigicn Ci meñor dues 


e A E 


_ Mayo 22 de 1968 


TOTO. — For disposición del señor Juez 
Letreco e Primera Inttiancla en lo Civil £a 


Dicimo Eópiimo Turno, Se hace sobar la 2007 -* 


tira de la susesién e LUFIZ JABBOR 
TADA, O LIT] A¿BEOTR ECJATII OO LUTFI 
JABSZIR ESOTL£DIYI o LOCFTI CTIASBOIR O» 
YADJII O ZU AZOUR o LU YVABEJA 
CC BOYITVT (2.17), citéndose a los herederos, 
teoreezoras y demás interesados para que come. 
parezeza Centro Ce treinta dies a decGueir «nm 
Torma sus cerechos ante este Juzgado, — Mona 
: tevideo, 4 de IMarzo de. 1968. — Alberto Martíe 
ez Irigoyen, Actuario. 


3 
pa 


5 9. . 8333 May.21-v.Jun.3, 
Letredo de Primera Instaceia en lo Civil ae: 5) 9 750.00 l0nub. 8533 May.21.v, 
y Dz > % ” he 2 
Í (Ficha, A 170/38), citúndicse a us perederus, Letrado ds Primora Instancia en lo Civiá de 


Acreedores y demás interesados pera que com. 
¡Varezcan dentro del término le treinta lAfas 
a deducir en forma sus gderécions ante este Juz- 
Sado. — Montevideo, 22 e Abril de 1968, — 
“Horacio Caillabet, Actuario ACcjunto. 

1) $750.00 10¡pub, 7302 My.7-7.007:20, 


a 


» 


EDICTO, "- Por disposición del señior Juez 
¡Letrado €e Primera Instancia en lo Civil de 
"Décimo Sexto Turno, $e hace seter ía apertura 
de la sucesión de NIGUELDL PABLO PEREZ O 
¿PEREZ TRUCCO, (Ficha A 81/65), eltándose a 
) los herederos, acreedores y demás interesados 
. Pare que comparezcan Gentro de treínta días 
; a deducir en forma sus derechos ante este Juz. 
¡Bado. — Monteviáso, 22 Le Atril de 19683, «— 
¡Horacio Calilabet, .Actuniio Aájunto, : 

1) "750.09 20|pub. 71204 My.?-Y,my2?. 


Pu 


JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO SEPITMO TURNO , 
| EDICTO, — Por disposición del señor Juez 1 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
“Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de MANUELA SOANE o! 


| SEOANE, (F.o 713), citándose a los herederos, (ta de la sucesión de ESTEBAN JUAN MAG * 
% acreedíres y demés interesados para que cOm.= y 


“parezcan dentro de treinta dlas a deducir en 
lorma sus derechos ante este Juzgado. 


. Dérimo Siíptimo Terno, se hace saber la aper- 
y tura «a la sucesión de JOST MARIA O JOSZ 
FELIPZ CALDAS (F.521), citándose a los her2= 
deros, acreedores y demés interesedos, para que 
comperzzcan dentro de treinta dias a deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo, 11 de Bstiembre de 1967. — Alo 
y berto Martínez Irigoyen, Actuario. 

y 1) $ 750.00 lOjbDub. 83232 May.2l-v.Jun,3. 


Y 


1. "EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
h Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


, Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper- 


a 


¡ tura Tas sucesiones de LUIS AMBROSIO BA- 
SILICO y ANGELA BELO DE BASILICO (FP. 


765165), citáncgoce a los berederos, acreedores y 
¿ demás interesados, para que comparezcan den. 
J tro da treinta días a deducir en forma sus €te 
rechos ante este Juzgado. — Montevideo, 7 «de 
Febrero da 1968. — Alberto Martinez Irigoyen, 
Actuerio. 

1) $ 750.00 lOjpub. 8331 May.21-y.Jun.3. 


a a 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de “Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turno, se hace saber la .aper. 


GUOLO VIDAL, (F.o 511/65), oltándose 8 ¿os . 


herederos, acreedores y demás interesados pan 


— ta que comparezcan dentro de treinta ditas 


Montevideo, 31 de Octubre de 1967. — Alberto )'A Oeducir en forma. sus derechos ante este 


Décimo Sexto Turno, se hace saber la apera 
ur de la sucesión de SELVA TEODORA SO. 
'A LARROSA de PRIGUE, 
itándose a, los herederos, acreedores y demás 
ateresados para que c¿Omparezcan - ácttro del 
írmino de treinta días a deductr en forma 
“18 derechos ante este Juzgado. -— “Montevi. 
%0, 22 de Abril dde 1968, — Horacio Calllabet, 


. Otuario Adjunto. 


1) $ 750.00 10/pub. 28243 My,21-v,4n.3, 


EDICTO. — Por disposición úel señor: Juez 


'“seetrado de Primera Instancia en lo Civíl de 


véclmo Sexío "Turno, se hace Saber la aper. 


* ta, de la sucesión de MARIO NICOLAS IBAR. 


URU ELIZALDE,' citándose a 109 herederos, 


: Dreedores y demás interesadOs para que com. 


s 


airezcan dentro del término de treinta días 
Geducir en' forma sus derechos 'ante este Juz- 


wo. — Montevideó, 13 de "Mayo de “1968, —. 


oretio Calilabet, Actuerio Adjunto. 
1) 3 750.00 10/pub, 8382 My.21-v.in.3. 


EDICTO. -+ Por disposición «del señor- Juez 


- etrado de Primera Instancia en lo Civil de 


'éclmo Sexto Turno, se hace saber la aper 
ira de la sucesión de WALTER HUGO CO 


:INA (Ficha A.207|68), citándose a los he. y 


dderos, acreedores y dermés interesádos para 


. te comparezcan dentro del término :«de treina 


¿“días a deducir en forma sus derechos amte 
te- Juzgado. — Montevideo, 3 de 'Mayo «de 
68, — Horacio Calllabet, Actuario Adjunto. 
1) 6 950.00 1Ojpub. 7932 May.IS-V:may.28. 


II rt 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


“itrado de Primera Instancia en ¿o Civil de 


ra de la sucesión: de ANGELA ACCARINO 


 Selmo Sexto Turno, se hace saber la ae 1) 


: SPÍESS, (Ficha A 73/68), ettándose a los 


cinta dies a deducir en forme sus derechos 
to este Juzgado. — Montevideo, 22 de £rril 
Ps. — Horacio Ceillabet, Actuario Ad. 
ato, 

D 3 750.90 lO/pub. 7623 4y:10-V.my.23,* 


EDIOTO. — Por dispostrión del esfior 


olmo Sexto Turno, se hace saber lo EPEr- 


va. de la sucestón de AMABELIA (o CELINA 


¡ENTO, (Ficha A 217/83), citándose a los 
rederos, acreedores y demás interesados pa- 

que comparezcan - dentro- del término de 
nta díes a deducir en forma sus derechos 
e este Jurado. — Montevideo, 
1968. — Horacio Caillabet, 
ES y . 
MN] + 50.09 10lpub. 7624 My.10-v,my.23. 


- Martínez, Irigoyen, Actuario, 


y Juzgado. — Montevideo, 12 de Febvréro de 1963. 
qe Alberto Martínez Irigoyen, Actuario, 


(Ficha A 65168), ; 


1) $ 750.00 ¡Olpub. 8268 My.21-v.Jm.3, 


1) $ 730.00 10ipub. 7803 My-.14-v.my,27o 


EDICTO. —— Por disposición del señor Juez j : . . 
" Letrado de Primera Instancia en lo Civil del_ EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper- ¡ Letrado de “Primera Instancia en lo Civil do 
tura de la sucesión de MARGARITA KARA. | Décimo Séptimo Turno, se saga srber la Aapore 


¿ JIAN de DIERENIAN, (F.o 586), citándose a los ¿tura de la sucesión de CELÉSTINA GONZA 


j 
Tederos, acroedores y demás interesados pa. | 


” qUe comparezcan dentro del térmiro de! 


iBRAL de LOMIENTO O CALEURAS de Lo- | 
¡ 


Ta que Comparezcen dentro de treinta -días 
2 deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado, — "Montevideo, 9 de Octubre de 1967. 
i— Alberto Martínez Irigoyen, Actuario. 

1 $ 730.00 10pub. $270 My.21-v.10.3. 


[ra que acreedores y demés interesados pas 


EDICTO. — Por «disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper.». 
tura de la sucesión de ESTEBAN PEREZ FER» 
| NANDEZ (F.S18), cltándose a los herederos, 

acreedores y demás interesados, para que con.» 

parezcan dentro de treinta dias a deducir en 
+ forma sus derechos ante este Juzgado. — Mon- 
.teviceo, 13 de Febrero de 1983. — Alberto Tiar» 


1) $ 750.00 10jpnb. 2236 May.21-v.junS. 


BDICTO. — Por disposición del señor Juez 


* Letredo de Primera Instancia en lo Civil de. 


, Décimo Séptimo "Turno, ss hace saber la apér- 
tura áe la sucesión de ALBERTO BONILLA DZ 

Los SANTOS (P. 744), citándoss.a 103 herede- 
ros, acreedores y demás interesados, para que 

| comparezcan sientro de treinta días e deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado. — 

+. Montevideo, 5 de Febrero de 1963. — Alberto 

, Martínez Irigoyen, Actuario. 

$ 73000 10[pub. ¿8262 May.21,ev.jun.3, 


EDICTO. — Por disposición del señor Jueza 
Letrado de Primera Instancia en lo Civd de 


Décimo Bípttimo "Turno, se hace saber la apor. . 


ura de la sucesión de JOSEWA PETBOLINI 


¡PIERINI de BERNASCONI (F.179), citáncoze 2 
s los herzáeros, acrescores y demás Interesados, 
H pora que compearetzczm dentro de treinta días a 
¿ deducir en forma sus derechos ante este “uz 


gado. — Ifontevideo, 22 de Abril de 1963, — 


+ Alberto I4ortinzz Irigoyen, Actuzrio. 
) Juez j- 1) 
trado de Prímera Instancta en lo Civil ge; : 


$ 750.00 lOlpub. 8260 May.21.-v.Jun.3. 


“EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turno, se hrce seber la mper- 
¿tura de la guessión €2 ALBERTO VANZA BEL» 


CRANO (P.77), citíndosa a los herederos, 2£t2s y 


dores y Gemós Interesalos, 


toviceo, 4 de Marzo de 1252, — ¿Alberto Date 
1) $750.00 1Ojpub. 8328 May.21-v.Jun3. 


tinez Irigoyen, «Actuario. - - 


para que compe ; 
dere ¡ Tezcan dentro de treinta dia sy Ceducir =n 
2 de HI2yO ; forma sus derechos 2mte este Zuczato. — MUOñe 
Actuario Ad= i 
* _A-tinez Irigoyen, Actuario, 


¡LEZ de PERDZ, (Poo 733), citándose a 09 
¡ herederos, acreedores y demás interesadOs pa 
¡Ya que comparezcan dentro ds treinta dizs 
¡2 deducir en forma sus derechos ante esto 
¡ Juzgado, — NMontevideo, 232 dv Noviembre de 
11967. — Alberto Martínez Irigoyen, Actugrin. 
: Dm $ 750.00 10jpub. 7628 My.10-v.my.23. 
A 

j_ EDICTO, — Por disposición del señor Juzx 
) Letrado de Primera Instentla en lo Civi as 
| Décimo Séptimo Turno, se narco Saber Ja ayer 
¡tura de la sucesión de TOMAS TACITO MAR= 
¿ZO0L JOHNSON, (Fo 91), cltándose .a 109 
, herederos, acreedores y demás interesadóg po 
- 7% que comparezcan dentro fa treinta Úlus 
' a deducir en forma sus derenbos ante esto 
¿Juzgado. — Ifontevideo, 25 de Marzo de 188, 
— Alberto Martinez Iérigoyen, Actuario. 
j M $ 750.00 10|pub. 7628 My.10-v.my.23. 
Ú . 
j e 

EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instandis en. lo Olvil do 
' Décimo Séptimo Turno, se hace saner 18 2per= 
tara de la sucesión de MARIO ZUCARINAVA, 
¡(FP.o 28/56), citándose a los herederos, ucret» 
idores y demás interesados para que comple 
lrezcen dentro de sesenta días a asduclr em 
forma sus derechos ante este ¿uzrado, —— 
, Montevideo, 12 de Febrero de. 1968, - stas 
¿publicaciones se hacer de acuerdo a 1D estas 
blecido en el Art 1125. del C; P, O, —= Alo 
. berto Martinez Irigoyen, actuario, 
12 $ 750.00 10]pub. 7712 My.10.7.my.23 . 


EDICTO. «<= Por disposición del señor Juez 
¡Letrado de Primera Instanmie en lo Ojyil an 
" Décimo Eéptimo Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de CARMEN O CARMEN 
¿ EMILIANA o CARMEN ALCIRA — BOUCAPIN 
¿ MANCUELLO de NUÑEZ, (F.o 143), citéndose 


¿2 los herederos, acreedorzs y demés interesa= 


¿dos pora que comparezcan dentro de irointa 
«días a deducir en forma Sus derechos ante 
este Juzgado. — Montevideo, 18 (a Abril ce 
1963, —— Alberto Martínez Irigoyen, Actuario, 
1» $ 750.00 1O0jpub. 7713 My.10-7.my.28. 


EDICTO, — Por dizpuición del segcr 3ues 
iptraido de Primera Irstania en lo COiyil <o 
Décimo Féptimo “Turno, se hace snber la nyit. 
tura de la sucaslión de LEONOR PEREZ, (F.D 
, 488), eltándose + los herederos, rereedores y 


144 


53 


> 
— 


w 


Ea] 


Mayo 22 de 1968 

ESTO O 
.Gemás Interesados para que compasariia den.. 
- tro de treinta días a deducir en iórma $us 
Gerechos ante este Juzgado. — Monte7zilesn, 14 
de Noviembre €e 12357, — Alberto Meartínsz 
Irigoyen, Actuarlo, 

23 $ 750.00 ¿0pub. 7714 My.10-v.my.23, 


EDICTO, -— Por disposición €si señor Juez 
Letredo de Primera: Instancia En lo Givil as 
¿éecimu Séptimo Turnt, se hace saver la 3p8r= 
tura judicial de la sucesión de MASIO HOMES» ' 


RO MORAL, (F.o 107), citáncuse e herederos, 


ecreedores y demás .interesados ex ella, pala 
que comparezcan dentro del térrmaino de treiT. 
ta días a deducir en forma sus daredbhos ente . 
este Juzgado. Montevideo, Marzo 29 «e 
1966. — Alberto Martinez Irigoyen, /ictuario. 
ar 


EDICTO. — Por disposición 4el señor Juez: 
«Letrado de Primera Instania en 19 Otvil de! 
Lecimo Séptimo Turno, se hace saber la ergo. 
«tura de la sucesión de LAJA ZAJF YABA Ge 
CAPLAN O LAJA ZAJF de CAPLAN, (M.o $31), 1 
citándose a log herederos, seresdures y demés* 
fiteresados para que comperzzcan Gentro de! 
treinta dias a deducir ea forma sus derechos 
ante este Juzgado, — Montevideo, 11 qe Sé 
tiembre de 1967. — Alberto Martinez Irigoyen, 
Actuario. . 

1) $ 750.00 10jpub. 7718 Mp.20-7.my.23. 


A a Y 


.EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de. Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turúo, se nace saber la ax er- 

. tura de la sucesión de JOSW MALACHICH, ¡ 
(F.o 790/66), citándose a los herederos, acree-¿ 
dores y demás interesados para que ee | 

A 


-rezcan dentro de treinta dias A deducir en 
Juzgado. 


forma sus derechos ante este 


.Martínez Irigoyen, Actuario. 
1) $ 750.00 l0jpub, 7723 My.10.-7.my.23. 


! : $ 


: Montevideo, 15 
. Ayondes, 


$. 750.00 l10¡pub. 1715 My.12-Y..0y.23, 'Ñ 


Moñtevideo, 12 de Febrero de 1982. — Alberto 


. SIARIO QOPICIAL 
A “nm mm 
EDICTO. == Peor ditrasición del £0ñor Juez 
Letcaco de Primera Misteri en lo Civil «e 
LBlaimo Octava Turno, £3 haca siher la aner- 
bura Ce la suerrón dx EDEXCMISIO GARCIA 
MARTINEZ (A.113/33), citándose a los herede- 


» YOS, acreedores y cCemés interesadós, pera que 
- comparezcan dentro En 


treinta días a deducir - 
en forma:*sua derechos ante,*sie Juzgudo. — 
de £bril de 1438. — Raúl 4. 
Actuimio ¿junto. _ 

1) $ 750.006 l0lvub. 8320 May.21-V:jun.3, j 


A 1 


EDICTO. — Por Eicnosición del señor Juez 
Letrado: de Prime"'2.insiancia en lo Civil de 
Décimo Cctavo 'Turno, ss hace saber la ansr- 


* tura de. la sucesión. de JOSE SANTIACO OZ. 


ZONE (4.161/33), ecltánecose e los herederos, 
acreedoras y Cemás interesados, para que cont- 
parezcan dentro de treinta días e deducir en 
forma gus dereeios anvue este Juzgado, — Maon- 
tevideo, 18 de Abril «s$ 1968. — Raúl A. Avon=- 
der, Acvuaric. Ñ 

1) $ 150.00 lólpup. 2343 Mey.21-v,jun.g. 


A A A 


EDICTO, — For disposición. del señor Juez 
Letrado de Primos instencia. en lo' Civil de 
Décimo Réptimo: Tummo, se haces saber la 2pr 
tura ,de la sucesión de WALTER MOOS SCH- 
WARZ (F.42%), citándose a los heredar03,. ACr3e- 
dores y déámés interesados para que conparez= 
car dentro de treinta días a deducir en forma 
sus derechos ante rss Juzgado. — Montevideo, 
21 de Agosto e ¿807, — Alberto Mertínez Ivi. 
goyen, Actuario, - . 

1). $ 759.00 1l0;¡pub. 8264 May.21-v.jun.3. ; 


EDICTO. -- Por disposición del señor Juez ; 
“Letrado de Primera Instancia en lo Civil de; 
Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper- ' 


tura de la sucesión de RAUL ARGELIO PEPE 
PUPPCO' (F,11), -citándose a los herederos, 2cree-. 
dores y .demás interesados para que Ccomparez- 


can dentro de treinta dies a deducir en forma - 


sus derechos ante este Juzgado..-— Montevideo; 
28 de Merzo de 1937; — Alberto Martínez Iri.; 


y : en, Actuario : : 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez j 89m. Lobuario, S a ¡ 
Letrado. de Primera Instancia en lo Civil dez Y  *% “50.00 lolpub, 825 May.21-v.Jun.3.. 
Décimo Séptimo Turno, se “1ace saber ler eD8r- a AER Ñ H 
tura de la sucestón de EUGENIO LAPISLAO +  UDICTO: — Por disposición del señor Juea 


SEOANE PATINO ROSELLO, (F.o $511), cl. 
.tándose e los herederos, acreedores y. demás 
«Interesados para que comparezcen dentro de 
¿treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Montevideo, 11 de SNe- 
tiembre de 197. — Alberto. Marrínez Irigoyen, 
_ Actuario, . ] 
1) $ 750.00 ' 1O/pub. 7764 My,10-v.my.23, 


"EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
"Letrado de Primera Instancia en do Civil de 
¡Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper. 
tura de la sucesión de NICANOR ESCOTO, 
“(Fo 663), oltándose a los herederos, acret. 
dores y demás interesados para que compa- 
rezcan: dentro “de 
forma sus derechos ante este Juzgado. — 
Montevideo, 9 de Octubre de 1967. — Alberto. 
Martínez Irigoyen, Actuaria % 
0) $ 750.00 lOlpub. 7470 My.3-v.my.2l. 

1 Ann AN 

: -ELICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Clvil de 


¿tura de la sucestón de MARIA JOSEFINA MU- 
-:SANTE LENA de MARSIGLIA (F 649), citán- 
dose a los herederos, acreedores y demás inte- 
resados para que comparezcan dentro de treinta. 
días a deducir'en forma sus derechos ante este 
Juzgado, -—- Montevideo, 12 de Febrero de 1988, 
-— Albérto Martínez Irigoyen, Actuario. 

1) $750.00 10pub. 7366 My.7-v.my.20, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA ENSTANCEA 
EN LO CIVIL DE DECIMO OCTAVO : TURNO 


EDICTO. —- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
Décimo Octavo Turno, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de AMERICO RAFAZE LA- 


RRE FIDELICH (A.157|88), cit ndose a los he.-. 


PAR > parezcan dentro de treinta días a deduclr em 


“cederos. acreedores y demás interesados, 
que comparezcan dentro de treinta díis a de- 
Gucir en ferma sus derechos ante asie JUZRA- 
do, — Montevideo, 18 de Abril de 1283. — Raú 
á. Avondet, Altuarlo Adjunto, : 

1) $ 750.00 1lOlpub. 834 May.2l.v. jun. 


s 


"| EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
_Letrado de Primera Instancia en' lo Civil de 
Dédimo Octavo Turno, e hade saber la aper. 
tura de la sucesión del PEDRO LAZARO CO- 
-MODECA (A.465/987), citándose a los heredsros, 
“acreedorts y demás Interesados para que com- 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
«forma sus derechos ente esté. Juzgado, — -MONM. 


treinta días a deducir em 


Décimo Séptimo Turno, se hace saber la aper-.) 
k 
+ 
i 
7 


. Avondet, Actuario 
Y 


(A $93/988), citándose a Tos heradérus, 
+ dores y demás interessdos para QUe. COMP. 
* rezcan dentro 
: forma 


Décimo Octavo "Turno, se hace saber la ¿per 
¡ tura de la sucesión rie MANUJL VARELA | 
RODRIGUEZ (A.169/68), citéndose a los nme-' 
rederos, 
que comparezcan dentro de treinta díás a de 
ducir “en .JIorma ,sus derechos ante este Juz- 
“gado. — Montevideo. 30 de Abril de 1968, 
FRaál A. Avondet, -Actuarío Adjunto. Í 

1) $ 7530.00 10jpub, $172 May. 20-v.may.3l, | 


| Décimo, e Primera Instancia _en' lo “Civil as 


$ 

| EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
¡Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
¡ Décimo: Octavo 'Purno, se. hace suber la aper: | 
tura de la sucesión de ELEAZAR o HLIAZAR 
EUSTAQUIO: CHIRIBON A.117/68), Ú 
e los herederos, ucreedores y- demás interesa=': 


1do0s,. para que comparezcan dentro de treinsa ? 


días a deducir en forma sus derechos ¿nte ; 


este Juzgado. — Montevideo, 15 de Abril de. 
1963, — Raúl A. Avondet, Actuario Adjunto, 


j 1) $750.00 ¡0[pub. 8170 My.20-v.my.3l. 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez + EDICTO. — Por disposición «el señor Jues 


Y Letrado de Primera “Instancia en lo Civil de i Letrado de Primera. Instancia er lo Civil de 
j Décimo Octavo Ti 


$ Décimo Octavo Turno, se"hace saver la mper- 
¿tura de la sucesión de ELVIRA GONZALEZ 
SANTABAYA de OPON.( 4 85/9632), cltándose 
a los herederos, sereenores y dasmás Interesa. ' 
dos para que comparéacan dextro de treinta 
días a deducir en forma «us derechos are 
este Juzgado. — Muntevideo, *e de Marzo ada; 


1) 
EDICTO. — Por atsvosigión del señor Tnmez 
Lerredo de Primera Instanez eu 10 Mivil de 
Décimo Ceteve Turno, se Pasa exler la aDer. 
ture. de le sucer'ín e DALFIDA ARIAS 
PARODL (A 51168), sitóndDse a los heTedearos, 
arreedores y demás interesados Hara que come” 


$ 750.00 iG:púb. -7881 My.14-7.my.27. 


¿Í0TM2, 0309 deremes pta ento uprare 

Kontevideo, 23 de Marza de 1993, —-Raúl A. 
£eaujinto. . . 
$ 750.00 1Cipub. 7529 My.109-v.my.23. 


“EDICTO, — Por disnosición del señor Juez 
«Letrado de Primera Instant en lo Civil ae 
Décimo Octevo Turno, s> hace saber la apera 
. tura de la sucesión de LUIS CARLOS DUGLIO, 


EUTEL- 


de treuia días a deductr-en 
sus derecóus ante este Juzgado, — 


tevideo, 17 de Octubrs de 1967, — Raúl A. > Montevideo, 29 de Marzo de 1968, — Keúl A. 


Agndet, Actuario Adjunto. 


$ 750.00 10/pub.- 8342 May.2t-v jun. ; 1) 


: Avondet, Actuario Adjunto . 


$ 7150.06 10lpub. 7620 My.10-7.my.2le 


A A e 


acreedores y demás interesados, para: 


citandose - 


+ 


cen 


1968, — Ral A. Avondet, Aotuario Adjunto, Á 


rro, 


“Lertado 


de 


“es, Actucito Au 


1742C 
A TS NT FT em 
EDICTO, — Por disposición del señor ¿ur 
Letrezo de Erimera Instandia cn lo Civil a 
Décim,» Octavo Turco, ca maco suber la 2n 
tura as Ja Sucosión <e JUAN CARLOS 2 
NENDIZ ERIGOYEX, (A S3/6%), cttándoco a - 
hereriezos, ecreedores y demas imterezcaól Tr 
ra Gue comparezcan dentzo de Ttremtis as 
2 deducir en forma “SUS Mistecios aute es 
Juzgado. — Montevideo, 29 de Merro ae T0G 


“ — Raúl A. Avondet, Actuario Adjunto. 


1+ $ 730.06 lópub. 7631 My.1U-vY.0m09.23, 


EDICTO, — tor Ccasposición del señor ¿Juez 
Letredo de Primera instancia en lo Civil de 
Dés.mo Oecriaro 'Mulno. so. haos Suher la aper- 
tura de le sucesión de JOSE MICOTERA, (4 
177931,* citáncose a los herederos. actezdire: 
F Q€mÁáSs INTETesedoS pair que COMPATezcan 


rento de: treinta dues a ceaducir en lorma sus 


Geciecnhos alte este Juzgado. '—. motbreyideo, £. 
de Mayo 05 1985, — Raúl 4 ,Avouez ACTUA 


"* 110 AGÍUNCO. 


Do $ 750.00 10pub. 7632 My.10-v.ay.23, 


EDICTO. — £or aisposición del señor Juez. 
Lerraco de Primera ipstancia en lo Cívii de 
Décimo Gctavo Turno, se bice saser al pú- 
blico que se sa soticoitado la yacencia de ¿£ 
sucesión de AMEDIA CAMIRTAUA co MER. 
CADAL, citándose a los nerederas, acreedores 
y demas interesados "pera que “OIMpars2zcuk 
déntro de sesenta días a dede ed 1vima 
sus derechos ante este JuzgaQu. —' Meontevi- 
do, pebreso 14 de 1888, — Rail A. Arordet, 
Actuario AGIunto, 

1) (3 736.60 lulpube 7589 My.10-v.my.23. 


FDICTO, — For disposición dei señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Octavo Turno, se hace saner la. apértura 
de la sue. de DANTEL RAMON DUCIEO (A.749 
63) citándose a los herederos, norezdores y demás 
inseresados, pera que comparezcan dentro de 
norenta: átes a dequcir en forma sus derechos 
ante este Juzgaco. — Montevideo, 3 de Abril 
de 1968. — Raúl A, Avondez, Acmuario Adjunto, 

D 3 2.250.060 30/Ipub. 7579 May. 9-v.3un.20. 


|. EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
PLetudáo de Primera Instancia en lo CivE de 


Décimo Cetaro Turno, se hace caper la, aper- 
tura de la sucesión de ERNESTO FEDERICO 
FERRARI CESPEDES (4.205:87), citándose a 
los. herederos, acreedores y demés ILTENESAdOoS 


— ¿Para que comnarezcan dentro ae treinta alas a 
¡ deducir en forma sus derecnos ¿ute este JUuz» 


gado. — Montevideo, 26 de.oubo de 1167, o 
Esúl A. Avondet, actuario ACÍUnto. - 
1) $ 750.00 l0ipub. 7591 bMay.9-v.may.22,. 


EDICTO. — Por aisposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civ de 
Décimo: CMeravo “Turno, 3e nace smber lo: 4peza 
tura de la sucesión ae HUMBERTO LECALDA. 
RE (A 13968), citándose a los berederos, AcTet. 


-dores. y demos interesudos para que COMpereze 


can dentro de trelute días u .aecncir en forma 
gus derechos ense este Juzgado. — Muntevideo, 
18 de Abril de 1963. — Raúl A. Avondet, ACtude 
rio (Adjunto. , 
1) $750.00-10pub., 7371 My.T.v.my.29. 


roo, se hace saber Li apertue 
ra de la suceston “e "ETRONA CARABALLO 
de NOSETTL (A 427:96ú) citánaose D los here. 
deros, ecrestiores y demus interesados para que 
comparezcan dentro de trinía Cías e úzducir 
zorzia sus astechos unir esti musgado., 
Montet:leo, 23 de Cormbre ae 2438, — Rafael 
Paysse Heyes, AStuArio. 
23. $750.04 Ju pub. 7270 by. 101.723. 


O e 
EDICTO. — Por dispostiión des senor Juez 
de Primeta Instaduia en e Civil 30 
Décuooe Octavo Duino 38 Mile Sectl ¿a abate 
tura de la sucostón de SaLomMON 2UBCOY, 
(A 31/5688), —vitárdoss u los heredélos, acrod. 
durs y demas intiresfcós Mula CUE COMIDA. 
rezcan dentra de unventa Mas 2 acducr en 
forma sus defechos Vare.n to Juesaro, — Mon- 
terideo,.12 da Mero 7 1£93, — kxul A. AVOD. 


End ?1 
1) Se 230 2 


Hub. 7992 M7 0, 12,14, 


GOZADO PUDO POT UTA INSTANCIA 


MA ANVIELA 


EDICTO, — Por civosivión del señor use 


Lotriéo du Primera Fvsioncia de Artízsos, se Mae 


ce «saber la rtura da- ta sucesión de dom 
APICCO CODO, aros a 103 Dori leios, 
acratlares Y oatmmaós 1 A is Es OS 


en 


acauair 


a or 


boscad dentro de tocintso Cs a 
10D SUI CIecuos. cdcos, 3 C6 TTayo de 
1233, — Cra sino, ACÍTano, 

D 3 503,05 Eipuk. Silo EP 


” 


o 


AA AA 

EDICTO,. — Per disposición del señor Jues 
iectrado de DAmera Instancia de Artigas, se 
“hace saber la apertura. de la sucesión de don 
DIEGO MACHADO DA SILVA o DIEGO MA. 
CHADO, citándose a los herederos, acretdores 
¡y demás interesados para que Comparezcan 
“dentro de treintá días a deducir en forma sus 
: derechos. Se habllitó la Feria Mayor. — Al. 
tigas, 12 de Enero de 1968. — Orestes J, Ba. 
; Mestrino, Actuarto, 

1) 3 750.00 10|pub, 8107 May.20-v.may.31. 
A E pS 


¡¡SUZGADO LTDNO. DE PRIMERA ma 

E Dt RELLA UNION , 
EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Bella Unión, | 
se hace saber la apertura de la sucesión de 
ELVIRA SOUZA de TAFERNABERRY, cl. 
¿tándose a los herederos, acreedores y demás 
| Interesados para que cómparezcan dentro de 
treinta días a deducir en Torma sus derechos 
- Bella Unión, | 
| 


fante este Juzgado 16 de 


Abril de 1963. — Esc. Juan M. Sarasua, Ao» 
tuario, 
1) $ 750.69 10pub. 7389 My.8-v.my.21, 


(A 
JUZGADO LTDO. DE PRINERA INSTANCIA 
DE CANELONES 

EDICTO. -—- Por disposición del señor Juen 
Tetrado de Primera Instancia del Departamen. 
to de -Canelones, se hace saher la apertura de 
la sucesión de BRENDA MUÑOZ de MORRESL, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
¿interesados para que comparezcan dentru de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este “uzgado. — Canelones, 3 de Mayo 
de 1968. — Emma N. Barceló de Quagliata, Ac- 
tuaria, 

1) $ 750.00 10/pub. 7899 May. 15-v, may.28, 
EDICTO. — Por disposición del señór Juez 
| Letrado de Primera Instancia del Departamen.- 
¡to de Canelones, se hace saher la apertura de 
ja pucesión de AMANDA N AMANDA _ 

” 


¡NA CABRERA 'BURGUEÑO DE TROBO, citán- 
«Ónse a los herederos, acreedores y demás in- 
teresados para que comparezcan dentro de 
"¡treinta días a deducir en forma sus 
tante este Juzzadn. 
Ge 1968, 
«¿Actuaria. : . 
D $ ¿50.00 l0ipub, 7900 May.15-v.may.28. 


derechos 
— Cunelones, 25 de Abril 
—- Emma N, Barceló de Quagllata, 


l, EDICTO.. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Denartamen- 
to de Canelonez, se hace saber la apertura de 
la sucestlón de VICTORIO VILLA LAGOMAR- 
“SINO, citándose a ns herederos, acreedores y' 
| demás interesados para que comparezcan den. 
tro de treinta días A deducir en forma susi 
derechos ante este Juzgado. 
de Febrero de 1968, 
Quagllata, Actuarla, 

2) $ 750.00 10lpub. 


— Canelones, 5 
— Emma N. Piarceló de 


7901 May.15-v.may.28. 


+ EDICTO. Por dispostcelón del señor Juez 
¡ Letrado de Primera Instancta del Departamen. 
to de Canelones, se -hace saber ¡a apertura de 
¡la sucesión de CELIAR NICOLAS DOGLIO 
SANCHEZ Oo SANCHIS, cltándose a los here. 
deros, acreedores y demás interesados para 
comparezcan dentro de treinta dias a deducir 
pen forma sus derecha sante este Juzgado. 
Canelones, 30. de Mayo de 1988, 

i Barceló de Quasilata, Actuaría. 

1) $ 750 00 JOlpub. 


— Emma N 
7902 May.15.v:may.?8, 
E Ñ 
'. EDICTO, — Por disposición del señor -Tuez 
| 


¿Letrado de Primera Instancia del Denartamen-. 
to de Canelcres, se nace saber la apertura de 
la sucesiin de - JOSEFA COTELO de BERGE- 
RO, cltándose a ina herederns, acreedores y 
Bemáa ir+toresados nara rue comparezesr den. 
fero de treinta días a deducir en forma sus 
¡Aerechos ante este Juzgado, 
.de Febrero de 1968. 
¡Quaglata, 
1) 


«— Canelones, 20 
— Fommma N. Barceló de 
Actuaria. 

$ 750.00 l0loub. 7903 May.13-v.may.28. 


í EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Tetrado “de Primera Instancia del Devartamen- 
'to de Canelones, se hace saber la apertura de 
Da sucesión ae CARLOS ALBERTO ACQUIS. 
'TAPACE O AQUISTAPACE FERRAGUT o FA- 
¡RRAGUT, citándose a los herederos, acreedo. 
len v demás interesalos para que comparezcan 
dentro de treinta días a deducir en rorma sus 
Merecnos ante este ¿uzgado. 
de Abril de 1982, .—- nmma N. 
erosiiata, Actuaria. 

) 


— Canelones, 25 
Barceló de 


$ 750.00 l0loub. 7904 May.15-v.mav.28, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia fiel Departemen- 
to de Canelones, se hace saber'la apertura de 
la sucesión de CECILIA” MALACRIDA YUNTU. 
NEL o INUTUNEL de CALVO, citándose a los 
herederos, acreedores y demás Interesados para 
que comparezcam dentro de treinta dias a de. 


ARIS O ICA RE 


ductr en forma sus derechos ante este Juge 

fado. — Canelones, 25 as Abril de 1988, 

Emma N. buarcelo de Quaglata, Actuaria, 
1) 3 750.4 VO 10¡pub. 7963 May 15-v. may.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado ae Primera instancia dei Departamen». 
to de Canelones, se hace saber la apertura de 
la sucesión de CATALINA MUSSE o MOSSE 
BRINADELLO O BRINADEL O BRINADETTI, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
Interesados para que comparezcan dentro ase 
treinta dias a deaucir en lorma sus aerechos 
ante este Juzgado. — Canelones, 2y de Abru 
ae 1968. — Emma N, Barceló de Quaglata, ; 


Actuarla. 
1) $ 750.00 Jlojpub. 7906 May.15-y.May.28. 


" EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departamen. 
to de Canelónes, se hace saber la apertura de 

la sucesión de MARÍA ESTHER o ESTER 
DIAZ MATTOS O DIAZ BELTRAN de ABIL= 
LATHGUI O ABILLASTEGUIL, citándose a los 
herederos, acreedores y demás interesados pa. 
Ta que comiparézcan dentro úe treinta días a 
deducir en forma sus derechos ante este Juz- 
gado. — Canelones, 2 de Mayo de 1968, 
Emma N. Barceló de Quagllata, Actuaria, 

1) $ 750.00 l0lpub. 787 May. l3-v. may.28, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departamen» 
to de Canelones, se hace saber la apertura de: 
la sucesión de TEOFILO o TEOFPILO BASILIO 
LITOSENKO, citándose a los herederos, ncree- 
aores y demás interesados para que comparez. 
can dentro de treirita días a deducir en fora 
ma sus derechos ante este Juzgado. 
lones, 25_de Abril de 19682, 
celó de Quagliata, Actuaria, 

1) $ 750.00 l0¡pub. 7908 May.15-v,may28.- 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departemen- 


— Emma N, Bar- 


to de Canelones, se hace saber la apertura de ' 


la sucesión de VICENTE BELOSO FARINA, Ct- 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Cantiones, lo. de Abril 
de 1968. — Emma N, Barceló de '“Quagllata, ACo 
tuarla. 
1) $750.00 10/pub, 7909 May.15..v.may.28, 


EDICTO. — Por disposición de señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departa. 
mento de Canelones, se hace saber la aper- 
tur» de las sucestones de JOSE VERDURA 
CARBALLO, AMERICO VERDURA RUBIA- 
NES, ¿ULIA ' VERDURA RUBIANES de SEM. 
PRONI, MARIA ANGELICA VERDURA RU- 
BIANES de CORVO y JOSE VERDURA ROU- 
BIANUES, citándose a los herederos, acreedores . 
y demás interesados para que Comparezcan 
dentra de treinta afes a deducir en forma ' 
sus derechos ante -este Juzgado. — Canelones, 
lo de Abril de 1968, — Emma N. Barceló de 
Quagliata, Actuaria. 

1) $ 750.00 10¡pub. 7433 My.B.v.my.21, 

o 

DICTO. — -Por disposición del señor Juez 
Lerdo de Primera Instancia del Departa 
mento de Canelones, se bace saber la aper. 
tura de la sucesión de MATILDE BADAN 
ORSI de NAVARRO, eltándose a los herede. 
ros, acteedores y demás interesados paras que 
comparezcan dentro de treincía días a deducir 
en forma sus derechos ante este .Tuzgado. — 
Canelones, 23 de Noviembre de 1967. — Ne- 
Uy Wins ae Ubilla, Actuaria Adjunta. 
. Dm $ 750.00 i0jpub. 7434: My.8-v,my.21., 


JUZGADO LTDO. DE PRUVNIDRA INSTANCIA: 
DE LAS: PIEDRAS . 

EDICTO. -- Por disposición ael- señor Juez 

Leiraau de Primera Instancia de Las Pledras, 

se hace séber la upertura de la sucesión de 

SALUSTIANO O CELUSTRIANO MARTIS 


SEQUEIRA ou MARTINEZ GUILLEK, cltán: 
2 los herederos. acreedores y demás into" 
dos pare que comparezcan dentro de ti “ 4) 


dias a deducir en forma sua derechos tiisy 
este Juzgado Letrado. — Las Piedras, Marzo 27 
de 1982. — Hugo Alvez, Actuario. 

D $ 730.00 10¡pub. 7854 My.14-v.my.27. 


EDICTO. — Por disposición del señor ¿juez 
Letrado de Primera instancia de L£us Pleúras, ; 
5 hace saber da apertura de ia sucesión Ge 
PAULA MARIA CANAPALE de TESITORE oO 
PAULA CANAPA, cltándose a 108 herederos, 
acreedores y demás interesados para que com=- 
parezcan dentro de treinta dfas a deducir 'en. 
Torma sus derecnes ante este Juzgado, — 
Las Piedras, 22 de Setiembre de 1965, —— Hugo 
Alvez, Actuario. : 

1) $ 750.00 10]pub. 7853 My.l4.v. my. 27. 


e zign-ñqLDo  ———_—— e 


— Cant, 


Mayo 22 de 1268 


EDICTO, — Por dispostción del señor Juez 


—| Letrado de Prlinera instancia de Las” Piedras, 


56 ace saber la apertura ue ¿a sucesión Gu: 
AMALIA FRANCO de POLONIOL), citándose 
2 los 'nerederus, ucreedores y demás IÍMterestm 
00S Pare Que COmpa:ezcean dentro de trelnta 
dies 2 deaucir £n forma sus derechos ante 


€Sta JuzgaQu Lérradu, — Las Piedras, Febrero 
¡Lo Ge 1968 — Hugo Alvez, Actuario, 
| 10 $ 750.40 10¡pub. Judo My.14-V. my.27. 


'' EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado «ae Frimera instala d4e Las £ledras, 
Be hace seber ia apertura Us la sucesión «6 
¡SERVANÍ:00 UBALDO, citanaose E 14S here. 
Qerus, acreedores y demás interesadug para que 
Compa ezcaú asutro as trelnte dias a deducir 
pe torma sus dereuhus ante este Juzguuo lite 
traQu, 148 Ei2Qras, Febrero 9 de 1983, -—> 
l Marta Elfioruoy, [Actuaria Adjunta, 
1) $ 13.004 l0/pub. 7869 My.l4-v.my.2%. 


p EDIC1O. — Por disposición del señor Juez 

¡Letrego ae Primera instancia de Las Pledr 
Se hace, saber 18 apertura de la sucesión pa 
JUAN LOFEZ, citándose a 103 herederos, acres». 
dores y cemás interesuQ0s para que Compra» 

| rezcan dentro de treinta alus + deduolr en 
Torma sus derechus ante este Juzgado, 

Í Las Pledtus, B de Setiembre ae 1987, — DOrs 
Moroy suela, Actusria AGjuDia, 

| 1) $ 150.00 lo¡pub. 7861 My.14.v.mp.2%. 


: 


EDICTO, — For aijspusición del señor Juez 
Letreou de Primera instancia de Las Piedras, 
Se hácae seber sa apertura ae da sucesión de 
SIMPLIClG HKAMON HKOBAYNA, citándose is 
los herederos, ucreeaores y demás interesados 


para que comparezcan dentro de treinta dias . 


a deducir en ¡0rma sus derecnos ante €ste 
Juzgaco letrado. -- Las Piedtes, Marzo 27 as 
1968, —- fijugo Alvez, Actuario. 

1) $ 796.00 10:puo. 7802 My,14.v.my.27, 


; . 
EDICTO, — Por disposición del sefior Juts 
Letrado de Primera Instancia de Las Piediuz, 
se hace saber Ja apertura ae la sucesión us 
FERMINA GARCIA GARCIA Oo FERMINA 
GARCIA de PLACERES, citándose a lus he 
¿rederos, acreedores y demás interesados parte 
, que ocmparezcan dentro de treinta días a 0% 
| dúcir en forma sus derechos ante este Juz- 
gedo Letrado, —' Las Piedras, Febrero 21 as 
100 — Murta Elhorcoy, Actuarla Adjutta, 
$ 750.00 10¡pub. 7863 My.l4.v.my.27. 


1 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Las Piedras, 
se hace saber la apertura de ia sucesión ce 
MANUEL ESPANTOSO NOYA, citándose a los 
herederos, aereedores y demás interesados pa 
ra que comparezcan dentro de trelrta días 
a deducir en fovma sus deli0hogs ante este 
Juzgado Letrado. — Lag Piedras, J'ebrero 3 
de 1958. — Hugo Alvez, Actuario, 

1) $ 750.00 10[pub. 7864 My.l4.v.My.2%. 


¿ 
] 
: 
! EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
¿Letrado de Primera Instancia de Las Pledres, 
ise hace seber la apertura de la sucesión de 
| ANGELA ANA SICCO de SICMO, cltándose « 
los herederos, acreedores y demás interesa. 
dos para que comparezcan dentro de treinis 
días a deductr en forma sus derechos ante 
este Juzgado Letrado, — Las Pledras, 27 de 
Diciembre de 1987, — fiugo Alvez, Aotuario. 

1) $ 750.00 10[pub. 7865 My.14-V.my.21. 


| EDICTO. — Por disposición del sefior Juez 
Letradu de Primera Instancia de Las Plegdrus, 
¡ES bace saber la aperrura úe la sucesión ue 
'ANASTACIO FERNANDO MASCULIATE RO. 
LANDO, citándosze Aa 108 Herederos, acrezo 
* dores y demás interesados para que compa. 
rezcan dentro de treinta átas a deduoir en 
¡Tormo sus derechos ante este Juzgado Letrado, 
— Las Pledras, Marzu 21 de” 1963. — Hugo 
l Alvez, Actuario, z. 
3) $ 750.00 JO'Dub. 


H EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
¿ Letrado de Primera instancia de Liaas Pledras, 
Ese hace saber la apertura de la sucesión (e 
MARGARITA. GOMEZ de GARAY, citándoso 
a los herederos, acreedores y demás interesa. 
dos para que Comparezcan dentro dáe treinrs 
días a deaucir en forma sus derech0g alte 
: este JUZgaao. 428 Pledras, 
| 1968, — Hugo Alvez, Actuarlo, 

1) $ 750.00 iQipub. 7867 My,18-y.my.27. _ 

iO 

EDICTO, — Por disposición del geñor Juez 
Letrado de Primera lIustancia de Las Piedras, 
se hace saber la apertura ue la sucesión de 
FORTUNATO SANTORO, oltándoze a dos he- 
rederos, acreedores y demas interssedos pala 


7868 My.14.v4.my.27. 


Febrero 2 de. 


8) 


fo 


P 


Ñ 


4 


be 


3 


_Mayo 22 de 1968 


que  COMPATezcan dentro de treinta días e de. 
aucir en forma sus derechos unte +Ste JUuZe 
gado. — Las Piedras, 21 
21967, — Hugo Alvez, Actuario. 

2) $ 750.00 lOlpub. 7568. My.14.v.my.27. 


EDICTO, — Por disposición «ael señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Las Piedras, 
$ nace saber la apertura 0e 12 Sucesión «de; 
LBERTO MARIO CARAMBULA AZNAREZ, 
citándose a 1089 herederos, afreedores y demás 
:.nteresados para que comparezcan dentro de 
tre.rta días « deducir en turma Sun cererhos 
ente este Juzgadu. — Las Piedras, Abril 23 de 
1968, — Marta Elhurdoy, Actuaria Adjunta, 

1) $ 750.00 10¡pub. 7869 My.14-v.my.27. 


EDICTO, — Por dispusteión del sefinr Juez 
Letrado de Primera Instancia de Las Piedras, se 
bare gaber la apertura se sn «uceslón de 
LUIS RAPETTI POGGIO citéánaose m los 
herederos, acreedores y demás inte:esadós pa 
"4 que sombparezean dentro rrelnte 4x8 
« deducir en forma Sus “ereoas «nte este 
Juzgado Letrado. Jas Pirdras, Mayo 2 de 
1268. — Hugo Alvez, Actuario. 

Mm S 750.00 l0Olpub. 7635 vv 


¿D-v.my.23. 


ed 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PANDO 


MDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado: de Primera Instancia de Pando. se 
ace saber la émpertura de la sucestón de TI= 
MOTEO BARGAS PALACIO (Ficha 69, Letra Y, 
:ño 1968), citándose a los herederos. “acreedor” 
v demás interesados para que comparezcan den. 
=ro de treinta días a deducir er forma sus 
derechos ante este Juzeado, Pando, 2 de 
Mayo de 1968. —— Colina F, de Maceira, Actuaria 


A£ciunta. 
7) $ 750.00 lO0ipub. 8204 May.21-v.jun.3, 
EDICTO. -— Por disposición dl señor Juez 


Essrado de Primera Instancia de Pando, se ha. 
ce saber la apertura de la sucesión de FRAN. 
CISCO ARROSAMENA GIACOSSA (Ficha 41, 
Tetra V, Año 1968), citándose a los herederos, 
acrerdores y demás interesados pare que 'com- 
oarezcan dentro de treinta dias a deducir en 
torma sus derecros ante este Juzgzdo, — Pan- 
do, lo. de Abril de 1968, — Celina PF. de Macti. 
ya. ¡Actuaria Adjunta. 


1) $ 750.00 10lpub. 8205 May21.v. Jun.2. 


EDICTO. — Por disposición. del señor Juez 


| 


a 


: Letrado de Primera Instantia de Pando, 


: MARIA ELOISA CARSIN, 


-POSE ZABALA, 


Letrado de Primera Instancia de Pando, se ha. | 


ce seber la apertura de la sucesión de DO. 
MINGA FORMELIANO LORDA DE BETHEN. 
COURT (Ficha 40, Letra V, (Año 1938), citándo- 
se a los herederos, acreedores y demás intere- 
sedos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en forma sus dásrechos anto este 
vuzgado. — Pando, lo. de Abril de 1968. 
Celina F, de Maceira, Actuaría Adiunta 

1) $ 750.00 10'pub, 8206 May.21-v.jun.3, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancta de Pando. se ha. 
ce saber la apertura de la sucesión de IGNACIA 
MARIA ABRBU de SCAMPIN (Ficha 46, Letra 
V, Año 1968), citándose a los herederos, acree. 
cores y demás interesados para que comparez= 
can dentro de treint» días a deducir en forma 
sus derechos 2nrte este Jnzeado. — Pando, 3 


Mayo de 1968, — Celina F. de Mactira, Ac-. 
; Acreedores y demás interesados pare que com- 


tuaria Adjunta. 
1) $ 750.00 10¡pub. 


8207 May.21-v.Jun.3. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letredo de Primera Instancia d *Pando, se ha- 
ce saber la spertura de la sucesión de JULIO 
ARMANTO CARBALHO (Fieba'71, Letra V, Año 
1773), citándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para aus comparezcan den- 
3 de trelnta dias a deducir en forma sus de- 

ecros ante este Juzgado. — P"ndo. 3 de Mayo 
de 1968, — Celina F. de Macelra, Actuarla Ad- 


junta, 
1) $ 750.00 10/pub. 8208 May.21-v.Jun.3. 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Irtrado de Primera Instancia de Pando, se ha. 
/ce saber la apertura de la suresión de CLARO 
VICTOR ROBERTO MAVERINO (Fich>» 850, 
Letra V, Año 1968), cltándose a los herederos, 


ecrednreg y demás interesados para que com- 


parezcan dentro de treinta días a deducir en 
fnrma gus derechos ante este ¿uzgado. — Pan- 
ra, 13 de Mayo de 1968, -— Celina F. de Macael. 
ra. Actuarle Adjunta. 

1) $ 750.00 l0jpub. 8209 May.21-v.jmn.3, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Tetrado de Primera Instancia de Pando, se hi. 
ca saber la apertura de la sucesión de MARIA 
DOROTEA PEREZ de PIUMA (Ficha 68, Letra 
Y, Año 1968), citándose a los herederos, Acree. 
£nres y demás interesados para que comparez- 
can dentro de treinta días a deducir en forma 


' 
4 
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sus dererhos ante este Juzgado. —— Pando, 2 de 
1 ayo re 798, =— Celina F. de Maceira, Actua. 
oe Diciembre as ¡ría Adjunta, 


id) $ 730.00 10¡pub. 8210 May.21-v.jun.3, ¿ 


EDICTO. — Por disposteión del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Pando, se: 
hace saber la aperiura de las sucesiones dei 
REMIGIO o REMIGIN DEL CARMEN GON= 
ZALEZ 'TOREES :e INDALECIA MARTINEZ 
ESPINO de GONZALEZ, (P.o 100, Letra V, 
Año 1987), cttárdose a los herederos, acrees 
dores y demés interesados para que compa- 
rezcan dentro de treinta dias a deducir en 
forma $us derechos ante este Ba 
Pando, Febrero 21 de 1958 — Celina E, 
Maceira, Aotuaria Adjunta. 

1) $ 750.00 10ipub. 7452 My.8.y.my.21, 


; 
. Ml: 
EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Pando, se 
hace saber la apertura ce la sucesión de 
LUIS ALBERTO PEREGALLI CONSONI, (Fi. 
cha 67, Letra V, Año 1988), citándose a lOs 
herederos, acreedores y demás interesados pa. 
ra que comparezcan dentro de treinta, dfas 
a deducir en forma sus aerechos alte este 
Juzgado, — Pando, Abril 30 de 1968. — E 
Eduardo Ley Alvez, Actuario. | 


1) $ 750.00 1J0|pub. 7453 My.8-v.my.21, 


— Por dispustción del señor Juez 
se 
apertura de la sucesión del 
(Picna 1%, Letra V, 
citándose a los herederos, acreen 
interesados para que £0mpa- 
rezcan dentro de treinta días a deducir en 
forma sus dereshos ante este Juzgado. — 
Pando, Marzo 15 de 1968. — Esc. Eduardo Lay 
Alvez, Actuario, 
> $ 750.00 10.pub, 7454 My.8-v.my.21. 
A 
JUZGADO ETDO, DE PRIMEBA INSTANCIA ¡ 
DE PRIMER TURNO DE CERRO LARGO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Tetrado de Primera Instancia de Primer Al 
t 


EDICTO. 
hace saber la 


Año 1968), 
dores y demás 


no de Cerro Largo, se hare saber al público 
ta apertura de ls sucesión de JUAN JOSE 
citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para Que com= 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
Torma sus derechos ante este Juzgado, 
Melo, 7 de Mayo de 1968. — Hedis Rodríguez 
Mosteyro, Actuario. 

$ 750.00. 10lpub. 2050 My.15-4.my.28. 


v 


FDICTO. — Por disposición del señor Juez . 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
uo de Cerro Largo, se hace saber el público , 
la, apertura de la sucesión de (ALBERTO: 
BERNARDO DOS SANTOS, citándose a los 
herederos, acreedorEs y demás nteroudos ma. 
Te que comparezcan dentro de treinta aran | 
a deducir en “forma Ssns sere hbnz ante esta 
Juzgado. — Melo, 8 de Mayo de 1963, — Hedis * 
Redríguez Mosteyro, Actuaric. | 

1) $ 750.00 10|pub. 8051 My.15-v.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez | 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur. 
ho de Cerro Largo, se hace saver al público.[ 
la apertura de la sucesión de DORILA ALVA. 
REZ de NOBLE, cltandose a los herederos, 


parezcan dentro de treinta días a deducir en 
torma sus derechos aute este Jugado. — 
Melo, 30 de Abril de 1968. — biedis Rodríguez | 
Mosteyro, Aotuario j 

1) S 750.00 l10¡pub. 7504 My.8-v.my.2l. l 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Cerro Largo, 
se hace saber la apertura ne las sucesiones de | 
TEOFILO y ORFILIO MARISQUERENA Ef sTA- | 
VILLO, citándose «alos herederns, uereedores y : 
demás "interesados para que comparezcan den- | 
tro de treinta días a deducir en forma sus de.» 
rechos ante este Juzgado. — Melo, 20 de Marzo 
de 1968, — Hedis Rodríguez Mosteyro, Actuario 
Adjunto. 


1) $750.00 l0jpub. 7311 My.7-v.my.20. 


+ 
3 


LTHDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
NE CERRO LARGO 
Juez 


JUZGADO 
DE SEGUNDO TURNO 

EDICTO, — Por disposteión del señor . 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur- | 
no de Cerran Largo, se hace saber al público 
la apertura de la suresión ae JOSEFA Ro- | 
FINA CAUSSADE de CACERES o JOSEFA RB.:; 
CAUSADE de CACERES uv JOSEFA RUFINA ! 
CAUSADE. citándose a los herederos, Acree. 
dores y demás interesados para que compa." 
rezcan dentro de treinta diaz a deducir en 


forma sus derechua ante este Juzgado. -- 
Melo, 25 de Abril de 1968. — Marlo V. Ven» 
timiglía, Actuarlo. 1 


1) $ 750.00 101pub 7505 My. 8-9.my.21. , 


laa apertura de la sucesión de doña ISIDRA 


de Paz dúe la Tercera 


" forma sus 


: Odriozola, 


: Hugo Nelson Odriozola, Actuario 


17 aC 


JUZGADO DE PAZ DZ LA PRIMERA SECCION 
DE CERRO LARGO - 
EDICTO. — Por aispousicion as! señor Juez 
de Paz de la Primeta Sección de Cerro Largo, * 
doctor Roberto Ellls Amestuy, se hace saver 


CABEDA de FARIAS, citánddse a jos hereúes 

ros, acreedores y demés interesados para que : 
comparezcan dentro de treinta dias a delts ' 
cir en forma gus derechos ante este Juzgado, ; 
— Melo, Abril 29 de 1963, — Dr. Roberto Hilis | 
Amestoy, Juez de Paz. 


1) 3 750.00 10|pub. 7503 My.8-v.my.2l. ', 


¡ FUZGADO DE PAZ DE LA TERCERA SECCION 
DE CERRO LARGO 

EDICTO, — Yor aispusicion ael señor suez ] 

sección de Cerro Largo, ; 

doctor Juen Carlos Larrieux, se hace saber la 1 

apertura de la sucesión de don OSCAR OLí= [ 

VERA, citándose a los herederos, acreedores y | 
demás interesados. para que comparezcan a 

deducir en forma sue aerecbos, dentro del plas q 


zo de treinta días ante este. “Juzgado. — RO ,- 


Branco, 17 de Abril de 1968, — Dr. Juen Carlos 
Larrieuz, Juez de Paz. ñ 
3 750.00 l0ipub. 7508 My.8-v.my.?l, 


A A 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA ' 
DE COLONIA 

EDICTO. — Por disposicióa del señor Juea 
Letrado de Primera Instancia de Colonia, se 
haoca seber la apertura de la sucesión de 
JOSE ANTONJO ODARTE ROSAS, citándose 
e los herederos, acreedores y demág interesa. 
dos para que comparezcan dentro de treinta 
días a deducir en torma sus derechOs ante 
este Juzgado. — Colonia, 15 de Abril ae 1968, 
- Hugo Nelson Odriozola, Actuario. 

mn $ 750.08 l0ipub. 8034 My.l5-v. my.28, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrudo de Primera Instancia de Colonip, se 
| bace saber la apertura de la sucesión de 
F CARLO u CARLOS PRANCISCO RICHIARDI, 
eitándose a lor herederos, acreedures y demás ' 
interesados para que comparezcan dentro de 
tre'rta dias r deducir en tOrma sus derechos 
ante este Juzgado, — Colcnia, 5 de Abril de ' 
1968. — Hugo Nelson Odriozola, Actuario. 


1> $ 750.00 lOípub. 8035 My.15.v,my.22. 
EDICTO. — Por disposición del señor Juea 


Letrado de Primera Instancia de Colonia, se 
beor saber la apertura de la Sucesión de- 
ALEJO QUINTANA, citándose a los herederos, - 
"acreedores y demás interesudos para que come 
barezcan dentro de treinta días 2 deducir.ean 
derechos ante este Juzgado. 
Colonia, 24 de Abril de 1968. — Hugo Nelson 
Actuario. 

D $ 750.00 16¡pub. 


S036 My.1l5.y.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia de Colonia, 889 
hace saber la apertura de sa sucesión de 
HERMENEGILDA CALISTRO «ae. GONZALEZ, 
oltándose a los herederos, ecreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
trerria días + deducir en Forma 3us Azlechos 
ante este Juzgado, — Cotonia, 27 de Marzo 
de 1968 — Hugo Nelson Odring0la, Actuario. 
$ 730.00 10lpub, 8037 my.l5-v.my,28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Colonia, se 
hace saber la aperturi de la sucesión de 
RITA SILVA UTHURBURUT eltándose a los 
bered£rus, acreedores y demas .nterosadus Péa 


: ta que comparezcen debtru de treinta días 
4 deducir en 


forma sus “lererhos ante este 
Juzgado. — Colonia, 22 de Abril de 1968, —= 
Hugo Nelsor Odriozola, Actuario. 

D $ 750.00 10pub. 8038 My.15-y.mvy.28, 


EDICTO. — Por aispusición ae señor Juez 


* Letrado de Primera Instancia de Cotonla, se 


hace Baber la apertura de la sucesión de >» 
JOSE ALBERTO COSTELA, titánduse a los 
herederos, ecreedores y demás interesados Pas 


Ta cue compareznan dentri de treinta días 
a deducir en forma Sus guerechos anute 0ste 
Juzgado. "— Colonia” Octubre 21 


de 19806. —» 


1) $ 750.00 10jpub. 739) My.B-v.my 2l, 


EDICTO. — Por dispoustción del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia de Colonía,: 88 


thace saber le apertura que la sucesión de 
¿JUAN GUALBERTO PEREZ, eltándose a 108 
herederos, ecreedorez y demás interesados Pi» 


Ta que comparezoen dentro de treinta días 
B» deducir ep forma 3us derechos ante este 
Juzgado. — Cnionia, 17 de Abril de 1865, == 
Hugo Nelson Odriuzola, Actuariv. 

?) S 750.00 J0Oipeh. 7416 My.B-v.my 21. 


$ 


UY 468 : - 


PR A A 
“incio. — Por disposición del señor Juez 
Letraío te Primera Instancia de Colonia, se 
«hac» saber la apertura de la suósión de 
JOSEFA 4 UIPRIANA JOSEÉNA KEIRAN de 
CAGUELRE, eltándose a los herederos, acres- 
y «orcs y Seroáós interesadoz pare que compa. 
| yercan «aenin de treinta dias 
'gorma sus Jlerechos ents este 
¿ Colfita, 17 ue Abrú de 1968, — Hugo Nelson 
 OgGriczola, *.“uario, 
y 5 150.00 1O0jpub, 1417 My.B.v.my.2l. 
dl DIAL rm. 
| EDICTO. = Por dimmosición €e8l 3eñor Juez 
Detridn de Primera. Instaencte de Colmmita, se 
hace saber la apertura de la 
LUIS CASSANELLO RMS SS1 o 
CASSANERDO, cltándoses a jos herederos, £cree. 
dore: y demás interesados para que cumpá. 
rezcen centro de: treinta días a deducir en 


forma gus derechos nte «ste. JURABIO. — 
-Coionta. 28 de Marzo ae 198, — Hugo Nelsón 
' Odriozola, Actuario. 


1) 3 150.00 10/pub. 7418 My.8-v.my.21. 
A 

EDICTO, — For disposición del 6eñor Juez 
Letrado de Primera Instancia de 
¿bate saber la apertura de Ja sucestón de R1- 
«CARDO JULIO HUGO o HUGO ROTH, citándo. 
Se a los herederos, acreedores y demás interesa» 
-d0os para que comparezcan dentro de treluta 
«Alas 4 deducir en forma sus derechos ante este 
“Juzgado. — Colonia, 6 de Marzo de 1968, » 
Eo Nelson Odriozola, Actuario, 

1) 3750.00 10pub. 1357 MyA- -79.my.20, 


: EDICTO. -— Por disposición del señor Jue» 
Letrado de Primera Instancia. de Colonia, Ee 
¿hace saber la apertura de ta Sucesión de: 
-JULTAN- BEROIS, citándose a los herederos, 
¡Berceántes y demés interesados para que com- 
dentro de treinta días a deducir en 
ánte este Juzgado. . 


Diago, Actuario, 
a $ 750.00 l0jpub. 7695 My. 1020. my.23. 


¡ JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE CARMELO 
bo EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Carmelo, se 
hace saber la apertura de la sucesión de PE- 
DRO BARIZZONI BERTOLINE (Ficha No. 31, 
'0[968), citándose a: los herederos, acreedores y 
demás Interesados para que comparezcan dentro 
de treinta díss a dednrr en forma sus dere. 
rehoa ante este Juzgado. -— Carmelo, 22 de 
¡Abril de 1968. — Esther Stabilito Simonelli, 
“Actuaria Adjunta... - 
11) $ 750.00 10|pub. “71530 May.P-v.may.22. 
A A A Pm 
SJUZGANO LDO., DM PRIMERA INSTANCIA 
y DE ROSARIO 
bo EDICTO. — Por disposición del señor Juez| 
Letrado de Primera Instancia de Rosario, se 
háce saher la apertura de la sucesión de JOSE 


¡BILLAGA, cltándose a los herederos, acreedo» | 

Tes y demás Interesados para que comparezcan | 

«dentro de treinta días a deducir en forma sus! 
derachos ante este Juzgado. — Rosario, 22 de 

Marzo de 1968. 
o, 


1) $750.00 Kipub, 7360 My.7-v.my.20, 


LSUZGADO TTDO. DD PRINMHRA INSTANCIA 
DE FLORIDA 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
estrado de Primera Instancia de Florida, Le. 
don Francisco Jardi Abella, se hace saber la 
apertura de la sucesión de LEON FLOREN- 
CIO BOGGIA NÓBILE, citándose a los he. 
ederos, acreedores y demás interesados para 
qué comparezcan dentro de treinta días a 
educir en forma sus derechos ante este Juz- 


h 
A 
ñ 


tresita Etcheverry ás 
Junto. 
E $ 750.00 10jpub. 7958 My.13-v.my.?28. 


Taranto, Actuaria Ad.! 


+ EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Florida, Dr 

lon Francisco Jardi Abella, se hace saber la 
'ipertura de la sucesión de RAMONA DE LA 
CRUZ PERAZA de ALONSO, citándose ae 10s 
¡heradoros, acreedores “y demás interesados pa- 
e. due" comparezcan «dentro de treinta días 
“deducir en forma sus derechos ante este 


ferasita - “Etcheverry. de Taranto. Actuaeria Ad. 
Lo, 
3 750.00. jolpub. 7970 My.15-v.my.28 


. EDICTO, — Pór disposición del señor Juez: 
jetrado de Primera" Instancia de Florida, Dr. 
lon. Francisco. Jardi: Abella, se hace sáher la 


A QUEBAS de RODRIGUEZ, citándose a 108, 
Emprederos, acreedores y demás interesados pa- 


8 deducir en . 
Juzgado, — > 


sucesión de' 
1015 Fco.» 


Colonta, se: 


¡'ARRIVILLAGA BERBERENA o JOSE ARRI-| 


— Esc. Hugo Wallusche, Actua. | 


gado. — Florida, 23 de Abril de 1983: — “Te e- | 


Júzzido. — Florida, 23 de Abril de 19862. — 


“Ta (que Comparezcan dentro de tratnta - días 
2 deducir en Tormá sus derechos ante este 
Juzzado, — Florlás, 29, de Abril de 1288, — 
Tercslta Etcheverry de Taranto. Actuaria Ad. 


. junta. - 
1) $ 750.00 ¿10/pub. 3971 My, 15-v.my.28, 
EDICTO. — Por dissozición del señor Juez 


Letrads de Primera Instencia de TPiórida, Dr. 
con Frantitzío Jared Abella, se hice sabar la: 
, apertura de la sucesión de MARTIN FELIPE 
PRADO CRUZ, citándosa a los heredero3, 
acreedores y Gomés interecauos para 06e com- 
arezcaa dentro de treinta Gas e degucir en. 
Ícrma sus derechos ente esie Juzgado. — 
Florida, 30 de Abril de 1288, — Teresita Eto 
cheverry de Taranto, Actucria Adjunta. . 
1). $5 750.09 10pub. 7972 Wy,15.v.my.28, 


| 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
¡ Letrado de Primera Instencia de Florida, Dr. 
| don Prancisco Jardi Abella, se hace saver la 
¡ Epercura de la sucesión de ROSERTO PISON 
[SCARON, citándose a los herederos, Acree- 
y dores y demás interesados para que Compa 
¡ tezcan dentro de tréóinta días a deducir en 
y Ícrma sus derechos ante este JUzgado 
Fiorida, 12 de Marzo de 1983, — Artaldo. R. 
l Fontes Trelles, Actuario. 

1) 3 750.00 10¡pub, 7973 My.15.y.my.28. 


EDICTO. — Por disposición dúel señor Juez 
Letrado de “Primera Instancia de Florida, Dr. ; 
don Francisco Jardi Abella, se 'háce saber a 

' apertura de la sucesión de JOSEFA CEDRES y 
GARCIA de BRUZZONE VILLARINO, citándo- 
se A los herederos, acreedores y demás inte- 


resados para que comparezcan dentro de 
tremta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. -— Ilorida, 23 de Abril de 


1988, — Teresita Etcheverry de Taranto, Ao-; 
tuaria Adjunta, 
í 
4 


1) $ 750.00 lOlpub. 7974 My.15-v.my.23. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de FlOrida, Dr. 
don Francisco Jardi Abella, se hace sáaper la 

apertura de la sucesión de JOSE BENITO 
VIDAL y VIDAL, citándose « los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 
parezca dentro de treinta días 2 deducir en 
sus derechos ante este Juzgado. -—- 
— Artaldo R. 


forma 
Florida, 3 de Abril de 1968. 
Fontes Trelles, Actuario, 

1) $ 750.00 1l0ipub. 7975 My.15-v.my.?8. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Florida, Dr. 
don Francisco Jardi Abella, se nace sabar la 
Apertura de la sucesión de GERALDO O GE- 
RARDO BOSQUE ó BOSCO, citándose a los 
| nerederos; acreedores y demás interesados pR= 
pra que comperezoan dentro de treinta días 
a deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado. — Florida, 23 de Abril de 1968. — 


¡ Teresita Etcheverry de Taranto, Actuaria Ad- | 


1 junta, 


101 $ 750.00 1Cipub, 7976 My.15.v.my.28. , 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
| Letrado de Primera Instancia de Florida, .Dr. 
don Francisco Jarádil Abella, =: bace £sber la; 
, apertura de la sucesión de PEDRO ESPOSI. 
¿TO o ESPOCITO po EXPOSITO MOREIRA, cl- 
tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
| treitta días €” deducir. en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Florida, 28 de Marzo: 
¡de 1968. — Teresita Eteneverry de Taranto, 
Actueria Adjunta. 

1% $ 750.00 10pub, 7977 My.15-v.my.28. 


ÉDICTO, — Por disposición úel señor Juez ; 
Letrado de Primera Instencia de Florida, Dr 
don Francisco Jardl Abella, 
apertura de la sucesión de VICTORIANO 
PERAZA, cltándose a los herederos, acite. 
dores y demás Interesados -para ques compa. ¿ 

, | rezcan dentro de treinta días a deducir zn 


forma sus derechos ante este Juzgado, — 
| Florida, 30 de Abril de 1938. — Teresita Et- 
cheverry de Turanto, Actuaria (Adjunta. 


DS 70. 00 1O[pub. 7978 Kly.15-v.my.28. 


EDICTO, — Por úlsposición del señor Juez 
¡Letrado de Primera Instancia de Florida, Dr. 
¡don Francisco Jardi Abella, se hace saber la 
depertura de la sucesión de JUANA FERNAN. 
AÁDEZ FERNANDEZ, citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados pera que com- 
parezcan dentro de treinta días m deducir en / 
forma . sus derechos ante este Juzgado, -—— 


pertura - de la' sucesión de HERBIA MARIA-[ Florida, 16 de Marzo de 1967, -—— Artaldo KR. ¡ NANDEZ de MONTENGRO, 


Fontes Trelles, Actuario. 
1D $ 750.00 l0lpub. 7979 My.15-v.my. 28. 


se hace saber ui 


Mayo 22 de 1268 + 
- A A Td 
. EDIC O. — Por alsposición del señor Juez 
¡Letrado de Primefi Instancia de Florida, Dr. 
dou Francizco Jardi Abella, 39 hace saber la 
apertura de la “sucesión de HOLOGIO .ITU. 
| RRIAGAGOITIA, oltándose a Jos herederus, 
y PETeeVaores y demás interoesados para Que com- 
: parezcan dentro de treinta días a deducir en 
formo sus derecnos ante este Juszado. — 
Wlorida, 23 de Abril de 1988, — 'Terccita Eto 
* Cheverty de Taranto, Actuaria Adjunta. 
1) $ 730.00 10|pub. 7984 My,15-v.my,28. 


| 
; e 


* EDICTO, -—— Por disposición del señor Juez 
Letiado de Primera instancia de FlCrida, Dr. 
¿dos Francisco Jardi Abella, se hice raper la 
“epertura ce la: sucesión de DOMINGO CAU. 
* Ben LABORDA,  cHt£ ndóse a los herederos, 
lacresdores y demás interesadus para que come 
parezcan dentro de treinta días a deducir em 
y Íorma sus derechos ante este Juzgado, -— 
Florida, 30 de Abril Ge 1958. — Teresita Eto 
cheverry de Taranto, Actuaria Adjunta. 
1D $ 750,00 10!pub. 7981 My.15-v.my.28. 


Letrado de Primera Instancia de Floride, Dr. 
Francisco Jardi Abella, se hace saber la aper- 
tura de la sucesión de MARIa UNZURRUN-= 
ZAGA de URDAMPILLETA, citándose a los 
| herederos, acreedorzs y demás interesados [Ple 
ra que comparezcan dáebtro de treinta días 
¡y 2 deducir en, forma sus derechos aute este 
Juzgado. — Florida, 24 de Abril de 1988, — 
Teresita Etcheverry de Teranto, Actuarla Añú- 
junte 
1 $ 730,00 10!pub, 7385 My.8-7.my.2L. 
A 
EDICTO. =- Por disposición úel señor Jues 
Letrado de Primera Instancia de Florida, Dr, 
Francisco Jardí Abella, sa hace saber la aper= 
tura de la sucesión de MARIA ROSA O Mán 
RIA NOBILE o NOVILE de BOGGIA, clténo 
ose a los herederos, acreedores y demás in- 
teresados para que comparezcan dentro cs 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
[ante este Juzgado, — Florida, 5 de Abril da 
2 — Artaldo R. Fontes Trelles, Actuarios 
E $ 750.00 1O[pub. 7386 My.8-v.mJ.23. 
¡ 


| EDICTO, — Por disposición del señor Juez 


A o 5 5 5 5 o PPP 
JUZGADO LIDO, DD PRIMERA INSTANCIA 
De *AVALLEJA 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Lavalleja, se ' 


hace saber la apertura de la sucesión de EMi- 
LIA Oo EMILIA CATALINA ALDROVANDI de 
NORANDO, citándose a los herederos, Acreedo. 
res y demás interesados parao que Ccomparezcun 
dentro de treinta días a deducir en forma $us 
derechos ante este Juzgado. -—— Minas, 71 ds 
Mayo de 1969. — Héctor Raúl Vernengo. Ac. 
tuario. : 

1) $ 750.00 10lpub. 


8117 May.20-v.may.31. 


EDICTO. = Por disposición del señor J03: 
Letrado de Primera Instancia de Lavallejs 
ise hace saber la apertura de la sucesión de 
JUAN MARIA BAUBETA ALSURI, citándose + 
¿los herederos, acreedores y demás interesados 
¡here que comparezcan dentro de treinta días 
¡a deducir en forma sus derechos ante este 
í Juzcado. — Minas, 27 de Marzo do 1268, == 
l Héctor Real Vernengo, Actuario. 

¡ 1) .$ 750.00 l0jpub. $106 May.20.v.may.3l. 


| EDICTO. —- Por disposición del sefior Juea 
“Letrado de Primera Inssancia de Lavalleja, se 
hace saber la apertura de la sucesión de 
¡ CARLOS FELICIANO PRIETO, citándose a los 
heredsros, acreedores y demás interesados pera 
| que comparezcan dentro Ce treinta días a dto 
ducir en forma sus derechos ante este Juzs 
— Minas, 7 de Mayo de 1568. 
Vernengo, Actuario. 
¿ ES $ 750,00 JOjpub. 8116 May.20-v.may.3l. 
ro 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
í Letrado de Primera Instancia de Lavalleja, se 
¡hace saber la apertura de la sucesión de 
¡ CARLOS ANTONIO o CARLOS ALBERTO PE 
REYRA MORLAN, cltándose a los heraderoe, 
ú serzeores y demás interesados para que com- 
l parezcan dentro de treinta días a deducir en 
forma Sus derechos ante este Juzgado. — 
¡ Minas, Abril lo de 19683. — Biéctor Reúl Vers 
tengo, Actunrio. 
p y) $ 750.00 10|pub, 7835 My.14-v.my.27, 


' EDICTO, 


gado. «— Héctor 


— Por disposición del señor Juez 


y Letrado de Primera Instancia de Lavalleja, se. 


hace saber la apertura de la sucesión de 
[PETRONA 2 PETRONA GREGORIA TER 
citéndose a 103 
horederos, acreedores y demes interesado Dós 
sa que comparezcan Gáentro de treinta dias 


A 


sl 


0) 


P 


z > OS 
Juzgado. — Mine “24 de Abril de 198%, -—— 
Héctor Reúl Vernenga, Actuabio:. 

1) .$ 1730.09 “10/put.. 7690 Mz. 10-73-23. 


"JUZGADO DE PAZ DE LA. PRIMERA 
SEECION. DE. LAVALLEJA 


EDITO, — Por disposición del señor Juez 5 


de Paz dé; la Primera. Sección de Layalieja Se 
: hace «saber la apertura judicial de la sucesión 
de LILIA OLGA BEVILACQUA SUAREZ, Ct» 
tándose a 10s herederos, acreedores y demás 
: interesados. para que comparezcan dentro de 
; treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgádo. — Minas, 23 de Abril de 
1968, — Dra. Myriam Degiorgis. Napoli, Juez 
de Paz de la Primera Sección “e Lavalleja, 
i) $750.00" 10|pub. :8119 My.20.v.my.3l. 


EDICTO. — - Por disposición del Juez de Paz 
de la Primera Sección de Lavalleja, Se hace Sa ; 
“her la apertura judicial de la sucesión de EU. 

“ FRASIA CARLOTA GONZALEZ de MATTOS, 


: citándose a los herederos, acreedores y demás ES 


' interesados para que comparezcan dentro de 
¡treinta días a deducir en forma sus drechos 
ante este Juzgado. -— Minas, 24 de Abril de 
1968... = Dra. Myriam Deglorgis Napol, Juez 
de. Paz de la Primera Sección de Lavalleja. 
1) "$750.04 10jpub. 8113 My.20.v.my.3l, 


E 


JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA. 
DE MALDONADO 

EDICFO. Por disposición del seftor Juez 

Letrado de Primera Instancia de Maldonado, $e 

hacé saber la apertura de la sucesión de EN. 


" RIQUE GARCIA LAGES, citándose a los here 


deros, acreedores y úderrás interesidos a que 


concurran dentro del término de treinta días u ] 


deductr en forma sus derechos ante este Juz- 
gado, -- Maldonado, 28 de Marzo de 1988. 
Alberto Marques Rimoldi, Actuario, 

1) 4 750.00. 10/pub.. 7844 May.14-v.may.27. 


crnrerearaar, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Ltdo. de Primera Instancia. de Maldonado se hace 
saber la apertura de la sucesión de WILMA RA- 
QUEL MARTINEZ de CALVETTE citéndose a 10s 
herederos, acreedores y demás Interesidos a que 
coneurran dentro: del término de treinta días a 


deduclr en forma sus derechos ante este Juz-4 


'gado, — Maldonado, 29 de Abril de 1968. «= 
'Alberto Marques Rimoldi, Actuario. 
1D $ 750.00 I0jpub. 7842 May.14-4.m4as27, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juea 
Estrado de Primera: instanela de Maldonado 
se: hace saber la apertura de la sucesión 48 
ANA. VICENTA. CARRASCO de SOSA, citán- 
dose sa loa herederos, acreedores y demás inte- 


"regados h gue concurran dentro.del término dej 


¿treinta días a deducir en forma sus derechos 
“ante este Juzgado. — Maldonado, 3 de Abril 
de 1968. -—-— Alberto Marques Rimoldi, Actuario, 

DO3 750. 00 10[pub. 1841 May.14-v.may.27, 

EDICTO. mm” POP disposición “del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Maldonado, 
so hace sabér la apsrtura de la sucesión de; 
ANGEL CIRIACO o CIRIACO ANGEL ROBAL- 
NA 6 ROBAINA CABRERA, —citándose a los; 
screedorés y demás inteersados a que concurran 
dentro del término de treinta días a deducir 
“en forma sus derechos ante este Juzgado. 
" Maldonado, 29 de Abrii do 1988, -—- Alfreco Már- 
ques Rimoldi, Actuario. y 

Do $ 0750.00 10|pub, 7840 May. 14-v.may. a. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez : 
Letrado de Primera Instancia de Maldonado se 
hace saber la apertura de la sucesión de GA. 
" BA MARTINIANA SILVA de RODRIGUEZ, cl. : 
.. tánidose a Jos. herederos, acreedores y demás 

: : Interésados a que concurran dentro del. tér. 
mino de treinta día sa dedueír en forma 8us; 
derechos. ante este Juzgado, —' Maldonado, 15: 


de Abril de 1963. — Alberto Marques Rimoldi, ; 1958. —- Eso. Maria E. 


Actuarlo. 
1) $ 750.00 10jpub, 7339 May.14.v.may.27. 


ad 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez: 


Letrado de Primera Instancia de Maldonado ' 


se bace saber le apertura de la sucesión de 
MARÍA URIARTE de NUNEZ, citándose a los 
 hérederos, acreedores y demás interesados 4 
qué concurran dentro. del término de treinta 


días a deducir en forma sus derechos ante 


este Juzgado, — Maldonado, 19 de ¡Febrero 


de 1968, — Alberto Marques Rimoldi, Actuario, 


1) 3% 750.04 10jpub. 7338 May.14.v.may.27. 


ni: 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Maldonado, se 


hace saber la apertura de la sucesión. de: RI- 


: CARDO O EPIFANIO. RICARDO DOMINGUEZ ; 
¿ : DITRAs, ctiándose 4 Tos heredtros, acreedores 
y demá os a que concurran dentro del : 
termino, de tretita días A deduetr en fobias sus 


Ln. 


== e e eno, 


y 


DIARIO OFICIAS 


, A 
derechos ante este Juzgado, — Maldonado, 2 
Ge Abril de 19288, — Alberto Marques Rimoldi, 
árctuario. 
D 3750.00 10|pub, 7532 May. 9-v.may.22, 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez ' 
¡Letrado de rimera Instancia de Maldonado, se 
hace saber la apertura de la. sucesión' de SAL» 
¡ VADOR RODRIGUEZ. GONZALEZ, citándose a 
los "herederos, acreedores y demás iuteresados 
2. que concurran. dentro del término tieinta : 
¿días a deducir en forma sus derechos unte este 
Y Juzgado. — Maldonado, Abril 18 de 1988. 
Alberto Márques Rimoldi, Actuario, 
1) $750.00 10:pub. 7329 My.7-v.1mmy.20. 


EDICTO, — Por dispostelón del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Maldonado, se 
hace saber la apertura de la sucesión de MA. 
XIMO PAREDES REYNOSO, citándose a 105 h8= 
rederos, acreedores y .demás interesrdos a Que! 
concurran dentro del término de treinta días a; 
de r. en forma sus derechos ante este Juz- 
E -- Maldonado, Atril 18 de 1988, — Alber. > 
to Márques .Ríimalal, Actuario, 

1) $750.00 10jpub,, 7328 My.7-v.my.20. 

EDICTO. — Por disposición del señor Júez 
Letrado de Primera Instancia de Malaonado se 
hace saber la apertura de la sucesión ae JU.” 
LIO. LADISLAO ZOILO VILLAR (materno: 
OLIVERI), cltándose a los herederos, acretdo. 
res y demás interssados a que concurran den. 


forma sus derechos anta este Juzgado. — Mal. 


ques Rimoldi, Actuario, 

D. 4% 750.0 l0jpub, 7327 May.7.v.may.20. 

EDICTO, — Por disposteión del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Maldonado se 
hace saber la apertura de la sucesión de BE. 
NITO DE LEON GUTIERREZ, citándose a,JOos 
herederos, acreedores y demás interesados a 
que cencutran dentro*del término de trellite 
dfas a deducir en forma 3us derechos ante 
este Juzgado. —- Maldonado, 24 de Abril as 
19882. —— Alberto Marques Rimoldi. Actuario,” 

1) $ 750.00 10iputb, 7328 May7.v.may.20. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
| Letrado de. Primera Instancia de. Maldonado se 
¡ce saber la apertura de la sucesión de MA. 

NUEL AGUSTIN NMCQUES O NOGUEZ DE- 
-—MESTOY, citándose a Jos hefederos, acreedo. 
Tes y demás interesados a que concurran der. 
tro del término de treinta días e deducir en 
«forma sus derechos ante este Juzgado. — Mal. 


ques Rimotát, Actuarto, 


D $ 750.00 10jpub. 1325 May.7.v.may.20, 
EDICTO. —— Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Tastancía de Maldonado 88 
hace saber la apertura de la suceuón de SE. 
NEN SATURNINO FERNANDEZ CADRERA, 
j etrtándose a los heredriios, acreedores y demás 
Í Interesados á que coneurmoa dentro del tórmino 
de treinta díes a deduntr en fofma sus dert. 
chos ante este Juzgado. — Muldonado, 18 de 
Abril de 1988, —- Alberto Marques Rimoldi, Ac- 
tuario. 
1) 


¡ 


$ 750.00 10lub, 7324 May.?7-v.may 16. 


JUZGADO ULTDO, 


ct anne 


DE PRIMER TURNO DE PAYSAVUL 
Y EDICTO. - Por dispostolóon fte asetumx Juez 
* Letrado de Primera 7 nata de *rimer msa- 
no de Paysanda, sanor ia cpertura 
de las sucesiones de e Ma MARÍA O ANGELA 
MARIA SARLO. de PAREDES y de con AÑEJO 
PARIZDES VixE j Po 468), oltínm > 
dose a los hereñe sedores $ Gemhs 10. 
resados para que cronperezcan dentro as treime- 


¿ 


+ ta días a deducir en torm 
este Juzgado Paysnaót. 


sua darecnós ante 
30 de 
Taboada de Bano 


+ Actuaria, 


18) 3 759.00 7881 My.10.v my.24. 
y BDIOTO. Por a Get señor Juez 
Letrado de Primera rela ne Primer 'Pur- 
nó de Paysandó, se oda Apor VTA 


2 


$ (vi TA PA 


ina 


de la sucesión de coñs 
GIOSA, (La 23, K. 
herederos, acreedores y 
ra que comparezrán 
a deducir en “orma 


LES 
Si 


3 Juzgado. — Paysanoih, 2% de Abril de ñ 
Í Esc. Oscar Cusas Hertiimeno Artuaris AGÍunte, 
1 £ 750 00 igipob, 7682 My. IT SS 


A e 


JUZGADO UPDO, 13m + SERA Lys ANOra 
hl DE SEGUNDA VURYO DA PAYA 
3. EDICTO., Ésto AISDUSICIÓN. EL Peor 
“Letrado de Primera Instañota de sagiado Tur- 
Bo. de Prysanto «o Ph; sn mora 


se 


tro del término de treinta dias a deducir en, 


donado, 16 de Abril de 1963, -— Alberto Mare 


Goñado, 29 de Febrero de 1968 -—— Alberto Mar. 


DE PRISENRA IXSTANÓTA 


Suez . 


de la sucesión de ÓDILA MEDI A, vitáridosh 

a los. herederos, acreedores “y demás interesa: : 
| dos” para que comparezcan dentro de ta o 
días a deducir en forma sus. derechos al 3 
¡ este Juzgado. — Paysandú, 26 fe Abzl * 3 
Í 1968, — Mllka' Verde Placeres de Kodrigue 
Legar, Actuaria Adjunta. 

1y . $ 750.00 10lpub. 7680 My. 10-v. 293. 22, 


EDICTO, -— Por disposición del. señor Just 
Letrado de Primera Instancia: de Segundo TULa 
Bo de Paysandú, se bace. saber sa apertunf 
¿de la sucesión de ROSARIO CANDIDO . 
RISTAN, cliándose a los herederos, 
dores y demás 


aereas o 
interesados para que e0m; ED o 
reycan dentro . de treinta dias: 4  deduotr 
forma _ ús derechos ante este Juzgado 2 
Paysandú, 30 de Abril de 1968, — Milka Verds: 
Placeres de: Rudríguez Legar, Actueria ade* 
META 

1) 


| 


$ 750.00 10/pub. 7683 My.10-.mm3 43, : 


Fo EDICTO, — Por disposteitón del. sáfior- Jues. 
Letrado de Primera Instancia de segundo Pura! 
no de Paysandú, se hace sabar la aperturkk : 
de la sucesión de ENRIQUE PASCUAL MON: 
 LLOR MORAGUES, cltándose A Jos nered Í 
acre.dores y demás interesados para. que come,” 
derszcas. dentro de treinta días a deducir + 
forma - sus derechos. anta esta ias 
Fayvsandú, 26 ae Abril de 1963, —— Milkg Ven 
Placeres de Rodriguez Legar, Actumaia> “adá! 


junta. . 4 . 
1,- $ 750.00 10t0ub. 7684 My.10-7.19.2%, EN z : 
lo EDICTO. — Por disposición der señor Juesk, o 
¡Letrado de Primera Instanota de Segundo Tube; 
no de Paysandú, se hace saber la upertur 

de le sucesión de PEDRO LECHIRBURO,- ES 
tandose a loz hereaervs, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan denteo de, 
treinta días y. deductr en forma £us derechos. 

ante este Juzgado. — Paysendt, 36 de a 
de 1988. — Milka Verde Placeres. de Rodrigues 
Legar, Actuaria A£ájunta. 

D q 750.00: 10ipuo 7685 My.1B-.my. 22. 


1 


| EDICTO. — Por dispostción det señor ¿uen 
'Letraáo de Primera Instanola de Segundo: Tute: 
no de Paysandú, se hace saber la apertú 
de la sucesión de CATALINA VOLPI de CUR 
ZiO, citándose a los herederos, acreedores Y 
demás Anteresados para que vomparezcan dem 
tro de treiméa días a deducir en forma . 
derechos «nte este Juzgado, — Paysandl, ME: 
de Asuril de 1968. mMilka Verde Placeres” e. .- 
Ecdríguez Legar, Actuará Adjunta. a 


1 $ 750,00 TOipub. 7686 My.10-v. my.29. 
Lo BDICTO, -— Por alspóstción del señor Juef. 


* Letrado de Primera Instancia de Seguado Tura 
no de Pugsendú, se hace seher la apertuga - 
de la sucesión de JUAN RAYMUNDO PENONB¿A 
cirándose a los herederos, acreedores y demágii-.. 
“interesados para que comparezcan fentró qe 
treinta días a deducir en forma -2408 derechos *. 
ante esté Juzgado. Paysandú. lo da Marzd”; 
de 1963. -—— Jorge Pérea Scremini, Actinria " 
rn $ 750.00 10:pub, 7697" My. 16-v.my.2%. 
e o 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TIRNO DE RIVERA + 
EDICTO, — Por disposición del señor Jues.: . 
vredo de Primera Insiincia de Primer Turnq'; 
ivera, se hace saber la apertura de la Be 
Ge JUAN RIETA LEIFES, eltándose a 138 
hor os. Acreedores y demás interesados parE 
ous comparezcan uentro de treinta días a. des, 


dáusir en forma sus derochos mute este Jungad”. 


PE 


da, —- Rivara, 26 de Abril de 1863. -— Ar 
Do Bosa, Actuaris. 
vw) 5 750. 00 10 pub. 8208 May. 21-rJun: 4. 


dores y doniás inka? 
can dentro de trelás 
2 sus derechos entái" 
de Mayo. de 1933, e 


Ss para ques comp 
deducis en Le 
año. — Rirora, 
ACERA. 

sons May. .Zioy jun. E 


este a 


Arola Da Ros, 
E) 


$5 750.00” 1 pub. 


telón del séñor JUEN 
tencia de RHivsra. 88 
%<rtuca “e da sucesión de ADE 
ETRA, Ch 


ores y 
evízcan dentro de 
forma EUS 
a 18 de Febrero dl 
Actuaria, 7 


ps : 
143 A done 
Juzgado... 


rn gro pr tt 


E 
Pa 
EN 
2 
2? 
ES 


$730.00 20 


y 
EDICTO, — Por disposición del seño? E o 

lazo. de Primera” Instancia de Primer Turno Ñ 

Rivera, se-Bave saber la onertummtte la cnoacióa 


e 


17180 


de VALERIANO POSADA, citándose a los here- 
deros, acreedores y demás interesados para que 


comparezcan dentro de treinta días a dedu- | 


cir en forma sus derechos ante este Juzgado. 
— Rivera, 18 de Marzo de 1968, — Amelia Da 
Rosa, Actuarla, . 

: 1) $ 500.00 10pub. 7513 May.9-v.ma.22. 


, 


Detrado de Primera Instancia de Primer 'Tur- 
no de Rivera, se hace saber la apertura de lu 
sucesión de MIGUEL F: 3UEROA, citándosa A 
los herederos, acreedores y demós interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días 
a deducir en forma sus derechos anie este 
Juzgado. -—- Rivera, 
Simón Barg, Actuarlo Adjunto. 

1) $500.00 l0ipub. 7512 May. 9-v.may.22, 


AAA 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Primer Tur-+ 


no de Rivera, se hace saber. la apsrtura de 
la sucesión de. RAMON ROCHA, citándose a 
los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta dias 
a deducir en forme sus derechos ante esta 
Juzgado. — Rivera, 16 
Simón Barg, Actuario Adjunto 

i) $6 500.00 lpub. 7514 May. 9-v.may.22, 
! a 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Primer 'Pur- 


no de Rivera, se hace saber la apertura de laj 
sucesión de OROSIL ANTUNTZ FAGUNDEZ uf 
los herede- | 


OROSIL ANTUNEZ citándose 
, TOS, acreedores y demás interesados para que 
* comparezcan dentro de treinta días an deducir 
“ en forma sus derechus ante este Juzgado. — 
_ Rivera, 16 de Abril de 1963, — Simón Barg. 

Actuario Adjunto. 

1) $ 750.00 -10[pub. 751f May.9-v.may.22, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez | 


Letrado de Primera Instancia de Primer 'Tur- 
no de Rivera, se hace saber la «pertura de la 
sucesión de MARTINA SILVEIRA de QUIRO- 
GA, citándose a los herederos, 
demás interesados para que comparezcan den- 
+ tro de treinta días «a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado. -—- Rivera, 16 de 
+ Abril de 1968. — Simón Bare, Actuario Ad- 


«junto, 
1) $ 750.00 10jpub. 7519 May. 9-v.may.22, 


E 


EDICTO. 
. Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
no de Rivera, se hace saber la apertura de la 
.- sucesión de MARIA MAGDALENA LOPEZ de 
MUELLO, citéndose au los herederos, 
y "demás interesados. para que comparezcan 
dentro de treínta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado. — Rivera, 23 de 
¿Abril de 1968. — Amelia Da Rosa, Actuarla. 
31) $ 750.00 J0lpub. 7520 Muy.9-v.may.22. 


JUZGADO TTDO, DE PRIMERA INSTANCIA 
DE SEGUNDO '"URNO DE RIVERA 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
iLetredo de Primera Instancia de Segundo Tur= 
no de Rivera, se hace saber la apertura de la 
sucasión de ORLANDINA SEVERO u ORLAN- 
DINA SEVERO NUÑEZ de NOZAR, cltándose a 
los herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días 
á deducir en forma sus derechos ante este 
Juzgado, — Rivera lo. de Abril de 1958. — 
Alvaro M. Fernández, Actuario, . 

1) $ 750.00 l0jpub. 8223 May.21-v.j¡un,3, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Segundo '"Tur- 
no de Rivera, se hace saber la. apertura de 
la ecucesión de MARIA VIRGINIA RIVERO 
de AIMANZA, citándose a Jos herederos, acree. 
dores y demás interesados para que cOomp%- 


' rezcan dentro de treinta días a deducir en 


jcrma sus derechos ante este Juzgado. — 

Rivera, Marzo .15 de 18968, — Alvaro M, Fer- 

méndez, Actuario. ] . 
eS] $ 750.00 10/pub. 7935 My.15-v.my.28. 


EDICTO, — Por disposición del sefior Juez 
Letrado de Primera Instanciá de Segundo. Tur- 
mo de Rivera, Se hece saber la apertura de 
las sucesiones de HECTOR ALVEZ GONZA- 
LEZ y FROILAN ALVIEZ SANTANA, citándo- 
se a los herederos, acreegores y demás inte- 
zesados para que comparezcan dentro de trein- 
ta días a deducir en forma sus derechos ante 
este Juzgado. — Rivera, Jo. de Abril de 1968, 
— Alvazo M. Fernénde7z. Actuario. 

) $3 750.00 10/pub. 7521 May»y-v.may.22; 
« Por disparisiónr cel Oo” Juez 

Primera Ls "2. ¿4e, segundo 
Turno ce Rivera, ge ¿00 DÉ", apertura 
e le 


«"ucesión ge LP? ¿Led ¡APEL, MAXI- 
MA A Te : 


EDICTO. 
Letrado de 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez f 


14 de Abril de 1968, —| 


de Abril de 1263. —| 


acreedores yj 


— Por disposición del señor Juez | 


acreedores j 


DIARIO OFICIAL 


A A 


:; GUEZ, citándose -a los herederos, 
y demás interesadus para que comparezcan 
dentro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado. 
Abril. de 1968. 
tuario. : 

1) $ 750.00 10.pub. 7522 “Tay .9-7.may.22. 


acreedores 


— Alvaro M Fernández, Ac- 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera _nstancta .de Segundo 
'Turno de Rivera, se hace saber la apertura 
de la sucesión de SALUSTIANA RAMONA 0 
SALUSTIANA 0 SALUSTIANA R. JAURE- 
GUI DE SUAREZ, citándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
g forma sus derechos ante este Juzgado. — Ri- 
vera, 15 de Marzo de 1968, — Alvaro M, Fer- 
i nández, Actuario. . 
1) $ 750.00 l0jpub, 7318 May. 9-y.may.22. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Segundo 
Turno de Rivera, se hace saber la apertura 
de la sucesión de JUAN ALVARENQUE o JUAN 
DE DIOS FUNDADOR ALBARENQUE NO- 
BLE, citándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcan den- 
tro de treinta días a deducir en forma Bus 
l derechos ante este Juzgado. — Rivera, 15 de 
aro de 1968. — Alvaro M, Fernández, Ac- 
uario. 


1) $ 750.00 10pub. 7517 May.9-v.may.22, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Eegundo 
Turno de Rivera, se ".ace saber la apertura 
pde la sucesión de PIO MARTINS SALGADO, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
| interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Rivera, lo de Abril 
de 1968. — Alvaro M. Fernández, Actuarto, 

1) $ 750.00 10/pub. 7515 May.9-v.may.22. 
A 
JUZGADO LTDO. DECPRIMERA INSTANCIA 

DE RIO NEGRO 

EDICTO. — Por dispusimisb del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia 4e Rín Negro, se 
hace saber la apertura de la sucesión de 

DIEGO QUIROGA u DIEGO QNIROGA BARRO, 
¡ citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
treinta días a deducir en. forma sus derechos 
ente este Juzgado. — Fray Bentos, Abril 3 
de 1968. —— Esc, Mario Espinosa Lancleri, A0- 
tuario. á 

1) $ 750.00 l0lpub. 7205 My.8-v.my.21l. 

, 1 O AR . : 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez 

Letrado de Primera Instancia de Río Negro, 
Se hace eaber la apertura de la sucesión de 
ESTELA BRITOS de COCCINELLA, citán- 
dose a los herederos, acreedores y demás in- 
| teresados para que comparezcan dentro de 
noventa días u« Geducitr en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — Fray Bentos, Marzo 8 
de 1968. — Escribano Mario L. Espinosa Lan» 
cieri, Actuario Adjunto. 

1) $2.250.00 3G[pub. 6432 Ab 24-v jn.65. 
A e 
JUZGADO DE PAZ DE LA PRIMERA SECCION 

DE RIO NEGRO 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
de Paz de la Primera Sección Judicial del De- 
partamento de Río Negro, Dr. Walter Mario 
Forni Bell, se: hace .saber la apertura de la 
sucesión de ROSARIA ROSA GUTIERREZ de 
RAINNICRE, citánaose a lus herederos, acree- 
dores y dúemás interesados para que compa. 
rercan dentro de treinta días a deducir en 
forma sus derechos ente este ¿uzeado. — 
Fray Bentos, Abril 29 de 1868. — Walter Marlo 
Fora Bel, Juez 0e Paz, 

1) $ 750.00 10ipub. 7386 My.8-v.my.21. 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNO NE RIVERA 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
no de Rivera, se hace saber la apertura de 
la «sucestón de PETRONILA CARDOZO 0 
CARDOZO LOPEZ de MOREJRA, citándose a 108 
herederos, ecreedores y demás interesados -pA=- 
ra que comparezcan dentro de treinta días 
a deducir en forma sus derechos énte este 
Juzgado. — Rivera, Setiembre 27 de 1967, — 

Amelia Da Rosa, Actuaria 
1) $ 750.00 10¡pub. 1477 My.8-v.my.21. 


A 


AA o 


A 
JUZGADO. LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
t DE ROCHA 

3 EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera. Irstancia de Rocha, Be 
hac seber la apertura de fa sucesión as 


EUSTAQUIO PIO NICODELIA ACUÑA o EUS». 


'FAQUIO PIO NICODELA u EUSTAQUIO Nl- 


TA LOS de RODRBL!)CODELLA e EUSTAQUIO NICODELA, Ccitáno 


— Rivera, lo de | 


Mayo 22 de 1968 
pa PO > e] 
, dose a los herederos, acreedores Y demás ina 
| teresados para - que comparezcan - dentro ae 
Í treinta ales «4 aeducir en torma sus derechus 
ante este Juzgado, — Rocha, Abril 22 de 1965. 
— Jose KR. Luna Pradere, Actuario Adjuntu 
1) $ 750.00 10iDubD. 7984 My.15-v.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera lirstancia de Hocha, se 
hace saber la apertura de la sucesión CS 
"INOCENCIA VICTORIA RODRIGUEZ de 
COSTA, citáncduse n los heredercs, acreedores 
y demás interesadús para que comparezcan 
dentro de treinta días a aeduoir en formá 
sus derechos «ute este Juzgado. — Rocha 


Abril 3 de 1968. — José ft. Lung Pradera, Ace * 


tuarlo Adjunto, L . 
y $ 7564.00 lOlvub. 7085 My.15.v.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juea 
¡Tiatrado de Primera Instancia de JHKocha, se 
hace saber la apertura ue la sSuctslón as 
¡JUAN MERCEDES OLIVERA u ULIVERA 
ÍSANTURIO, citándose a los herederús, acree- 
dores y demás interesuads bara que CcOMpPi= 
rezcán dentro de treinta dins a deducir en 
“fcrma sus derechos ante este Juzgado. «> 
Rocha, Abril 30 de 188, — José R. Luna Pres 


¡ rede, Actuario Adjunto, 
1) $ 750.00 l0joub, 7988 My.15-v.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del sefior Jues 
Letrado de Primera Iinstantia de Rocha, s9 
hace saber la apertura de la suceción de MA» 
RIA ELISA LONGONE DE VIEYTES, citándOs 
se a los herederos, acreedores y demás interes 
sados para que comparezcan dentro de trelinte 
dias a deducir en torma sus derechos ante esto 
Í juzgado. — Rocha, 23 de Abril de 1968, — 
José: R. Luna Pradere, Actuario Adjunto. 

1) $ 750.00 10/pub. 7298 May.7-v.may.20, 

Ed 


A 5 5 


JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNO DE SALTO 


EDICTO. -—— Por disposición del señor Jues 


Letrado de Primera Instancia de Primer Turne . 


se hace gaber la aportura de la sucesión de 
JUAN BAUTISTA FRIONI, citándose a los Do. 
rederos, acreedores y demás interesados, Para 
aue comparezrsn dentrn. de treinta días; A dt. 
éuclr en forma sus derechos ante este Juzas 
do. — Salto, 13 de Marzo de 1968. — Juilo Abto 
lenda Pircenza, Actuario Adjunto. 
1) $750.00 JOlpub. 8313 My.21.v.Ín.3, 


| EDICTO, — Por disposición del señor Jueg 
Letrado de Primera Instancia de Primer Ture 
Ho, se hace saher la aberture de la sucesifm 
de JOSE RUPERTO FIGUEREDO o MORELIS, 
citándose a los herederos, acreedores y dema9 


interesados para que comparezcan dentro de 


tre,nta días . deducír en forma Sus derechos 
ante. este Juzgado, — Salto, 7 de Febrero de 
1968. — Esc, Juilo Abtlenda Placenza, Actua. 
río Adjunto, 

m $ 750.00 JOlpub, 8044 My.15-v.my.28. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letredo de Primera Instancia de Primer Turo 
no, se huce saper la apertura de la sucesión 

de APOLINARIO GONZALEZ O APOLINARIO 
lÍ TOLENTINO GONZALEZ, cltándose A 102 
herederos, acreedores y demás interesados par 
rá que-comparezcan dentro de treinta dias 
a deducir en "“orma sus derechos ante este 
| Juzgado. — Salto, 15 de Abvil de 1988, — Julto 
Abelenda Piacenza, Actuario Adjunto . 

| 1) $ 750.00 10jpub. 8045 My.15-v.my.28. 

4 


l EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
no, 6e hace saber la apertura de la sucesión 
de ADEMAR HUMBERTO SAGNOL. eltándoso 
a los herederos, acreedores y demás interesa. 
idos pera que cOmparezcan dentro de treinta 
q días a dd en forma sus: derechos ante 
este Juzgádo. — Salto, 26 de Marzo de 1£68, 
— Julio Abelenda Piacenza, Actuario Adjunto 
1) $ 750.00 J0[pub. 8048 My.15-v.my.28. 


: e 
Y EDICTO. — Por disposicion del señor Juez 
í Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
no, se hace saber la apertura de las suces, 
stones de ROSA BELANZONT de MELONI y 
ENRIQUE MELONI BELANZONIT, eltándose a 
los herederos, ¡acreedcres y demás interesados 
para que comparezcan dentro de trelrta días 
la deducir en torma sus derechos ante este 
3 Juzgado. 
"Julio Abelenda Piacenza, Aotuario Adjunto. 
3 1 $ 750.00 10/pub. 8047 My.16-V.my.28 5 
1 . o 

EDICTO. — Por disposición: del señor Juel 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur» 
no se hace saber la apertura de la sucestór 
de EUGENIO VILLALBA SEVERO, -citándos 


— Salto, 29 de Marzo de 1968. e” 


MN 


Po 


vw 


Y 


' Mayo 22 de 1968 

A Pda A ES 
h los herederos, acreedores y demás Interesa-, 
los, para que comparezcan dentro de treinta ' 
fifas, a deducir en forma sus derechos ante. 
pste Juzgado. — Salto, 5 de Abril de 1968, =.-: 
ullo Abelenda Piacenza, Actuario Adjunto.» 
1) 3 750.00 10|pub. 7600 May.9-v.may.22, 


: EDICTO. -= Por disposición del señor Juez 
potrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
O, s8 hace saber la apertura de Im 
gucesión de DOLORES GIMENEZ de BENI- 
FEZ, citándose a los herederos, acreedores y 
temás interesados, para que comparezcan den- H 
kro de treinta días, a deducir en forma sus; 
fierechos ante. este Juzgado, — Salto, 4 de 
fibril de 1968. — Julio Abelenda Placenza, 
Actuario Adjunto. : 

1) $ 750.00 10/pub. 7599 May.9-v.may.22. 


s I 
' EDICTO, -— Por disposición del señor Juez. 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur; 
fo se hace saber la apertura de la sucesión 
fe- PEDRO CHIAPPA XAVIER, citándose a 
los herederos, acreedores: y demás interesados, 
para que comparezcan dentro de treinta días, 
a deductr en forma sus derechos ante este, 
vduzgado. — Salto, 18 de Febrero de 196%, 


DIARIO OFICIAG 


AMANDA LIMA, emplazándose y cítándose a 
todos los interesados para que comparezcan 
dentro del término de sesenta días a deducir 
en forma Bus derechos ante este Juzgado (He. 
rencia yacente), gestión fiscal, -— Mercedes, 
Noviembre 29 de 1967, — Esc. Horacio A. 
Cazalás; Actuario. 
1) (D.21/7/34) 20|pub. 30921 Ab.13-v.my.3, 
. My.20-v.my.3l. 


11420 


comparezcan ante este Juzgado, dentro del tér.. 
mino de treinta dlas, a deducir en forma Sus 
derechos, bajo apercibimiento. — Tacuarembó, 
:Abril 25 de 1968, — Elio-E. Bessonart, Actuario, 
1) $ 750.00 10[pub. 7897 My.13-v.my.?8. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instoncia de Tacuarembo, 
se hace saber la apertura judicial de la 5u- 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA | Cesión de don ANTONIO NIETO CAMARGO, 
DE TACUAREMBO j citándose a los herederus, acreedorea y demás 
EDIOTO, — Por disposición del señor Juez | interesados para que comparezcan ante esto 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, + Juzzado, dentro del término de treinta días, 
se hace saber la apertura judicial de la suce-¡ A deducir en forma sus dereckos, bajo apercia 
:sión de doña ANATOLIA VIERA, citándose A, bimiento. -—— Tacuarembó, Abril 23 de 1063, 
loa herederos, acreedores y demás interesados, ¡ Ma, S. López Morand, Actuarila Adjunta. 
para que comparezcan ante este Juzgado. den- 1 $ 750.00 10/pub. 8022 My.15-v.my.28, 
, Bl del término de treinta dias, a deducir en ” 
'orma sus 'erechos, bajo apercibimiento. EDICTO. Por dls; > 
a a y posición del señor Juex 
Foley er Ma Mayo de 1968. — Ello E. Bes- ly ctrado de Primera Instancia de. Pacrarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la Suse 


- 


D $ 750.00 20pub. 8325 May.21-vjun.3. 

$ olpu 5 May.21-v jun cesión de don VEDA RIVERO CORREA, ol 
_ tárdose a los herederos, acreedores y demás 

EDICTO. Por disposición del señor Jue ' interesados para que comparezcan ante esto 


Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, : 
se hace saber la apertura Judicial de la suce. : 
sión de don HERMES COLLARES CASSON DA | 


Juzgado, dentro del término de treinta días, 
a deducir en forma sus derechos, bajo epercie 


» 


vi 


4 
Y 


Jultó Abelenda Piacenza, Actuario Adjunto. SILVA, citándose a los herederos, acreedores | bimiento. -- Tacuarembó. Abril 4 de 1968, — 
1) $ 750.00 10/pub. 7598 May.9-v.may.22. | y demás interesados, para que comparezcan ¡ Ello E. Pessonart, Actuario. 
- ante este Juzgado, dentro del término ds | 1) $ 750.00 l0lpub. 3023 My.13-v.my.28.. 
+ JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA ¡treinta días, a deduc:” en forma fus derechos, A 
DE SEGUNDO TURNO DE SALTO bajo apercibimiento. -—— Tacuarembó, -4 de; EDICTO. — Por disposición del sefor Juea 
EDICTO. — Por disposición del señor Jyez | Abril de 1968, — Ello 'E. Boesonart, Actuario. Letrado de Primeras Instancia ue Tacuarembó, 
1) $ 750.00 l0pub. 8323 May.2l-vjun.3. [se hace saber la apertura judicial de la Ssu= 


Letrado de Primera Instancia de Segundo ur. 
no, se hace saber la apertura de la sucesión 
de MARTIN RODRIGUEZ FERREIRA, 0- 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


tándose a los herederts, acreedores y demás >? Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 


«Interesados para que comparezcan dentro de : 


treinta días a deducir en forma sus derechos 


ánte este Juzgado. — Salto, Marzo 29 de 10968. ; citándose a los herederos, acreedores y demás - 
i interesados, para que compsrezcan ante 


p» Pedro M. Lorenzelll, Actuario Adjunto. 
1) $ 750.00 lO]pub. 8042 My.15-v.my.28, 


e EDICTO. — Por disposición del señor Jura 
Lotrado de Primera Instancia de Segundo Tur- 


ho, se hace saber la apertura de la sucesión ; 
de BLANDINA Oo BLONDINA e BRANDINA Oj 


BLAUDINA BORGES FERREIRA, citándose a 
llos herederos, acreedores y demés interesa. 
¡aos para que comparezcan dentro de treinta 
“dias a deducir en forma sus derechos ante 
.este Juzgado, — Salto, Marzo £9 de 1968, 
Podro M. Lorenzelll, Actuario Adjunto. 
1) $ 750.00" 10/pub, - 8043 My.15-v.my.28B. 
¿ A 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
«Letrado de Primera Instancia de Segundo 'Tur- 
no se hace saber la apertura de las sucesio- 
nos de HIPOLITO. MACHADO .y AMBROSINA 
[RIVAS de MACHADO. citándose a los heredo- 
/ros, acreedores y demás interesados para que 
“comparezcan dentro de treinta días. a deducir 
len forma sus derechos ante este Juzgado. 
Balto, 10 de Octubre de 1967, — Pedro M, 
LLorenzelll, Actuario Adjunto, 
1) $ 750.00 10/pub. 7597 May.9-v.may.22, 


¡ EDICTO. — Por Glsposición del señor 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur- 
ino se hace saber la apertura de la sucesión 
He AMELIA SCARRONE de de SOUZA REIS o 
¡AMELIA SCARRONE de SOUZA' REIS, citán. 
¿dose a los herederos, acreedores y demás Int8. 
tresados para que comparezcan dentro de treinta 


iD 


se hace saber la apertura judicial de la suce- 
sión de don ¿UAN MARIA VIGNOLO NOBLE, * 


este 
“uzgado, dentro del térmiro de treinta días, a 
deductr en forma sus derechos, bajo apercibl= 


t miento. — Tacuarembó, 25 de Abril de 1963. 
— Ello E. Bessonart, Actuario, 


1) $ 750.00 1Ofpub, 8324 May.21.v.jun.3.. 
EDICTO. —- Por disposición del 'sefior Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacua:embó6, 
Se hace saber la apertura judicial de las su.= 
cesicnes de LEOPOLDINA HORNOS y JUS- 
TINIANA HORNOS, citándose a loa herederos, 


” , acreedores y demás interesados para Que coma 


parezca ante este Juzgado, dentro del tér.. 


fino de treinta días, a deducir en forma sus 


derechos, bajo apercibimiento. -— Tacuarembó, 
Febrero 28 de.1968. — Ma. S, López Morand, 
Actuarla Adjunta. 


$ 750.00 l0Ojpub. 7892 My.15-y.my.23. 


- EDICTO, -"- Por disposición del señor Juez 


¿Letrado de Primera Instancia de Taunarembó, 


¡se bace saber la apertura judicial de la Sus 
cesión de don IVO WILSON LOPEZ PACIEL, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para Que comparezcan ante este 


l Juzgado, dentro del término de treinta dias, 
Suez; a deducir en forma sus derechos, bajo aperol- 
¡ bimiento, — Tacuarembó, Abril 29 de 19683, — 


$8. López Morand, Actuaria Adiunta, 


A. 
1) $ 750.00 1O0jpub. 7894 My.13-v.my.23, 


EDICTO, — Por disposición del seftor Juez 


días a deducir en forma sus derechos ante este ¡Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 


. LorenzelMli, Actuario Adjunto. 
,1) $ 750.00 l0lpub. 7598 My.9.--v.my.22, 


Letrado de Primera Instancia de Segundo 
Turno se hace saber la apertura de la Suce- 
¿sión de REYES PINTOS, citándose a los De- 
Epoderos, acreedores y demás interesados para 
Eque comparezcan dentro de treinta días a de. 
duocir en forma sus derechos ante este Juz- 
ligado. — Salto, 2 de Abril de 1988, — Pedro -M, 
¿Lorenzelli, Acuario Adjunto, 

1) $5 750.00 -10jpub. 7595 May.9-v.may.22. 


*FUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
A DE SAN JOSn 

Es EDIOTO, — Por disposición del sedor Juez 
KiLetrado de Primera Instancia de ese Depárta. 
fimento, se hace saber la apertura de la suce- 
+«BlÓóM de GENEROSO LOPEZ RAMA, cltándose 
29 los herederos, acreedores y demás interesa. 
fdos, para que comparezcan dentro de trelnts 
¿las a deductr en forma sus derechos ante 
¡éste Juzgado. 
Bi Isabel C. Pedret, Actunrla Adjunta. —-;: 
Li $ 750.00 10jpub, 77938 May.14-v.may.27. * 


5) y 

FPUZGADO IDO, DE PRIMERA INSTANCIA 

A DE SORIANO 

ig EDICTO == Por disposición del señor Juez 
trado: de Primera Instancia de Soriano, se 


Y 
h 


vi EDICTO. — Por disposición del señor 'Jues ; 


-— San José, 29 de Abril de 1963. 


1 ¡ 
Juzgado -— Salto, Abril 25 de 1968, —= Pedro se hace saber la apertura judicial de las Stl= 


cestones de JUAN o JUAN FRANCISCO 'SAN- 
TANDER, MARIA CLARA DE LOS SANTOS 
de SANTANDER y MARIA ABUNCION BAN. 
TÁNDER, citándose a los herederos, acreedo- 
reg y demás interesados para que comparez- 
iean ante este Juzgado, dentro del término de 
treinta días a deducir en forma sus derechos, 
bajo apercibimiento, — Tacuarembó, Abril 16 
de 1968, — M. S. López Morand, Actuaria 
Adjunta. 

1) $ 750.00 .10]pub. 7893 My.15-v.my.28, 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la 58u- 
'pesión de doña MARGARITA ESTRADA Ab. 
VAREZ de NUÑEZ, oltándose a los herederos, 
acreedores y demás interesados ' para que com- 
parezcan ante este Juzgado, dentro del tér- 
mino de treínta días, a deducir en forma sus 
derechos, bajo apercibimiento. —— Tacuarembó, 
Abril 23 de 1968, — Elo Y, Bessonart, Ao. 


, 


ftuario, . » 
1) $ 750,00 lJ0lpub, 7828 My.13-y.my.28.; * 


+ EDICTO, += Por disposición del secs Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacusscubó, 
se hace saber la epertura judicial de 2: 8ue 
cesión de doña MAROINA NATALIA PINHEL 
RO de DE FREIFAS, eltáíndose e los heredos 


cesión de don GUMERSINDO QUINTEROS, 
citándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan ante este 
Juzgado, dentro del término de treinta días, 
a deducir en fcrma sus derechos, bajo apercile 
bimiento. — Tacuarembó, Noviembre 1.0 de 
1967. — Ma. 8, López Morand, Actuarla Ade 
Junta, 


1) $ 750.00 10/pub. 8024 My.15-v.my.28, ' 


: EDIOTO -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la suce» 
sión de don OTILIO PIRIZ, citándose a log 
herederos, acreedores y demás interesados, Pas 
ra que comparezcan ante este Juzgado, dentro 
del término de treinta días a deducir en for» 
ma sus derechos, bajo apercibimiento. — Tae 
cuarembó, 11 de Marzo de 1968, -= Elio Ey 
Bessonart. Actuario. : 

1) $ 750.00 10¡pub. 7871 May.14-v.may 27. : 


EDICTO, -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura de la sucesión de 
don AMBROSIO MARTINEZ FONTES, cltán+ 
dose a los herederos, acreedores y demás in- 
teresados, para (Gue comparezcan ante este 
Juzgado, dentro del término de treinta días, a 
deducir en forma sus derechos, bajo apercible 
miento, — Tacuarembó, 18 de Ábril de 1988... 
María SB. López Morand, Actuaria Adjunta, 

1). $ 750.00 10|pub. 7538 May, 9-1m0722, | 


Rd 


EDICTO, — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la su- 
cesión de doña MARIA LUISA REBUFFO de 
GALVAN, citándose a los herederos, acreedo» 
res y demás interesados,- para que compareze 
can ante este Juzgado, dentro del término de 
treinta días, a deducir en forma sus derechos, 
bajo apercibimiento. — Tacuarembó, 14 as 
Marzo de 1968. — Ello E. Bessonart, Actuaria, 

$ 750.00 10|pub. 7540 May.9-Y.may.22, 


e 


EDICTO, — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se-hace saber la apertura judicial de la suce» 
sión de don JULIO JAUREGUIBERRY O JU* 
LIO NUMEROSO JAUREGUIBERRY O JAU.» 
REGUIBEREI o JAURIBIGUERRI O JAURI> 
BIGUERRY, citándose a los herederos, ACre8 
dores y demás Interesados para que compas 
rezcan ante este Juzgado, dentro del término 
de treinta días, a deducir en forma sus dert. 
chos, bajo apercibimiento. -- Tacuarembó, 3 
de Abril de 1968. — María S, López Morand, 
Actuaria Adjunta. 

-.1) $ 730.00 l0lpub. 7538 May.9-v.may22, 

* EDIOTO, — Por disposición del señor Juox 
Lotrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la suce= 
sión de don POLICARPIO ROSA O ROSAS, clo . 
tándoss a los herederos, acreedores y demás 
interesados, para que comparezcan ante este 
Juzgado, dentro del término de treinta días, 
a deducir en forma gus derechos, bajo Aper» 
olbimienta; —— Tacuarembó, 4 de Abril do 1968, 
-” Ello E. Bersonart, Actuario, 


acé *, Saber la apertura - de la sucesión de 4 *o9,, Boreedores y demás interesados para que [ * 3) "8 750.00 10[pub. 7537 May, D-V.may22, | 


PIO, rm 
cn a A Ae 
' EDICTO. -— Por disposición del señor Juez y 
' Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
se hace saber la apertura judicial de la suce- 
sión de don EVERILDO SINFOROSO PERAI» 
¿¡TA, cltándose a los herederos, acreedores y 
“demás interesados, para que comparezcan ante 
este Juzgado, áentro del término de treinta 1 
días a deducir en forma Bus derechos, bajo * 
' apercibimiento — Tacuarembó, 3 de Abril de ; 
1968, — María S. López Morand, Actuaria | 
"Adjunta. - 
El 


1) $ 750.00 10|pub. 75236 May.9-v.may.22. 
A 5 


JUZGADO LTDO, DE PRIMERA INSTANCIA | 
A DE PASO DE LOS TOROS h 
Y "EDICTO, -- Por disposición del señor Juez ' 
: ¡ Letrado de Primera Instancia de Paso de los 
$f Toros, se hace saber la apertura de la: suce. | 
león de ALBERTO- ROBALLO, citándose a los 
¡ herederos, acreedores y demás interesados, pa- 
Ya que comparezcan dentro de treinta” días al 
Í deducir :en forma «sus. derecho sante este Juz- | 
jgado, — Paso de los Toros, 29 de “Abril de 
; 1868. -—— Yolanda R. de León de Díab, Ac. 
y tuarla. .. .- . : : 
+. 1)-+. $'750.00 l0/pub. 7768 May.14-v.may.27, 
O] Ú 
j. JUZGADO LIDO, DE PRIMERA INTANCIA | 
pi DE TREINTA Y TRES: 

: EDICTO; — Por dispostelón del señor Juez | 
[Letrado de Primera Instancia de Treinta" y: 
¿ Tres, se hace saber la apertura de la sucesión 
[ de RAMON MOROSINI_ -citándose .a los heren 
. deros, acreedores y demás interesados para 
:que comparezcan. dentro de treinta días A 
deductr .en forma sus derechos, — Treínta y 
Tres, 2. de Mayo de 1968, -—- Irene Lazo de 
"Ibarra, _Actuaria Adjunta. 7 


lr D. 


EDICTO. — Por disposteión del” señor Juez 
Letrado de Primera Instancta de Treinta y 
¡ Tres, se hace saber la. apertura de la sucesión 
¡ de NATALIO JESUS MADEIRO o NATALIO 
'JESUS-MADEIRO CARDOZO o CARDOSO, cl. 
i tándose a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan. dentro de 
; treinta días a deducir en forma sus derechos, 
al Treinta y Tres, Marzo 25 de 1938. —- Irene 
Lazo de Ibarra; Actuaría Adjunta. 

1 1) $ 750.00 1O/pub. 7403 Mp.S-7.my:21, 


% 
ñ 

$ 
E 


$ 750.00 10ipub. 7830 May.14-v.may.27. 


í. EDICTO. — Por disposición del señor ¿Juez 
; Letrado de Primera Instancía de Treinta y 
Tres, se. hace saber la apertura de la sucesión 
: de PEDRO LEONCIO MACHADO, cltándose 
¡8 los herederos, acreedores y demás intere- 
"Sados para que comparezcan dentro de trelm. 
ta dias £ deducir en forma sus derechos, — 
Treinta y Tres, Dictembre 13 de 1987. — Ire 
me Lazo de Ibarra, Actuariá Adjunta. . 

, 1) $ 7530.00 1O|pub, 7404 My.8-v.my.2l, 
Je 


EDICTO. — Por disposictón del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Treinta y 
Tres, 56 hace saber la apertura de la sucesión 
de JUAN DE DIOS TARRECH URIJOSTE, el- 
y tándose e los herederos, acreedores y demás 
interesados, para- que comparezcan dentro de 
treinta .días a deducir en forma sus derechos. 
=- Treluta y Tres, Abril 23 de 1663, — Irene 
Lazo de Ibarra, Actuaria Adjunta. 

1) $ 150.00 10lpub. 74086 Mpy.8-9.my.21, 

; A PP : 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de “Treinta y 
Tres, 88 hace saber la apertura de la | 


de MONICA IRALDA MUNIZ de RUIZ*O0 
MONICA MUNIZ de RUIZ. o MONICA M. de 
¡RUIZ, celtándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcan den-; 
tro de treinta días a deducir en forma sus | 
derechos, — Treinta y Tres, 28 de Octubre | 
. de 1966, — Irene Lazo de Ibárra, Actuaria l 
Adjunta, . j y 
po $ 750.00 l0O[pub. 7403 My.8-y.my.21, 


EDICTO. -—'Por disposición del señor Juez | 
Letrado de Primera Inettancia de Treinta p 
Tres, 8e hace saber la apertura de la sucesión 
de PPETRONA SARAVIA GADEA, citándoso ¡ 
a los herederca, acreedores y demás intere. | 
sados para que comparezcan dentro de treln- ; 
ta áfas a deducir en forma sus derechos, 
Treinta y Tres, Marzo 7 de 1968, —- Irene Lazo- 
de Ibarra, Actuaria Adjunta. É 

1) $ .750.00 10|pub. 7407 My.8-v.my.21. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Tretata yi 
Tres, se hace saber la apertúra de la sucesión | 
de NESTOR TAROCO, citáéndose a los.herede. j 
ros, acreedores y demás interesados para que | 
comparezcan dentro de treinta días a deducir, 
en forma sus derechos. — Treinta y Tres, 4: 
de Marzo de 1968. — frene Lazo. de Ibarra, j 
óctuerila Adjunta . ] 7 : 
2) 5 756.00 10/pub. 7310 May.7-v.may.20. 


—i 


: 


: relativos a las mismes, de las propledades si 


a TO DIARIO OBICIAR TT 


a 


¿Caducidad 
- Compras y Venias 


= 


Se hace saber a FRANCISCO MARTINEZ, OA» 
BRERA yjo sucesores O derecho-habientes 2 
cualquier título que después de log quinces 


días siguientes a la última publicación de 
este aviso, conforme al artículo 10 de la Ley 
9.099, caducará la promesa de compra-venta 
otorgeda por aquel con el promitente vendedor 
SANTIAGO MARTINEZ COSTA, el Z0 de Fe- 
brero de 1982, respecto a solar ubicado en J.s- 
tación Castellanos, 12.8 Sec. Judicial de Cane- 
lones, N.o 20'del plano del Agrimensor Leonel 
Lema, inscripto com el N.o 896, el 19 de No- 
viembre de 1952, en la' Oficina de Catastro 
de Carielones. — Montevideo, Abril 1968, 
2) $2.400.00 I5ipub. 6991 My.2-v.my.22, 

A 


VILLA LA COLINA 


De acuerdo Artículo 10, Ley 9.0609 trans. 
curridos 4 años de faita de pago de cuotas, 


se "comunica £ CARLOS MARIA COSTA, vu ay 
sus sucesores a cualquier título, la caducidad | 


de su promesa de compraventa del solar 3 de 


la manzana €, del padrón 27.579 del fraccio- j 
namiento “Villa La' Colina”, 16,8 Sección Ju- | 
diíclal de Canelanes, plano del Agrimensor Fran. - 


cisco Lanfrancon!, 
6/60, N,o 10.754, 
2) $1.800.00 15/pub. 7308 My.7-v.my.27, 
_ 
TILCOFIX $, A. 


inscripto en Catastro el 8) 


De acuerdo con lo dispuesto por el artículo 
10 de la Ley $.099 y hablendo transcurrido 
el término de cuatro años previsto por dicha 


ley para la caducidad de las promesas de com. | 


praventa de los siguientes solares ubicados en 
la Décimo Sexta Sección Judicial del deparo 
tamento de Canelones, paraja “Villa ol Talar 
de Pando”; - : 

Solar 2 Manzana “Z” —padrón actual y an. 
terior 422— Promitente comprador: Omar An. 
tonto Faccellí Cabrera, o 
 Bolar 16 Manzana “P” —padrón actual 292, 


padrón anterior 29001— Promitente compra» 


dor: Nicolás Ismael Alanis Martínez. 

Solar 2 Manzana “T” 
padrón anterior 29032— Promitente comprador: 
Nicolás Aldo Fiefro Alvano. . 


Solar 20 Manzana “BB” padrón actual. y an» | 
" terior 58— Promitente compradora: 'Julia Né.j 


lida Dolores Quintero de Bello. 
Se bace saber e log mencionados promiten. 
tes compradores, -a sue herederos O causaba. 


| blentes que transcurridos 13 días de la última 


publicación habrán etaducado sus derechos. 
Tilcofiz. £. A. — Araúcho 1334. -Apto. 3. 
2) $3.600.00 15/pub, 7499 May.8.v.may.28. 


TOMAS BARTESACHI 


De acuerdo al Art. 10 de la Ley 1.099 trans. 


* curridos más de cuatro años de falta. de pago 


de las cuotas caducó lea promesa de compra + 


| venta a plazos del solar 13 de la manaza B,l 


del plano del Agrimengor Luzbel Gallo ins. 
cripto con el. Non. 673 el 13 de Marzo de 1956, 
Padrón 
de Canelones. . 
Geza Sussman por 8l y por Alherto Eugenio 


Sussman, y por Jorga E, Casaniga, y María A. |] 
¡ Ptal de Casaniga, comunican dicha caducidad 

al promitenté comprador Manuel /osé Bontlla ] 
Sucesores, — Gezaf 


Pirlz, causahablentes o 
Sussman, María A. Pinl de Gasaniga, . 
2) $ 2.400.00 Isipub. 8058 May.20-y.jun.7 


 .«—. 


DALNEARIO SALINAS S. As 


De acuerdo a' la facultad conferida a los 
promitentes vendedores de terrenos pagaderos 
a plazos, por Ley 9.099 de setlembre de 1933, 
previénese 4 quienss más abajo “Be mencionan, 
O a sus representantes, que, hablendo transcu_ 
rrido el término legal, quedó operada la ca. 
Gueidad de las, Propuestas yjo Promesag de 
Compra-Venta, Compromisos yjo documentos 


guientes, ubicadas en Salinas, 76, 
Canelones: : 

-«Solar,31,- 
Filomena Camacho. o 
Solar 5, marzana 127, padrón 2629, titulares? 
Juan Guerrero y otro. - 

Solar 21, manzana 121, padrón 2616, titulares: 
Irma' Anmgeriz y otra, ] . 
“Solar 21, menzana 120, padrón .8584, titular: 
Alberto AScano. : o : 

2) $3.00.00 15]pub. 8180 My.21-v.jn.10- 


de Promesas de 


—padrón actual 323, | - - Pm 
INTERNATIONAL HARVESTER COMPANY 0 


i y cuenta de ganancias y pérdidas; Pi) Distri 


[ rectorto; D) Elección de Directores. 


S mja 6847 cito en la Séptima Sección | 
e 


manzana 101, padrón -2103, tlular:; 


Mayo 22 60 1968 | 
| 3-Convocalorias 
y Comerciales 


ARDUINO HNOS. S. A. (En liquidación) 


ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA | 

Se convoca a los señores accionistas de i 
duino Hnos, S. A. (En liquidación), para 1 
asamblea ¡general ordinaria que tendrá lug 


A 


el día 27 de Mayo de 1968 a las 19 horas, 
el local de la Avda. 18 de Jullo 1369, Fsc, 
ie Tin de considerar el siguiente orden del dí 
“> 2) Consideración de la memoria, balance 
¡ general, cuenta de pérdidas y ganancias de 
ejercicio finalizado el 31 de Diciembre de 1987 
b) Designación de dos asambleístas para 1 
mer el acta. . ] 
Se recuerda a los señores accionistas que en 
cumplim.ento a lo establecido en el Art. 
de Ins ostatutos sociales, para poder asistir 
la * .mublea, deberán depositar las. acciones q 
certificac s en la Secretaría de la Socitdad, 
cor una anticipación de 5 días. — Los Llqui 
| dadores. : 
3) $ 3.900,00 10ípub. 7675 May.10-1v.may.23 
: —=4 


COMPAÑIA DAO SOCIEDAD ANONIA | 

Se elta a los señores accionistas de*““Compar 
fifa Bao Sociedad Anónima”, para la asamble 
general' ordinaria, que se realizará en el locaj 
social, calle Real N.o 4338, el día viernes 2 
de Mayo de 1968. a las 17 horas, para trata 
la siguiente orden del día: 3 

4) La memoria, balance general y el estad 
de ganancias y pérdidas; B) El informe del 
Síndico; C) La disribución de utilidades, y ford 
ma de pago del dividendo acordado; D) Lg 
retribución que corresponda a los Directore 
| y el Síndico por el desempeño de sus funalo 
| nes; E) Varlos, CA 

Se previene a los, señores acclonistes qu6 
para poder asistir a la asamblea es indisper, 
¡ sable de acuerdo con el art, 18 de los estatus 
tos sociales, tener depositadas en la Secretad 
ría de la Sociedad, Real N.o 4338, entre 1 
10 y 12 horas y de las 13 y 30 a 17 horas, co 
| tres días de anticipación al señalado pura 18 
y asamblea, la totalidad de sus acciones « und 
¡O más certificados de depósitos expedidos pol 


jera. 
3) 


-— El Directorio, y ' 
$1.750.00 5jpub. 718:7 My.14-v.my.20. 


EN 


URUGUAY $S A. > 
De acuerdo con el artículo 19 de los estatuí 


de 1968, a las 10 horas, en su Sede de la cullg 
Paraguay N.o 1868, de esta cludad, para tr 
tar el siguiente orden del día: e 

A) Memoria del Directorio, balance general 


y 


bución de utilidades; O) Honorarios del Dis 
De acuerdo con el artículo 20 de los estatua! 
tos, manifestamos Que cada 25 acclones da 
derecho a un voto con el límite máximo de seis, 

Para que exista decisión válida será precia 
so, en todos los casos, el pronunciamiento fas 
vorable de la mayoría del capital encial. 

Atento a lo que establece el artículo 2 
del decreto del Poder Ejecutivo, del 18 de ¿ue 
lio de 1943, les acciones o certificados de qsa| 
pósito deberán ser presentados a lo Sole. 
dad con tres úlas de anticipación a la techa) 
señalada pára la celebración de le asanibieadj 
— El Diréctorlo. 


3) $1.750.00 5|pub. 7777 My.14-v.my.20, * 
' A e 


-* EDUARDO "CHIAPPE 8. A. h 
Sa convoca a los señores accionistas para 


y 
lana asamblea general ordinaria a realizarse ell 
31 de Mayo de. 1963, a las 18 horas, 


en el 
local de la oalle Cuareim 1430, a íln de con] 
siderar la siguiénte orden del día: J 

1.0) Consideración de Ja memorla, estado del 
sttuación, cuenta de pérdidas y ganancias e 
íoforme del Síndico correspondientes al ejera 
clclo finalizado el 31 de Oetubre de 1967; 20), 
Elección de Directorio y Síndico; 3.0) Desigs 
vación de dos accionistas para firmar el actas 

El registro de acciones podrá efectuarse htsol 


] ta 43 horas antes de la fijada para la reus 
- nión, . ; 
Sección del 45" $ 1.000.00 5jpub. 8012 My.15-v.my.2!. 1 


— El Directorio. 


A A nn | 
. _MONTUS $. A. e 

ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA * 1 

. DE ACCIONISTAS . 4 

De cuerdo con los artículos 19 y 20 de 109, 

estatutos, se cónvoca a los señores accioulse 

tas para la asamblea general ordinaria Qué 

tendrá lugar el día 22 de Mayo de 10683, a la 


“| hora 14.00, en el Jocal social, calle Eincóm 


una institución bancaria nacional y extra - 


¡tos sociales, el Directorio convoca a los señodl. 
¡Tes accionistas, para la asamblea genernmi Ord 
dinarla, que tendrá lugar el día 23 de Mayd, 


AN 


«e 


3ñ 


o) 


Y 


-£ 


“4 


, Marzo de 


Mayo 22 de 1968 


Aoi - 


427, Esc. 40, pera tratar la sigulente orden 
Gel día: 

1.0) Consideración de la memoria, balances 
general y estado .de' gansncilas y pérdidas, 
eorrespondientes al ejercicio cerrado el 31 de 
1968; 2.0) Elección del Directorio 


"para el próximo ejercicio; 3.0) Designación 


:; dde accionistas para firmar el “acta de esam- 
y plea, 


Para tomar parte en la asamblea, los ac- 
clonistas deberán depositar sus acciones en 
ía sede de la Sociedad com una anticipación 
no menor de"24 horas, O presenta?, dentro 
«del mismo. plezo, ¿ur recibo de depósito expe. - 
dido por:un Banto o una entidad del país O” 
del extranjero, aceptados por el Directorio, 
Sa recuerda qu de conformidad con. 


el 


_ Que en la primera convocatorla no se con- 
“ tera .con el quórum requerido, la .asamblea 
podrá «sesionar válidamente media hora des. 


pués, y resolver, cualquiera sea el número de: 


ecclonistag presentes, 


2 $ 800.00 2pub. 80680 My.20-v .my.21. 


> MONPRON 8. A. 
: ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
h DE ACCIONISTAS * 


De ecuerdo con los artículos 19 y 20 de 1os |“ 
estatutos, -58 corvoca a los señores acotonia.* 


_ +9S para la. asamblegs general ordinaria que 
tendrá luzar el día 22 de Mayo de 1063, a la 


«sz Bora 14.15, en el local social, calle Tincón 


$5 blea. 


“€87, Esc, 41, para tratar la siguiente orden 
el día: 

1.0) Consideración de la memoria, balance 
general y estado de ganancias y pérdidas, 
correspondientes al ejercicio cerrado el 31 de 
¡Marzo de 1968; 2.0) Elecclór del 
pera el próximo ejercicios %.0) Destenación 
de acolonistas para firmar e. acta de esara- 


Para tomar parte.en la esamblea, los ac- 
clonistas ' geberán . depositar sus acriones en 
la sede de la Sociedad con una anticipación 
mo mencr de 24 horas, 0 presenter, dentro 


+ Gel mismo plazo, un recibo de depósito expe. 


E ¿Marzo de 


4, 


dido por un Banco o una entidad del país 0; 
del extranjero, Aceptados por el Direotorio, 
Se recuerda que, de conformidad econ 
ÁYb, 20 de 1ós estatutos soctales, para el caso 
que en la primera convocatoria no se: con» 
; tara con el quórum requerido, la asamblea 
podrá sesionar válidamente media hora  d£8 


presentes. 


o MONIJA $, A. 
P ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 

A DE ACCIONISTAS . 

F Do acuerdo con los artículos 19 y 20 da los 
estatutos, se convoca a los señores accionis. 
: tas para la asamblea peneral ordinaria que 
- "tendrá lurar- el día 22 de Mayo de 1968, a la 
bora 14.30, en el local social, calle Rincón 

ES “es, Esc. 401, para tratar la slguiente orden 
0 día: 
.. 10) Consideración de la memoria, balance 

- general y estado de ganancilad y pérdidas, 

corresponalentes al ejercicio cerrado el 31- de 

Marzo de 1988; 2.0) Hlscciórr del Directorio 

era el «próximo ejercicio; 3.0) Designación 

e.Acolonistas para. firmar el acta de: fsan- 
ples, 
Para tomar parte en la asamblea, los at 

- Cetontetas aeberán depositar sug Acciones en 

ja sede de la Sociedad con una anticipación 

bo menor de 24 horas, O .prestntar, dentro 

; el mismo plaz0, ur recibo de depósito expe. 

? Mido por un Banco o una entidad del pate o 
«del extranjero, aceptados por el Directorio. 
Sa>recuerda que, de. conformidad con el 
¡AYb, 20 dé- lca estatutos sociales para “el caso 
- qué en la 7 primera convocatorla no se con- 
- tara con el quórum requerido, la asamblea 

podrá sesionar válidamente media hora des. 
pués, y resolver, cualquiera sea el número de 

Accionistas presentes. 

- 3) $ 800.00 2[pub. 


8082 My.20.v.my.21.: 


ñS MONERED B. A, 
E. ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
1 DE ACCIONISTAS _ 
De acuerdo con los artículos 19 y 20 de los 
- estatutos, se cormvoca a los sefióres acotonis- 


.. fas para -la asamblea general ordinaria que 


“Stendrá luzar el día 22 de Mayo de 1988. a la 
Mora 14.45. en €l local social, calle Rinoón 
¿487, Esc. 401, para tratar la sigulente orden 
tel día; 
“4 Lo) Consideración. de la memoria, balance ¡ 
«'Boneral y estado de ganancias F pérdidas, 
¿“correspondientes al ejerciclo- cerrado -el 31 de 
1968; 2.0) Elecolóm uel. Directorio 
próximo -ejercioto; 30) Designación 


pera el 


SArt, 20 de 10s estatutos, sociales, para el c9s0 | 


Directorio 


pués, y resolver, cualquiera ses el número dej 


OLARÍO 9ric1ne 


-de accionistas para firmer el acta de asane 
y del raismo" plaz0, ur recibo de denósito expe 


bles 


Para tomar- parte en la asamblem los 8c-:; 


cionistas «Gsberán depositar sus acalones en 
la sede de le Sociedad con una anticipación 
0 menor de 24 hores, O presentar, deutro - 
del mismo plazo, ux recibo de depósito expe. 
dido por un Banco o una entidad del país O 
¡ del extranjero, aceptados” por el Directorio, 
3 Se recuerda. que, de conformidad con «l 
, Art. 20 de los estatutos saciales, para el caso 
que en la primera convocatorla no se Con= 
tara con el quórum requerido, la asamblea 
podrá sesionar “válidamente media hora des- 
Dués, y resolver, cualquiera sen el número da 
accionistas presentes. 

3) $ 800.00 2|pub. 8063 My.20-v.my. 2L. 


MONTECUR $. A. 
ASAMBLEA (GENERAL ORDINARIA . 
DE ACCIONISTAS 
De acuerdo con los artículos 19 y 20 de los 


-¡estatutos, se convoca 8 108 señores accionla.- 


¡tas para la asamblea general ordinaria Que 

: tendrá lugar el ála 22 de Bayo de 1068, a la 

hora 15.00. en el local social, calla Rincón 

e mo. 401, para tratar la siguiente orden 
1 ata: 

To) Consideración de a memoria, balance 
general y estado de ganemclas y pérdidas, 
¡ correspondientes al ejercicio cerrado :el 31 de 
Marzo de 19883; 2.0) Eleccióm del Directorio 
para el próximo ejercicio: 30) Desimmación 
de acolonistos para firmar ef acta de asam- 
blea. 

Para tomar parte en la asamblea, los ae 
clonistas deberán depositar sus acplones en 
la sede de la Sociedad eon una anticipación 
vo menor de 24 horas, O presentar, dentro 
del mismo plezó, un recho de depósito expe- 
dido por un Baneo o una entidad del país O 
del “extranjero, aceptados por el Directorio. 

Se recuerda que, de conformidad con el 
Art. 20 de loz estatutos sociales, para el pesa 
que en la primera convocatoria no se Cun- 
tara con el quórum. requerián, lá esambiea 
| podrá. eeslonar válidamente media hora des. 
¿ pués, .y resolvar, cualquiera ses el número de 
pgocionistas presentes. 

3) $ 800.00 .2[pub. £064 My.20-v.my.21. 

4 . . 

0 MONTERA S. A. 
"ASAMBLEA GENERAL. ORDINARIA 
- DE ACCIONISTAS 

De acuerda con los artículos 19 y 20 de los 
estatutos, se cónvoca A los sefióres acolonis. 
tas pera la asambléa general ordinaria que 
tendrá luzar el día 22 de Mayo de 1868, a la 
hora 15.15, en el local soclel, calle Rincón 
487, Esc. 401, para tratar la stgulente orden ¡ 
del día: 

1.0) Consideración de la memotía, balance 
general y estado de-panencias y pérdidas, 
correspondientes Al ejercicio cerrado el 31 del 
Marzo de 1968; 2.0) Elección: del - Directorio | 
para el próximo ejercicios 3.0) 
de acólonistas para firmar el acta "de asam- 
blea. . 

Para tomar parte en la asamblea, los a0- 
clonistas deberán dépositar sus acciones en 
la sede de la Sociedad con una anticipación 
no menor de 24 horas, O presentar, dentro; 
del mismo plezo, ur recibo de depósito expo. : 
dido por un Banco o uña entidad del pala O 
del extranjero, 'aceplados por el Directorio. 

Se recuerda Que, de conformidad econ el 
Arb, 20 de l0s estatutos sociales, para el caso 
que en la primera convocatoria no se Con- 
tara con el quórum requerido. lá asamplea 
podrá sestonar válidamente medía hora des. 
pués, y resolver, cunlquiera sen el número de 
Bectonistos presentes. 

3) $ 800.00 2[pula 8065 My.20-v.my.21. 


MONTESCO $. A. 


ABAMBLEA GENEBAL ORDINARIA 
DE ACCIONISTAS . 

De acuerdo con los artículos 19 y 20 de los 
estatutos, se cónvoca 6 los señores accionis- 
tas para la asamblea general ordinaria que 
tendrá lugar el día 22 de Mayo de 1968, a la 
hora 15.30, em el local social, caño Rincón 
437, Eso. 401, para tratar la siguleñte orden 
sel dla: 

Lo) "Consideración: de la memorta, balance 
general y estedo de ganenctas y pérdidas, 
correspondientes al ejercicio cerrado el 31 de 
Marza de 1968; 2.0) Elección: del Directorio 
para el próximo ejercicio; 3.0) Designación 
de acolonistas pare firmar el acta de esan- 
blea. . 

Para tomar parte en la asemblea, los at- 
cionistas «deberán depositar sus acclones en 
la sede de la Sociedad com una anticipación ' 


A 


TN A A A A A O NA 
, sa - 


Designación 3 


11610 


E 7 AAA A 
no menor de¡24 horas, O. presenter, 


> 
dentro 


dído por un Baneo o una entidad ael país o 
del extranjero, aceptados por el Directorio, 
' Se recuerda que, de conformidad con el 
Art. 20 de 10s estatutos sociales, para el caso 
que en la primeres convocatoria no se cons 
tara con el quórum requerido, la asamblen 
¡podrá sesionar válidamente medía hora deg. 
pués, y resolver, cualquiera sen el número de 
wccionistag presentes 

58) $ 800.00 2jpub. 8063 My.20.v.my.2f. 


MONTIGNAN S. A. 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
DE ACCIONISTAS 

De cuerdo con los artículos 19 y 20 de los 
estatutos, se conyoca a los señores accionifs 
tás para la esambies general ordinaria quo 
tendr£ lugar el día 22 de Mayo de 1968, a 
hora 35.45, en el local soctal, calle Funcon 
487, Esc. €0l, para tratar la siguiente orden 
del día: 

1.0)-- Consideración - de la memoria, balanco 
general y estado de ganancias y pérdidas, 
correspondientes al ejercicio cerrado el 31 de 
Marzo de 1068; 2.0) Elección dei Directorto 
para el próximo ejercicio; 3.0) Designación: . 
sa acolonistas para firmar el acta de asam- 

en. 

Para tomar parte en la asamblea, los nc. 
clonistas deberán depositar sus acciones en 
la sede de la Sociedad con una anticipación 
nO menor de-24 boras, O presentar, dentro 
del mísmo plazo, un recibo de depósito €expes 
dido por un Banco o una entidad del pats q 
del extranjero, aceptados por el Direotorio, 
8a recuerda que, de conformidad con el 
Art. 20 de l0e estatutos sociales, para el cas 
que en la priméra codvocatoria no se Cone 
tara con el quórum requerido, la asamblegs 
podrá sesionar válidamente media hora dede 
pués, y résolyer, cuslquiera ses el número de 
tccionistas presentes. 

K)) $ 800.00 2]pub. 8067 My.20-v.my.81l, 
o ns. JN 
MONTILLA $. A. h 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA ME 
DE” ACCIONISTAS ' 

De acuerdo con los artículos 19 y 20 de log. 
estatutos, se cónvoca a los gefiores acolonmis.s 
tes para lá asembles general ordinaria QUe 
tendrá lugar 'el día 22: de Mayo de 19%, a la 
hora -16,00, en el Jocal social, calle Rlncóm 
487, Esc. 401, para trotar la siguiente ordeos 
del días - 

1.0) Consideración de'la memoria, balanch 
general y “estado de genencias y pérdidas 
correspondientes al ejercicio cerrado el 31 e 
Marzo de 1968; 2.0) Elecclór: del Directoria* 
¡para el próximo ejerciclo; 3.0) Designación ! 
de acotovistas para firmar el acta de asar | 
blea. 

Para tomar parte en la asamblea, los Ata" 
celonistas deberán depositar sus Aoaclones en 
“la sede de la Sociedad con una anticipación 
no menor de 24 horas, € prestntar, dentro 
y “el mismo plazo, un recibo de depósito expde 

dido por un Banco o una entidad del pate Y 
| del extranjero, aceptados por el Direotoria, 

Se recuerda que, de conformidad con al 
Art. 20 de los estatutos sociales, para el case 
que en la primera convocatoria no só COMe, 
¡tera con-el quórum requerido, la esambles . 
¡podré sesionar vélidamente media hora dese” 
pués, y resolver, cualquiera ses el número de 
scctonistas presentes, ai 

3) $ 800.00 2ipub. 80883 My.20.v. my 24, A 


" 


1 


MONTIM S. A. 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 
DE ACCIONISTAS 

De acuerdo con los articulos 19 y 20 de log 
estatutos, 3e convoca a los gofores acoloniós | 
tas para la asambleas general ordinaria que ¡ 
tendrá lugar el día 22 de Mayo de 1963, a la: 
hora 16.13, en el local social, calle ENCON | 
487, Esc, 401, para tretar la siguiente orden | 
úel díat . 
| Lo) Consideración de la memoria, balanced 
,Boneral y estado de genancias y péráldas, 
' correspondientes al' ejercicio cerrado el 31 €q; 
Marzo de 1068; 2.0) Elección del Directorio, 
para el próximo ejercicio; 3.0) Designación 
i de. accionistas para fifmar el acta de coma 
¡ blea. 
| Pare tomar parte en la asemblea, los ag. 
3 clonistas deberán depositar sus acciones en: 
sa zcde de la Sociedad con una anticipación: 
¿no menor de 24 horas, 0 presentar, dentra' 
ael mismo plazo, um rectbo de depósito expes | 
dido por un Banco o una entidad del país € 
Í del extranjero, aceptados por el Directorio, 
| Sa requerda que, de «conformidad con el 
Art. 20 de los estatutos sociales, para €l c460 
_ mue en la primera convocatoria no » cod» 


”¡Asamblea, deberán depositar sus acciones 


Vos 


tara con el 
podrá sesionar válidamente media hora des. 
«pués, y resolver, cualquiera sea el número. de 
accionistag presentes... : 
3) $ $00.00 2|pub. 8089 My.20-4.my.2l, 
AA A ¿[ P[Aó P  P i TCA, 
PAYILANA S.A, : 
ASAMBLEA GENERAL. ORDINARIA 

De acuerdo con lo establecido con el artículo 
24 de los Estatutos Sociales, se convoca a los 
señores accionistas para la ' Asamblea General 


Ordinaria que se realizará en nuestros escrito. ' 


rios en Avda. Salto y Setembrino Pereda el día 
28 de Mayo de 1068, a las 17 horas, para con. 
slderar la siguiente orden del día: 


10) 
26). 


Designación de dos accionistas (artículo 
2.0) Memoria anual. 3.0) Balance gene. 


ral, cuenta de pérdidas y ganancias, consi- 
édtraciones sobre su resultado, destino de uti. 
lidades. 40) Informe del "Síndico. 


De acuerdo al artículo 22 de los ¡Estatutos 
para asistir y tomar parte de la Asámblea los 
señores accionistas, con tres días de antici. 
pación por lo menos a la fecha fijada para la 
en 
la sede de la Compañía o un certificado de su 
depósito. en institución Bancaria. — Paysan.- 
gdú, 3 de Mayo de 1988, — El Directorio. 

3) $ 750.00 3jpub, 8105 My.20.-v.my.22, 


o 


/ PAYTANA $. A, 


/ ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA 


Da acuerdo con lo establecido con el artículo . 


25 de log Estatutos Sociales, se convoca A los 
señores accionistas para la * "Asamblea General 
Extraordinaria, que se realizará en la sede de 
la Compañía en Avenida Balto y Setembrino 
Pereda, el día 28 de Mayo de 1268, a las 17 y 
30 horas, para considerar la siguiente orden 
del día: 

109) Designación de dos acelonistas (artículo 
28). 20) Aumento de capital. 

Se deja constancia que si n.la hora con. 
vocada, no asisten accionistas que representen 


tl 75 ojo del capital integrado, la 'Asamblea no! 


¡cope sesionar, pero lo hará medita hora des. 
ués, siempre que asistan accionistas que Ye. ; 
ea el 50 ojo del capital integrado, (Ar- 
Jeulo 5) 

_4 De acuerdo al artículo 22 de 09 Estatutos : 
” para asistir y tomar parte de la: Asamblea los 
Jeñores acclonistas, con tres días de antici- 
pación por lo menos a la fecha fijada para la 
Asamblea, deberán depositar sus Acciones en 


lo sede de la Compañía p un certificado de su, £ 


fiepósito en institución Bancaria. — Paysan- 
áú.'3 de Mayo de 1968.-— El Directorio. 
3) $ 1.050 3ipub. 8104 My.20.-v.my.22. 
[A XXX PX ¿[XX e o a RA A ARAFAT CT Fr 
SBANDOZ QUIMICA Y FARMACEUTICA 8. A, 
; ¡ ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA 
' 24 Convocatoria 

De acuerda con el artículo 13 de los Esta. 
tutos Soclales, se convoca en segunda cltación 
-A Ins sefiores: acclonistes para la Asamblea Ge. 
nersl Extraordinaria que tendrá lugar el día 
23 Ge Mayo de 1988, 3 las 10 y 30 horas a.m. 
en el local social de la Avenida Centenario 
Eno, para considerar el slguiente orden del 

a: 

1) Aumento del capital autorizado. (Refor- 
ima artículo 50 de los Jlstatutos Sociales). 
- Nota: Según artículo 15 de los Estatutos So- 


ciales, para asistir a las Asamblea, los eccio. | 


nistas deberán acreditar Ja posesión de Sus 
acclonss ante la Secretaría de la Sociedad, ya 


. Sea mediante depósito de: las mismas con dos 


días de anticipación a la fecha de realización 
de la Asamblea, o blen mediante presentación 
de un certificado otorgado - por Institución 
bancaria o fiduciaria, del país o del extran- 
Jero, - que acredite tener en depósito las ac- 
clones, — "Montevideo, 14 Ce-Mayo de 1008. 
El Directorio. 

3). 1.050 3lpub. 8280" My.20.-v.my.22. 


ÓN 


SANDOZ QUIMICA Y FARMACEUTICA €. A. 
ASAMBLEA (GENERAL ORDINARIA 
: 22 Convocatoria 

De acuerdo con el artículo 13 de los ESta- 
tutos Saclalés, se convoca en segunda citación 
a los señores accionistas para la Asamblea Ge- 
neral Grdinaría que tendrá Jugar-el día 23 de 
Mayo de 1968 a las 10 horas a.m. en el loral 
soctal de la Avenida Centenario 4479, para con- 
siderar el sigulente orden del día: 


D Memorla. balance de+éltuación y de 5e- 
sultados correspondientes al ejerclclo cerrado 
al 31 de Diciembre de 1987. 2) Resolución 80. 
bre las utilidades; honorarios del Dircetorio. 
3) Elección de' autoridades. 4) Designación de 
dos accionistas para la firma del acta de la 
L£semblen. 

Nota: Según artículo 15 de los “Estatutos $ En- 
£iales, para usístir a -las Asamblea, los ace:o- 
nistas deberán acreditar la posesión de Sus 
ecciones ante. da Secretaría de la Sociedad, ya 
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quórum requerido, le asamblea sen . medianto depósito de las mismas con aos. 


días áe anticipación a la echa de reslización y 
de la Asamblea, O bien' mediante presentación 
¿de un certificado otorgado por iustitución 


| bancerla o fiduciaria, del país o del extran., 


jero, que acredite tener en depósito las ac- 
¿ clones. -—— Montevideo, 14 de Mayo de 1988, — 
. El Directorto. 

3) . $ 1.050 3jpub. 8089 My.20..v.rmy.23,. 
A E Pr rn y 
ESTANCIAS JULIO MAILMOS 8. A. 

De acuerdo con pr artículo 33 de los Esta» 
tutos Sociales, se “convoca a los señores ac 
cionistas para Jas Asambleas Generales “Ordal. 


'unaria y Estreordinaria, que tendrán lugar elj 


lala 30 de Mayo de 19688, e las 17 horas, en el; 
local de la, Avenida Agraciada NQ 1763 escrito- 


río 101, para tratar los slguientes órdenes del 
día: . ? : 
to: Asamblez General Ordinaria 3. 
: 1) Consideración y aprobación de la me- 


morla, balance general, 
ganancias e informe del Síndico. correspondien. ; 
tes al 450 Ejercicio Social, terminado el 31 de, 
Diciembre de: 1967. 2) Aplicación de las utlli- 
dades. 3) Elección de nuevo Directorio y Sín.' 
«Gico, para el período 1968 a 1970. 4) Designa. 
[ ción” de dos accionistas presentes para Aapro- 
¡ bar y firmar el acta de esa Asamblea. 


"Asamblea General Extraordinaria 


1) Autorización al Directorlo para proceder| 
a la venta del inmueble padrón número 10.529 
del Departamento áe Montevideo. 2) Designa- 
.clón de dos acclonistas 'presontes para apro. 
bar y firmar el acta de esa Asamblea. 

Los accionistas deberán depositar sus ac- 


, clones o “recibos de custodia en la Sede So 


clal con una anticipación no menor a los tres 

días a la fecha de las Asambleas, — Por fe. 

£clución del Directorio. — Alfredo Cardoso, Se- 

ecretarto, 
3 


$ 4.000-10[pub. 8083 My.20..v.my.30, 


PP e e o. 


¿o COMPASTIA MERCANTIL DE GESTIONES 
SOCIEDAD ANONIMA " 
22 CONVOCATORIA 
Se convoca por segunda vez a los señores ac- 
cionistas para 'la Asamblea Gensral' Ordinaria 
a realizarse e) día martes 28 del mes- corriente, 
a las dieciséls. horas, en el local social de ca- 
lle 25 de Mayo N.o 467, ap. $, a fin de tratar 
eL Siguiente, Orden del día: 


10) Consideración de la memoria y halance 
general del ejercicio soctal vencido el 30 de 
Setiembre de 1987. 20) Nombramiento de nue. 
vo Directorio. 30) Nombramiento de nuevo Sín- 
dico. 40) Firma del acta .de la Asamblea. 

Se previene a los señores uectonistas que pa- 
ra asisttr a la Asamblea deben depositar con 
la áebida anticipación sus acciones o los cer. 
tificados bancarios O comerciales correspon- 
, dientes y cumplir los requisitos establecidos en 
el artículo 11 de Jos estatutos soctales. — 
“Montevideo, Mayo 14 de 1968. — El Directo. 
rio. : 

3) 


$ 800.00 2Ipub. 8070 My.20..v.my.21. 


MIGUELETE S. A. 
14 CONVOCATORIA 
De acuerdo con lo establecido por los E: total. 
tos de la Sociedad, se convoca a los señores 
accionistas de Miguelete S: A. a la Asamblea 
Ceneral Ordinaria que tendrá lugar el día 31; 
de Mayo de 1£68 a las 11 horas en el local 80. | 
cíal, calle Cerrito 461, para. tratar el siguiente 
orden. del día: 


1) Considefación de la memoria, halance fe- 
neral. cuenta (> enpanciás Y nérdidas, pre 


Fentados por el Dirsctorio y el informe del Stn.* 
correspondientes al ejereleln cerrado a 


“dico, 
29 fe Dietembre de 1967. 2) Distribución 
utilidades. 3) Elección de Dir*ctores por SS 
año. 4) Designación de Síndico y si corres- 
pondiente suplente. 5) Nombramiento de dos 
eserutadores para firmar el acta de represen. 
terión de la Asamblea, 

Nota: Se recuerda a los señores accionistas, 
one de. acuerdo ran el artículo 27 de los Fs. 
tatutas Sorialas ebherán inscrinir sus acelonas 
rn la Serretaría e la Sociedad, calle Cerrito 
481, harta trez días antes de la fecha fijada | 
pora la Asambira, 


3) $ 1,750 5'pub. 8073 My.20.-v.my.24. 


os TEXTIL URUGUAYA S. ñ. 
¿ . ¡A CONVOCATORIA 


De acuerdo con lo establecido por Jos Esta. * 


tutos de la Sociedad, se convoca a los señores | 4.0) Elección de Directores titulares y suplen,' 


"o gecionistas” de Textil 
¿samblea General 
e: día 31 de Mayo de 1258 e Jas 10 y 30 horas 


Uruguaya 3. A, a la 


en el loval ori, cole Cerrito 481, para, tra» 1 


tar el Steriate ercen del fa: 


ÓN 


cuenta de pérdidas Y, 


A A A TNA A A az 5 + A 


ASAMBLEA. CENERAL ORDINARIA 
| 


Ordinaria que tendrá lugar, plente; 


E A - e rr 

D Consideración. áe la memoria, balance 8 
Y peral, cuenta de ganancias y pérdidas, presen 
“tados por el Directorio y el informe del 
' Síndico, correspondiente al ejercicio cerrado el 

31 de Diciembre de 1967, 2) Distribución de 

utilidades. 3) Elección de Directores por dos 

años. 4) Designación de Síndico y Bu CcOorreso 

pondiente -suplente. 5) Nombramiento de dos 

escrutadores para firmar el acta en Yeprestu» 
tación de la Asamblea. 

Nota: Se recuerda a los señores acclonistas, 
que de acuerdo con el artículo 31 de los Eso 
¡ tatutos Sociales deberán fnscribir sus accios 
nes en la Secretaría de la Sociedad, calle Cc. 
rrito 461, basta tres días antes de lo fecha flo 
Jada para la Asamblea 
1 3 $ 700. 00 Bjpab. 8072 My.20,-v.my,24. 

” a] 
FRANCISCO MASSERA 9. A. 
- ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA ! 
De conformidad con el art, 21 de los estas 
tutos se convoca a los accionistas para la asam 
f blea general ordinaria que se realizará en e 
local social, calle Timote 4502, cl día 30 do 
Mayo de 1968, a las 18 horas, para considerar 
el sigulente orden del día: 
] 1) Lectura y aprobación del “arta anterlor; 

2) Consideración de la memorla, balance g6. 

neral y estados de pórdidas y ganancias del 
ejerciclo 1287; 31 Elección de Directorio; 
Elección de Síndico y suplente; 5) Designa- 
ción de dos acclonistas para suscribir el acta. 
Art. 24, — Para asitir a "la asamblea, loa 
accionistas deberán dcnositar sus acclones has_ 
ta tres áfas antes det fijado para la celebra 


titución de las acciones, se admitirán certifi, 
cados de depósito de las mismas. otorgado po? 
un Fanco de plaza. - 
3) $600.00 2ipub. 8351 -My.21-v.my.22. 
e e e e o) 
NENA SOCIEDAD ANONIMA 
De acuerdo con el Artículo 21 de los Estatus 
tos Sociales, 8e convoca'a los señores accionis_ 
tas para la asamblea genera] ordinaria de ac- 
cionistas a realizarse el día 31 de Mayo de 
1963, a la hora 15 en el escritorio uhicado en 


la Avda. 18 de Julio 948, Piso 9.0, Ap. 17, 
paía tratar la siguiente orden del día: 
1.6) Constderación de la Memoria, inventa 


rio, Balance General y la Cuenta de Ganan, 
clas y Pérdidas; 2,0) Proyecto dae distribución 
de utlildades: 3.0) Nombramiento del Síndico 
Titular y Suplente; 4.0) Nombramiento de 
dos accionistas para firmar. el acta Corres. 
pondiente. 

Nota: Se previene a los señores acctonistas 
que de acuerdo con el Artículo 23 de los esta 
tutos sociales deheráú depositar en la Caja 
de la sociedad que funcionará en e€el escrito 
rlo de la Avenida 18 de ¿“ullo 943, Piso 9.0, 
Ap, 17, de 9 a 12 horas y de 14 a 18 horas 
sus acciones o certificado que acredite tener 
las depositadas en un Banco quedando Ce- 
rado dicho repistro «on 48 horas antes de 108 
asamblea. — El Directorio. 

3) $1.050.09 3lpub. 8224 My.21 _v.my.22. 

A PA A A 
ESTANCIAS TAJAMAR $. A. 


Se convoca a: los señores accionistas de Es_ 
tancias ¡Tajame* S.A., para la Asamblea Ex= 
traordinária, que de acuerdo al artículo 21 de 
los Estatutos Sociales; se realizará el día 29 
del corriente mes en Bulevard España Número 
2218 a las 21 y 30 horas, para tratar la sigulen,, 
te orden del día: , 
1.0) Consideración de los artículos 8.0 Go 
¡ Buientes de li Ley N.o 13.608 para decidir sí 
Ta sociedad se disolverá o transformará un 
acciones en nominativas para Seguir actuan_ 
do; 
Acta conjuntamente con Presidente. 
cretarlo. . 
3) $670.00 3ipub, 


2.0) Accionista designado para firmar a 
— El Se- 


8185 My.21_v.my.23. 


mt 


AGENCIA MARFIIMA DODERO $. A. 


En cumplimiento del Art. 13 de los Estatus 
tos Sociales, el Directorio convoca a todos log 
Acclonistas de la Sociedad, para le Asamblea 
General Ordinaria que se reunirá en el local 

* social, calle 25 de Mayo.N.o 411, el próximo 
209 de Mayo de 1968, a las 15 horas, a fin de 
considerar la siguiente orden del día: 

1.0) Lectura “del Acta de la Asamblea an. 
terior; 2.0) Consideración de la Memoria de 
Directorio, Balance General, 

y nanclas y Pérdidas y Distrivución de utillde 
( des e informe del Sindico correspondiente q 
¡y Ejercicio finalizado el 31 de Diciembre de 1987; 
13.0) Ratificación de las habilitaciones conces 
didas por el Directorio durante el ejercicio; 


tes; 5.0) 'Elecelón de un Síndico titular y su» 
6.0) Designación de dos accionistas 
para la firma del Acta de la Asamblea. 

Nota: Para tomar parte en la Asemblea, 103 
f accionistas deberán depositer sus aéclones O 


Mayo 22 de 1968 1 


Cuenta de Gas, 


4)-: 


clón en la Gerencia de la Sociedad. En Su8S. e 


er 


te 


1 


ri 


" quórum mfnimo, 


' "Mayo 22 dé 1968 Tm. 
de mo. o z 


certificados correspondientes en la Secretaria 


del Directorio, tres días antes de la reunión, 


(Art, 23 do los Estatutos). —— La Secrotaría, 
" 3) $1.050.00 3|pub. 8184 My.21_v.my.23, 


: S.A.T.D.E.C. 
SOCIEDAD URUGUAYA DR EXMHISIDORES 
CINEMATOGRAFICOS . 
. PRIMERA CONVOCATORIA 
De acuerdo con lo dispuestov en los artícu» 
los 23 y siguientes de los estatutos se convoca 
2 los sefiores accionistas para la Asamblea Ge 


, neral Ordinaria que se efectuará el día 30 de 


Marzo de 1968 a las 19 y 15 horas en el domt« 
cilio socini, Canelones N.o 1233, a fin de tra_ 
ter la siguiente orden del días 

1.0) Consideración de la Memoria Anual, 
Balance, Cucnta de Ganancias y Pérdidas, Dis_ 
tribución de Utilidades e Informe del Síndico, 


" corfespondiente al ejercicio vencido el 31 de 


Diciembre de 1867; 2.0) Elección de dos miom_ 
bros del Directórtio y dos Suplentes (Artículo 
13): 3.0) Designación de dos accionistas para 
'firmar el acta de la asambleal Artículo 30). 

Nota: Pata asistir e intervenir en las asam_ 
bleas los acclontrias debcrán muntrse, por 10 
métnos, con tres días de anticipación 4 la fe- 
¿cha en que deba reanlizarse- la asamblea, de un 


, certificada ue expedirá la Sociedad, en el que 


conste él número de acelontés y de votos que 
103 corresponde por derecho próplo y por re- 


 preseBinción, de acuerdo conh el registro de 


acelonistis, Los ecctonistas deberán, además, 
al inscribirse, depositar sus cciones o el fus_ 
titicativo du depóstto bancario de-las mismas, 


de ecusrdo con la Loy (Artítulo 29), — Mon. [ 


tovideo, Mayo ds 1088. 
3) -$1.230,09 Sipub, 8182 My.21_v.my.2.. 
recrimina e e 
ETpiCo URTGUAY 9. A. 
ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 


Se cita A los sefiores accionistas de. Hideco ¡ 
-Urugnay S.A., peta la Asamblea General Or_¿ 
Cinarla cue tendrá lugar el día 30 de Mayo de | 


-1968 a la hora 9, en su séde sita en Rincón 


R23, esc, 25, para tratar la siguiente orden del | 


día: 


1) Coralderación de la memoria y Balance j 
Ceneral y «cuenta de pérdidas y ganancias aj 


ejercicio que finalizó el 3111211067; 2) Elección 


del Directorio para 1£63: 3) Elección del Sin. | 


dico y Síndico suplente; 4) - Designación de un| 
| ceber que Ge decretó la disolución de la 50» 


accionista para firmar el Acta de ASamblea, 
Log señores acctonistas, 


Directorio. : 
3) $500.00 2ipub. 8172: My.21_v.my.22.. 


EDUARDO MARQUES CASTRO $, A. 


ASAMBLEA EXTRAORDINARIA 
De cuerdo con el art, 


Tealizará el día miércoles 29 de Mayo de 1268, 


a las 10 horas en el local social calle Cuareim | 


N.o 1230, para tratar el sigulente orden del Í 
i LIA PRIETO, debiendo los interesados. compa. 


día: 


Designación de dos acciónistas para firmar el 
ácta de la Asamblea (art. 33). 

Nota: Se proviene a los Señores Accionistas 
que deberán depositar sua acciones, o el re. 
cibo de su depósito bancario, en la Secretaría 
de la Sociedad, por lo meonos 48 horas antes 
do la realización de la Asamblea (art. 38). 


" Si transcurridos 3) minutos «as la hora fija_] 


Ga en esta Convocatoria no se alcanzara el 
la Asamblea estará plena- 


mente habliltada para «seslonar cualquiera 


fuera el número de aceclonistas presentes 0; 


ropresentados y stís resóluctones sa tomarán 

Por simple mayoría de votos (art, 35), — 

Montevid8o, Mayo de 1968, — Yi Directorio, 
3) $1.050.00* 3/pub. 8203 My.21_v.my.23, 


4-Dirección de Necrópolis 


INTENDENCIA MUNICIPAL DE 
! MONTEVIDEO 
: 88 presentó en 1a Dirección de Necrópolis. 
[Intendencia Municipal de Montevideo) la ti 
ar del sepulero N.o 640 del Cementerin del 
uteo: María Sierra de Martín solicitando ex- 
tragr eon destino al Osario General los restos 
Be: Carmen P. de Pifietro. Luís Brondo. Ra- 
món Giméneñ Ramón Abeletta Primo e 
Beiro, Amalla Martínez de Bartototta - Elida 
emández de Bartolotta, y Rosario Caldas de 
entancur, se pública esta petición a fin 
$ que comparezcan los que se creyeren cob 
erecho a los réstos, disponiendo de noventa 
a3 para darles otro destino. Veneido el tér. 
no $e procederá como se solicita. — La Dt 


tación, 
6) $ 14.400.00 SO¡pub. 304 En.P.v.m 


para poder tomar |] 
parto de a Asambea, deben depositar sus ac- |] 
ciones o certificado Bancario con tres días de | 
anticipación en la Sede de la Sociedad. — El ¡ 
' Gíspuesto en el Art, 7.o de la Ley 


31 de los Estatutos j 
Sociales, se convoca a los «señores ecclonistas ] 
a la Asamblea General Extraoráinarla que se Í 


1.0) Aumento de Capital (art. 5.0); 2.0) 


! 
| 
| 


15), 42.000.00_20/pub. 7077 My.2-V.my.20. | 
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ATT ÉS 


A A A ' ri Eje me - 


5-Dicolución y Liquidación! 


de Seciedades Cenyurales 


JUZGADO ELYDO. DE PRIMERA INSTANCIA Í 
EN LO CÍVIL DE PRINZR 'PURNO 
EDICTO. -- Por disposición del señor Juez 
Leimrado de Primera Instancia en lo Olvil de 
Primer Turno (Ficha V-60 Año 1968), se hace 
saber que se decretó la disolución de la socie. 
ded legal de bienes de los cónyuges MARGARI. 
TA MARGOT GUTIERRES y JOSE LUIS EZ- 
QUERRA, debiendo los interesados comparecer 
dentro del término de sesenta dias, a los efec. 
tos dispuestos en el art, 7.o de la Ley 10.783. 
-— Montevideo, Mayo 8 de 1963, «—— María Emi- 
lia Gleiss, Actuaria Adjunta. ( 

5) $1.500.00 20|pub. 7068 My.15-v.Jo.11, 


EDIOTO. -— Por disposición del señor Juea ' 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Primer Turno (Fícha V-182 año 1967), se hace 
saber que se decretó la disolución de la socie. 
dad legal de bienes de los cónyuges JUAN SE- 
VERINO BARBE SOUFFERN y MARIA DEL 
CARMEN GUTIERREZ GARD, deblendo los ln. 
teresados comperecer ante esto Juzgado dentro 
Gel término de sesenta días, a ing efectos dis- 
puestos en el art. 7.0 de la Ley 10.783. — 
Montevideo, Abríl 22 de 1968, — María Emi- 
lia Gleiss, Actuarila Adjunta. 

EN $1.509.00 20|pub. 7997 My,15-v.Jn.il.  ; 


EDICTO, --—- Por disposición del señor Juez 


E Ictrado de Primera Instancia en lo Civil de 
p Primer Turno, (Ficha V 404, año 1968), se has 
f ce saber que se decretó lá disolución de la 
¡ Sociedad legal de bienes de 103 cónyuges GE. 


RARDO JUDIO DUTRILLEUL y LILA HEN. 
DLER, debiendo los intresados comparecer 
dentro del término de sesenta díag a los efec» 
tos dispuestos en el art. 7.0 de la Ley nú. 
mero 10.783, -—- Montevideo, Mayo 3 do 1988, 
— María Emilia Gileiss, Actuaria Adjunta, 
$) $1.000.00 20|/pub, 7869 My.1%-v.jn.10 


¡ 

EDIOTO, — Por disposición del señor ¿Juez 
Letrado de Primera Instencia en lo Civil de 
Primer Turno (Ficha V-92 año. 1968) se hace' 


ciedad legal de blenes de los cónyug2a PABLO 
PENSADOR OJEDA y JULIA ESTHER BLAN-| 
CO, debiendo los interesados comparecer den-' 
tro del término de sesenta días, a los efectos 
0,783. — 
Montevidec, :3 de Abril de 1268, -—= Blanca 
Pereda de Ruiz, Actuarla Adjunta. 

5) $ 1.500.00 20|pub. 7485 May.B-v.Jun.s. 


EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Prirrer Turno fFicha VE año-1988), se hace 
riber que se decretó la disolución de la socie. 
dad legal de bienes existente entre los cón_ 
yuzos ARTURO RAUL FEOLA y MARIA EMI 


racer ante este Juzgado dentro del término ds 
sesenta días, a los efectos dispuestos en el art, | 
T.o de la Ley 10.783. — Montevideo, Marzo 7 
de 1068. -— María Emilia Gleíse, Actuaria Ad- 
tunte 


5) 81.500.00 20/pub, 0436 db 34-V.my22. ] 


JUZGADO LYTDO. DE PRIMERA (INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE SEGUNDO TURNO 

EDICTO. -— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Segundo «Turno, se hace saber que con fecha, 
Agosto 14 de 1087, se decretó la disolución y 
Uíquidación de la sociedad conyugal de blibB. 
nes existentes entre ANGEL SALOMON y CA. 
TALINA RENEE GONZALEZ, (Lo 68, F.o 302), 
oltándose a todos los que tuvierer interés a 
comparecer en esos autos dentro del término de. 
sesena días bajo apercibimieno de lo disputs. ¡ 
to por el Artículo 7.0 de la Ley N.o 10.783. 
Y a los efectos legales se hacen estas publica. 
ciones, — Montevideo, Mayo 2 de 10683, =.. 


f Jullo Meta, Actuario -Adjunto, 


5) $2.000.00 20¡pub. 7356 My.7.y.Jn.3. , 


EDIOTO. -“ Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Segundo Turno, se bace saber que con fecha 
16 de Abril de 1963, Se decretó la disolución y 
liquidación de la soctedad conyugal de bienea 
existentes entre: GRACIELA MARIA BUSSO 
y “UAN JOSE DAGUERRE, (Ficha Cj283), qut- 
tándose a todos los que tuvieren Interés 1 
comparecer en estos autos dentro del término 
de sesenta días, bajo apercibimiento a lo dis- 
puesto por la Ley 10,783, — Y a los efectos 
legales se hacen estas publicaciones: «.— Mona 
tevideo, Abril 23 de 1963, —— Esc. Julio Mala, ; 
Actuario Adjunto. 


¿ VUZGADO LTDO. DM PRIMERA 


| YUZGADO LIDO. 


* tiembre de 198 


INSTANCIA 
EN 70 CIVIL DE CUARTO TURNO 
EDICTO, — Por disposición del sefior Jueg 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil áq 
Cuarto Turno, se hace saber que con fecha 9 
de Abril de 1968, se ba decretado la dísolu.e 
ción y liquidación de la sociedad conyugal af 
bienes, integrada” entre IDMUNDO D. Div 
PETIT y MARIA del CARMEN TORTERO- 
LO, citándose a log acreedores y demás inta 
resados para que eomparezcan dentru de se 
senta días a deducir en forma sus derecha 
ante. este Juzgado a lo dispuesta por el ar 
tículo To. de la Ley No. 10.783. A los efecto 
leralos ae hacen estas publicaciones. «—. Mon 
tevideo. 30 de Abril de 1968, — Dra. Giorkú 
Tone Valdez de * Campalans, .Actuaría Ad 

unta . > 
5) $2.000.09 20|pub. 7729 May.15-v.Jn.11, 


DE PRIMERA ENSTANCIA 
EN LO CIVIL DE QUINTO TURNO 
EDICTO. — Por olsposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, se hace saber al público que 
por auto de fecha 27 de Marzo ppdo, se de«.. 
cretó la disolución de la sociedad legal de 
bienes integrada por los cónyuges JULIAN 
DEL CAMPO ESCARCENA y NIRMA CRISTI« 

NA BOADA HERNANDEZ : 
Y a la vez se cita a los ancresdores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 


; Sesenta díás, bajo apercibimiento de lo dise 


lo. de la ley de 18 de Seo. 
-= Montevideo, 25 de Abril 
£ctuario 


puecsto por el Art, 


de 1963, 
Adjunto. 
5) 0 2,000.00, 20/pub. 3438 May.8-v.jun.f, 


«“ Rafael Charlo Ollvera, 


EDICTO, — Por Gisposición del eeñor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil ds 
Quinto Turno, doctor Fernando Mier Nadal <3 
hace saber que por auto de fecha Abril ppao, 
se decretó la disolución de la enciedad leral da 
bienes integrada por les cónyuses ANTONIO 
WALTER CASTELLT ASTRAY y ELVIRA ELBA 
CIGLUITTT DELGADO. Y a la vez se clta a 
loz acreétdores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de sesenta días, bajo Aper. 
cibimiento de lo dispuesto por el art, T.o de 
la Ley 18 de Setiombre de 1948, — Montevidea, 
Abril 3 de 1968. <> Rafael Charlo Ollvera, A0s 
tuerlo Adjunto, 

5) $2 000.09 20ipub, 824% Ab.25-v.my.23, ' 
A 
JUZGADO LTDO, DW PRIMERA INSTANCIA 

EN L0 CIVIL DE SEXTO TURNO 

EDICTO. — Por mandato del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Sexto Turno, se hace saber que se decretó la 
disolución y liquidación de la sociedad legal 
de blenes y deudas 'constitufída por los cón» 
yuges JUAN TILK1 y ANA MACARENCO, 
(0.2667) y que se cita y emplaza a todo3 
Aquellos que tuvieren interés para que Coma 
Parezecan a deduneir sus derechos en los res. 
pectivos autos dentro del ttrmino de eestne 
ta dlas. — Moteyideo, 29 de Abril de 1988, 
— José Tohás Pereira, Actuario, ti 

3 31.500,00 20l0ub. 7728 May,10-v.Jun.S. 


e ] 


JUZGADO 5£.TDO. DE PRIMERA INSTANCIA, 
EN LO CIVIL DE” SEPTIMO TERNO 
EDICTO. -— Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera instancia en lo Civi lde 
Séptimo Turno, se hace saber que se ha de. 
cretado la disolución y liquidación de la So 
ctedad Conyugal integrada por HUGO CESAR 
CARDEILLAC y ANA MATILDE CRAVOTTO, 
(Ficha A 18/68), citándose a los ncreedores y 
demás interesados para que comparezcan Ten. 
tro de sesenta días a deducir ev forma sus de. 
recthos ante este Juzgado a los efectos de 10 
dispuesto por el Art, 6.0 de la Ley 10.733, —« 
Montevideo, Abril 22 de 1968, —» Horacio Cala 
ballet, Actuario Adjunto, hi 
5) $2.000.09 2O/pub. 8855 Ab.20-v.my27, e 


4 


EDICTO. — Por disposición del soñor Juen 
Letrado de Primera Instancta en lo Civil de 
Séptimo Turno, se hace saber que $e ba da» 
cretado la atsolución y liquidación de la ., 
sociedad conyugal integrada por HUGO RAUL . 
GIAV] SALGUEIÑO y MARGARITA PAULA 
DUPIT STIUIN (Ficha A-278/967), cltándose a | 
log acreedores y demás interesados para Que 
comparezcan dentro de sesenta díaz a deducir 
en: forma sus derechos ante este Juzgado a los 
efectos de lo dispuesto por el Art, 7.0 de la 
Ley N.o 10.783, — Montevideo, Febrero 2 de 
1088, — Horacio Caillabet, Actuario Adjunta, 

5) $2:400.00 20|pub, 7246 My.6-v.my.31l,. 


JUZGADO DO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN 10 "CIVIL DE €CPAVO TUENO 
EDICTO. — Por disposición del señor Jues 


Í Letrado de Primera Instancia en lo Civil da 
Octavo Turno dictada en autos MARTINEZ 


mo, 


A 
+ 


A AA 


y nn mr A A 3 q AA - 
“DIGIORGIS, CESAR con“MOLLA, ROSANA dé la Iiy' N,o-10.783, — Be áéja constanela  cró Gabriele Lulse Daría Thyscem. o Margió . 
(Disolución. y Liquidación «e Sociedad Con. que está auxiliado de Pobreza. -—— Montevideo, , Thyssen . a 
vyugal (Fecha F/S251987) se hace saber que Abril 17 de 1968, -—' Emilla Gleiss, - Actuaria En consecuencia, se cita, a los que tuvierem 


con fecha ¿27 de Diclembre de 1967 fue decre-- 


tada la disolución y liquidación de la. socie. 
dad conyugal existente en los £spuses Cáñar 
Martinez Diglorgia y Rosana Malla. 

. En consecuencta se Cita a los que tuvieren 
interés para que comparezcan, ante este Juz- 
gado (Cerrito 586) “en los referidos autos den- 
tro del término de sesenta días (Ley 10.783, 
Art. 70). — Montevideo, 22 de Febrero de 
1968. — Alberto Martinez Irigoyen, Actuario, 

5) $ 2.000.00, 20pub. 7731 May.10-v.jun.á, 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Octavo Turno, dictada en autos REYNOSA, 
EUGO .WASHINGTON con AVILA, BASILIA, 
Disolución y liquidación .de la Sociedad Con- 
yugal (Ficha F 795/67), ee hace saber que con 
fecha 26/12/67, fue decretada la disolución de 
la sociedad existente en los esposos. Hugo Wás- 
hington. Reynosa y Basilia Avila. 

En consecuencia se cita a los que tuvta- 
ren .interés para que .comparezeann ante 6. 
to Juzgado (Cerrito 586), en los referidos autos, 
dentro del término de sesenta días. (Ley N.a 
10.785, art. 7.0). — Montevideo, 22 de Fe. 
brero de 1083, — Alberto Martínez Irigoyen, 
Actuario. 

5) 92.000.00 20/pub. 6690 Ab.23.y.my.23. 

: Nx 


EDICTO, -— Por disposición del señor- Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Olvil de 
Octavo Turno, dictada en autos, Cuello, Juan 
Antonto con BRITOS, ELIZA”. Disolución y 

. Liquidación de Sociedad” Conyugal (Ficha Y 
8481967), 5e hace saber que.con fecha Diciem 


bre 271987 fue decretada la disolución y liqut.* 


dación "de la sociedad conyugal existenta en 
los esposos Juan Antonio Cuello y Eltza Brl- 
ts. En consecuencia Be cita a los que tuvie- 
Ten interés para que comparezcan ante este 
Juzzado (Cerrito 588) en los referidor autos 
Gentro del término de sesenta días (Ley 10.783, 
art. 71.0). — Montevideo, 19 de -Febrero de 
1968. — Alberto Martínez Irigoyen, Actuarlo. 
5) $2.000.00 20/pub. 6926 Ab.29.-v.my.27. 


JUZGADO ETDO, DE PRIMERA. UNSTANCIA- 


EN LO CIVIL Dz NOVENO TURNO 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
"Letrado de Primera Instancia en lo Civil ds 
Noveno Turno, se hace Saber que se ha de- 
cretado la disolución de la sociedad conyugal 
dé bienes existente entre María Marta Terls 
cl. MAURICIO JAUREGUIBERRY, (licha E- 
621968), citándose a los acreedores y demás in_ 
teresado3 para que comparezca dentro de se 
senta días a deducir en forma sus derechos 
ente este Juzgado a los efectos de lo dispuesto 
por el art. 7.0 de la Ley N.o 10.783. A los 
efectos legales se hacen éstas publicaciones, 
»— Montevideo, 22 de Abril de 1968, — Raúl A. 
4Avondet, Actuario Adjunto, : 

5) $2.000.00 20|pub.. 8273 My.21-v.jn.17, 


¿ 


EDICTO: += Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia. en lo Civil de 
Novero Turno, se hace saber que se ha decre- 
tado lo disolución de la sociedad conyugal de 
bienes existentes entre CARLOS ALBERTO 
LOMBARDO: y MARIA ENRIQUETA SOSA 
DIAS, (Ficha E 356/9673, citándose a los acree- 
dores y demás interesados para que comparez- 
can dentro de sesenta días, a dedutir en for- 
ma sus derechos ante este Juzgado u los efec. 
tos de lo dispuesto par el art. 7.0 de la Ley 
N.r 10.783. A los efectos legales se hacen es- 
tas publicaciones. — MoOzxtevideo, 7 de Febre- 
To de 1863. — Raúl A. Avondet, Actuario Ad- 
junto, 


5)" 2.000.00 20/puh. 8026 My.15-v.jn.11. 


JUZGADO IDO. 115 PRIMERA INSTANCIA 
EN: LO CIVIL DE DECIMO "TURNO 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Decimo Turno (Ficha V-145 año 1068) se bace 
saber que se decretó la disolución de la so. 
cledad legal de bienes de los cónyuges EUGE. 
NIO WEISZ y ESTRELLA FARACH, debien- 
do los interesados comparecer dentro del tér. 
mino de sesenta días, a los efectos dispuestos 
en el artículo 7.o de la ley 10.783. —- Monte. 
video, Mayo 8 de 1968, — María Emilía Glelss, 
Actuaria Adjúnta, j 


0 5) “6 1.500 20pub. 8141 My.20.-v.Jn.14. 
EDICTO, — Por disposteión del señor Juez 


Letrado de Primera Inttancia en .lo Civil, de 
Décimo Turvo, (Ficha V-383, año 1987), se 
hace saber que se decretó la disolución de 
la Sociedad !egal' de bienes de los cónyuges 
ARMINIA. ELOISA ARRIOLA y FAUSTINO 
PEDRO FUMEIRO, debiendo los interesados 
comparecer rientro del término de sesenta 


Adjunta, o . : 
3) (R.20:41593 20'pud. 30965 Ab.25-v.my.23.* 


br 


JUZGADO LETRADO DZ PRIMERA INSTANCIA, 
EN LO CIVIL DÉ DECIMO PRIMER TURNO 
EDICTO, Por disposicin del señor Juez 

Lotradu de Primera Instancia en lo Civil de 


Décimo Primer Turbo, Se hace saber que con * 


fecha 21 de Novieinbre de 1907, se decretó la 


disolución y liquidación de la sociedad conyugal í “SATABERRY, DOMINGA contra PIREZ Vio 


de tienes existentes entre; ROBERTO EXE- 
QUIEL IZUIBEJERES SANZ y AMPARO FER- 
NANDEZ VOGLER” (Ficha C|¡l1275) citándosea 
todos.los que tuvieren Interés a comparecer en 
estos autog dentrn del término de sesenta días, 
bajo apercibimiento de lo dispuesto por la Ley 
10.733. Y a los efectos legales se hacen estas 
publicaciones. —- * Montevideo, 7 de Marzo de 
1968. — Esc, Julin Mala, Actuario Adjunto.  - 
S.,' $2.009.00 20jpub. 4217 My.2.v.my.29, - 


JUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN Lo FCIVIL DE DECIMO 'TERCER TURNO: 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo "Tercer 'Turno, se hace saber que con 
fecha 19 de Febrero de 1968; se ha decretado 


* la disolución y liquidación de la sociedad con: 


yugal de “blenes Integrada entre SUSANA MIS 
RIANS FELITTE. y RAFAEL MAS, citándose 
2 los acreedores y demás interesados para qué' 
comparezcan dentro de sesenta días a deducir 
en forma sus derechos. ante este ¿uzgado a lo 
dispuesto por el Art. To. de la Ley No. 10.782. 
A los efectos legales se hacen estas publica. 
ciones. — Montevideo, 4 de Marzo de 1068. 
— Dra. Gloria Pereda Valdez de Campalans, 
Actuaria Adjunta. . : 

5) $ 2.009,00 20/D0ub, 7730 May.10-v:.jun.6. 

e 

EDICTO. -— Por disposición del señor ¿uez 
Letrado de Primera Instancia en Jo Civil de 
Décimo Tercer 'Turn0, £e hacé saber que con 
fecha 24 de Abril de 1067, se ha decretado la 
disolución y liquidación de la sociedad - conyu- 
gal de bienes integrada entre MARIA RITA GO- 
MEZ BESIO y HECTOR MARIO de los SAN- 
TOS, cltándose a los acreedores y demás inte 
tesados pora que comparezcan dentro de €. 
senta días a deducir en forma sus derechos 


“Ante este Juzgado, .a lo dispuesto por el art. 


7.a de la Ley N.o 10.783, a los efectos legales 
se hacen estas publicaciones, Monteviden, 
13 de Junio de 1987. — Doctora Gloría Pereda 
Valdez de Campalans, Actuarla Adjunta, 

$ $2,600.00 20|pub. 7188- My.10-v,jn.8, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN ELO CIVIL DE PRCIMO SEXTO “"URNO 

EDICTO. — Por dispostción ciel 2efñiór Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Vivi de 
Décimo Sexto Turno, se hace saber que ss ha 
decretado la- disolución y liquidación de la 
Sociedad Conyugal integrada por GABRIEL, 
QUINTANA” CHAPORES y BLANCA ISAURA, 
SABORIDO PEREIRA (A. 51/68), citándose £ 
ins acreedores y demás interesados para Que 


“comparezcan dentro de sesenta días a deducir 


" solución y liquidación de 
EDICTO, -— Poy disposición del señor Juez - 


. €xistente entre los esposos Ivan 
días,. a las efectos dispuestos en el art. 7.0, 


en forma sus derechos ante este Juzgado a los 
efectos de lo dispuesto por el Art. 8.0 de la 
Ley 10.783, -—. Montevideo, Marzo 28 de 1088. 
<— Horacio” Calllabet, Actuarto Adjunto. 

5) - $2.000.00 20ipub. 6856 Ab.29-v.my.27, 
(€ A A 
SUZGADO. LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO SEPTIMO TURNO 

EDICTO, — Por diposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turno, “dictada en' autos 
“BARREIRA, BABU y FERREIRA MARIA CE- 
LIA”. Ditólución y Liquidación de Sociedad 
Conyugal (Ficha F, 93/968), se hace saber que 
con fecha Marzo 11/9538 fue decretada la di_ 
la sociedr.d conyu= 
gal existente entre -los esposos Babu Barreira 
y Maria Celia Ferreira. En consecuencia 8e 
cita a los que tuvieren interés para que com- 
parezcan ante este Juzgado (Cerrito. 586) en 
los referidós autos dentro del término de se_ 
senta (días (Ley, 10.783, art. 7.0). -—- Monte 
video, 28 de Marzo de 1968. — Alberto Martí-. 
nez Irigoyen, Actuario. . . 

5) $2,000.00 20|pub., 8344 My.21_v.4n.17. 


EDICTO. — Por disposición del señor “Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Dfr'mo Séptimo 'Turmo, dictada - en autos: 
“ITVAN MARIA JOSBF TLADISLAUS BATTHY. 
ANY 0 IVAN EATTHVANY y MARGRIT GA. 
BRIELE- LUISE MARIA TEYSSEN Disotución 
y lLiauidación de la suciedad conyugal” (Pla 
cha: 1.45/468), se hace saber que con fecha 
28 de Febrero de 1968, fue decretada la diso. 
lución y liquidación de la sóciedad conyugal 
María Josef 
Ladislaus Batthyany o Ivan Batthyany y Mar. 


Mayo 2% ur .uud 


; 
| mtesen pasa que comparezcan ante este Juzo 


gado (Cerrito 586) en los referid0s autos deéna 


Ñ tro del término de sesenta días (Ley No 10..783 


+ 
3 


| 


E 
¡ 


s 


» 


| 


Í tevideo 28 de 1968. 


j rechos ante este uuzgado, a los efectos de 19 * 


Art. 70,) — Montevideo, 19 de Marzo de 1968.- 
“berto Martínez Irigoyen, Actuario, 
3 2.500.00 20/pub. 7034 May.10-v.Jun.8 


5, 


EDICTO. — Por disposición del señor Jue 
Letrado de Primera instancia en lo Ttvil de 
Détimo Séptimo '“lurno, dictada en autoss 


DAL, ANDRIS. Disolución y ltquidación da 
sociedad conyugal, (Ficha. P.o 7501967)", se 
bacée saber que con flecha Noviembre 13 ao 


1967, fue decretada la disolución y liquidación 


de la sociedad conyugal existente en log ens 
-posos Dominga Salaberry y. Andrés Pérez Vis 
dul. fín consecuencia, se clta a Jos que tua 
vieren Interés para - que comparezcan 
este Juzgado, (Cerrito '588), en los reteridos 
Butos, dentro del término de sesenta días. (Ley 
10.783, Art. 70). — Montevideo, 19 de Marzo 
de 1363. — Alberto Martínez Irigoyen, Ago 
tuarlo, . 

5) $ 2.000.00 20jpub. 6378 Ab.23-1.1m97.2l, 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
“Décimo” Séptimo Turno, 


BLANCA SUAREZ. Disolución y liquidación de * 


sociedad conyugal, (Ficha Fo 515967)”, 88 
hace saber que con fecha Agosto 30: de 1987. 
fue decretada la disolución y. lHquidación de 
la sociedad conyugal existente en los 
Donato Miguel Faruolo Laviuno y Blanca 
Suárez. En consecuencia, se clta a log quo 


tuvieren interés, para que compárezcaa anto - 
este Juzgado, (Cerrito 586), en los :sfóridos, 
autos, dentro del término'de sesenta Alas. (Ley > 


10.783, Art. 7,0). — Montevideo, 18 de Setier= 
bre de 1987 — Alberto Martínez Irigoyen, AG> 
tuario. _ . 
5) $ 2.000.00 20]pub. 6379 'Ab.23.9.my.21. 
ÓN 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN Lo CIVIL DE DECIMO OCTAVO TURNO 
EDICTO. — Por dispusición del señor Juez 


¿Letrado de Primera Iustancia en la Civil de. 


Décimo Octavo Turno, se hace Sabar que Su 
ha decretado la disolución de la sociedad como 
yugal- de blenes existentes entre EUGENIO 
URT'AGA y AIDA ESTHER HERNANDEZ .+ 
(Ficha E 105/9683), citándose a los acreedores y 
demás interesados para que comparezcan den. 
tro de sesenta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgudo, a los efectos de lo 
dispuesto por el ert. 7,0 de la Ley número 
10.783, — A log efectos legales se hacen estao 
publicaciones, —— Montevideo, 15 de Abril do 
1968. — Raúl A. Avoncet, Actuario “Adjuntos 
5) $2.000.00- 20:pub. 7309 My.7-v.j0.3, 


, 


. EDICTO, — Por Gispostelón del señor Jueg 
Letrado Ce Primera Instancia en le Civil de 
Décimo Octavo Turno, se hace saber que se ha 


“decretido la. disolución de la socledad conyio . 
Bal de bienes existestes entre MOZES KOPELs . 


MAN y MARUJA ELIDA HAYEIN, (Ficha E 13 
968), citándose. a los acreedores y demás Intee 
-resados para que comparezca dentro de sesenta 
áfas a deducir en forma gus derechos ante esto 
Juzgado, a los efectos de lo dispuesto por el art. 
T.o de la Ley N,o 10.783. — A los efectos los 
grles se hacen. estas - publicaciones. — Mono 

— Raúl A. Avobdet, Actuno 
rio Adjunto. : ! 


5) $2.000.00' 20!pub. "7207 My.B-v.my.30. - 
Ñ II ra: TC il 
EDICTO. — Por disposición del señor Juen 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Octavo Turno, so hace saber que 89 
ha decretado la disolución de la sociedad con, 
yugal de bienes exlstentes entre R£WUL PE> 
REIRA PAZ y MARINA MEGA, 
5431967), cltándosa a los acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
Besenta días, a deducir en formá sus derechos 
ante este Juzgado a los efectos de lo dispuesto 
por el art. 7.0 de la Ley N.o 10.783. A 103 
efectos legales se hacen estas publicaciones, 
— Montevideo, 22 de Abril de 1968, — Raúl A, 
Avondet, Actuario Adjunto. 

5) * $2,000.00 20/pub. $818 Ab.28-1 my 24, Ñ 


EDICTO, — Por disposición del señor Juen 
Letrado de Primera Instancia en lo Otvli do 
Décimo Octavo Turno, 
se hs decretado la disolución de la seortedad 
conyural de bienes existentes €ntre GABRIEL 


RUONOMO y MARIA A, GONZALEZ, (Ficha. 


E 5071967), citándose a lon acreedores y dos 
más Interesados que comparezcan dentro 
de sesenta dias. eductr en forma sus des 


4 


anto | 


dictada en autos2 , 
“FARUOLO LAVIANO, DONATO MIGUEL Y, 


esposog 


(Ficha B.. 


se hace saber que. 


ed 


5 


2) 


o Tia 


ST 


Hisonasto nor el 
£ lug efectos 


lerales £3 bacen estos publi. 


pe ¿aúl A, Avondet, Actuario Adjuatw. 


: Le 52.000,00 2Cipub. 6345 Ab.25-v.my.2%, 

¿ SUNGADO LIDO. DO PRINERA INSTANCIA 
oo DE ARTIGAS 

y. EDISGTO. — Por Gúisposición dci Señor Juez 


Leido da Primera Instancia de Artigas, en ' 
se hace. 


+ el conpediente respoctiva (Ficha 160), 


saker que se decretó la Gisolución.y líquidas | 


| 
| 


“ción de la sociedad conyugal existente entre 
(CNOBEA AIDA FRANCA y CARLOS MARIA 
* “MARTINEZ, emplazándose a los acreedores y 
l Gemés interesados en la misma para que com- 
* “parezcan dentro de sesenta días a deducir en 
. forma sus derechos bajo apercibimiento de 
que, los que no lo hiciéfen sólo tendrán ac_ 
- ción contra los bienes del cónyuge deudor. 
“ Artigas, 8 de Mayo de 1988. -—— Orestes y. 
Ballestrino, Actuario. 

5) 


3 de Febrero de 


1568, ce La dcocetaño le axomutión y Mquia 


Y. <= icntevidoo, 3 de Marzo de 1268, | dación de la sociedad eomyusrl oxistente entra . 


i los cónyuges Armando Ramón González Cas 
beza y Delmira Seatriz- Rodriguez Ingold, y. 
ise cita a todos los interesados -4 QUe COIMe 
¡ parezcan anto ecie Juzgado, dentro del téz-. 
¡y mino de sesenta dins, a los efectos dispuestos : 
por el Art. Yo de la ley del 18 de Setiembro 
Ge 19%, — Durazno, Merzo 19 de 1968, — E. 
Landoni de Redríguez, 4d .Enc. Actuaria. Al 

5) $ 2,500.09 20jpub. 5292 Ab.23-7,my.21, 
A A CIC a 
JUZGADO LIDO. DE PRTMDRA INSTANCIA 
. DO FLORIDA 

EDICTO. — Por disposición del "señor Juez 
Letrado de Florida, se hace saber que por * 
auto de echa tres de Noviembre de mil no-; 


[ vecientos sesenta y slete se decretó la diso- 
i lución y liquidación de la sociedad legal da, 
¿ bienes existentes entre DELFINA RAMONA, ! 


A Z A a | 
de Sie ecutya MEALTER SIRT, Disciveción DÍ 
quidación de la Sociedad Conyugal” 110, 23 
Po, 642, N.o 84), co boce saber que nur veso. 
Jución ce este Juzzaío de fecan 8 cz Mar 
ceretó la disolución y lísuidaición 

socisad conyugal existento entre log 
esposos Lili Atina HXurtz y Waiter Siri. Jin cena 
tecuencia se cita a todos los quo túvieren 114 
terés, para que comparezcan ante eta dues 


do, en los referidos autos, Centro del términd 


Ge 60 áfas (Art. 7.0, Ley N.o 19.123), — Paja 
sandú, Marzo 29 de 1938, — Esc, María a 
Taboada de Sancasseno, Actuario, 
5) $2,500.00 26|pub. 6479 AD.29-1.D0y. 28 1 ¡ 
ÓN 


EDICTO, — Por disposición del señor Jued 


; Letrado de Primera Instancia de Primer Tur 


no de Paysandú, en autos: “Nélida Nilda For? 


¿ tuneto de Della Mea contra DiNO DELLA 


MEA. Disolución y Liquidación de la Sociedad 
Conyugal” (Lo. 25,.Fo, 637, N.O $0), sa haca 
saber que sa ha decretado con fecha 28 de Fes 


a $3,000,00 20jpub. 8193 My.21-v.In.17. AYSA Y AROLDO, GIMENEZ, debiendo 108? brero de 1968, la disolución y liquidación ds 
y | interesados comparecer ante este Juzgado den»!la sociedad conyugal integrada por los espesod 


tro de sesenta días, (Art. 7o., Ley 10.783), — . Dino Della Mea y Nélida Nilda Fortunato. En 


AMA 


o 
A BDICTO. —' Por disposición del señor Juez | 


Letrado de Primera Instancia de Artigas, n 


dentro de sesenta días a deducir en forma 


tra lag blenes del cónyuge deudor. 
gas, Abril 16 de 1968, — Orestes J. Ballestri. 
¿ Do, “Actuario. : 

$2.000.00 20|pub, 6340 Ab.23.v,my.23. 


5) 


DE LAS PIEDRAS 
EDICTO, — Por resolución de fecha 20 


y Mquidación de la Sociedad Conyugal de RA- 


“iSesenta días. —— Las Piedras, Marzo 18 
“¿g968, — Hugo Alvez, Actuario, 


el expediente respentivo (F, 65), se hace saber | 


¡Tesados en la misma para que comparezcan y 


: ) | tuaria 
¡de Febrero de 1268, se decretó la disolución | 


¡| ¡MON RURBEN MORRA y DISLEY CANTILLON, | 


¿empblazándose e los”interesadog con término 3el Letrado de Florida, doctor don Francisco Jar» 


| dí Abella, se hace saber que por auto de fecha 
j diecinueve de Diciembre de mil novecientos | 


Florida, 9 de Febrero de 1068. «—= Artaldo R. 
Fontes Trelles, Actuario, : 


[ 


tor Don Francisco Jardi Abella, se hace Sa. 


Ss derechos bajo apercibimiento de que, lo8| ber que por decreto de fecha 28 de Marzo del 


"que no lo hiclerén, sólo tendrán acción Ferri 
o rt. $ 


año actual, se decretó la “disolución y líqui. 
dación de la sociedad legal de bienes existen» 
tea entro RICARDO RUBEN LINARES y TE- 
A RESITA IRMINA HERNANDEZ, deblendo log 
interesados comparecer ante este Juzgado 


¿ dentro de sesenta días. Y a los efectos lega» ! 


Ñ | les se bacen estes publicaciones, Art, 
UZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA | ori 


8.0, 
Ley N.o 10,783, — Florida, 24 de -Abril de 
1968. — Teresita Etcheverry de Taranto, Ac- 
Adjunta. . 
$1,500.00 20ípub. 7229 My.6-y,my.31, 


EDIOTO, — Por disposición del señor Juez 


consecuencia se convoca e todos los interesa 
dos A comparecer ante este Juzgado dentra 


| 


que se decretó la disolución de la Socledadj 5) $ 1,500.00 20|pub, 7387 May.8-y.jun.4. del término de 60 días, a los fines dispuestos 
| Conyugal existente entre FERMIN DE, LOS por a 7.0 de lo Ley do 18 de Setiemb 

SANTOS y RAMONA ELIZABETH  SOTTO, DICTO, — ¿ de . os efectos legales se hacen estag 

mplazándose A los acreedores y demás inte- LOTO: Er Tastancla de Florida, que publicariones, — Paysandú, Marzo 28 de 1968. 


¡e Esc, María E, Tabozda de Sancassano, Ags 


i tuaria. 
5)  $2.500.00 20]pub. 6480 Ab.24-y.my.22. 


| JUZGADO LTDO, DE PRIMERA INSTANCIA. 
DE SEGUNDO TURNO DÍ PAYSANDU  ' 
EDICTO.. — Por disposición del señor Jueg 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Turno 
| de Poycandá, en autos: “María Esther Rivero 
' de Durán ej. GODOFREDO VICTOR DURAN.! 


! cla se convoca a todos los interesados a come! 


E, 5) $1.000.00 20jpub, 6590 Ab.23-9.m9.23. [sesenta y siote, so decretó la disolución y Me | 20,00 días, 2 os fines dispuestos por el art. 
E - y . e Setiembre 
fl if quidación de la sociedad legal de bienes exis. | bajo apercibimiento de lo dispuesto. en el ino, 


he 


ca y INGOLD, Disolución y Havidación. de 30 60=. Tetrado de Pri 


E e . — PP 23 de Merz: de 19683: — Alvaro M, Fernández, 
'" hace saber al pííblico, que por auto de fecha | N. a 5 ey 5 ds o Dr Ñ Actuario. ¡ . 
2 | 16 de Noviembre de 1867, se decretó la disolu. | a tazen a E 9-7.358.5 
* ) ¡ción y liquidación de la socledald legal do bte- | 44Unts. * 5) 9 1,500.00 S0jpub. 7524 My.S.v.ja.b. 
po “DE 5) $1.500.00 Z0lpub. 6831 Ab.23_v.amy.23, $ A AAA [a cr * 


Letrado de Primera Instancia de Las Pledras, i tentes entre EMILIO NALIÑO e ISOLINA 


k-6e hace Saber que por auto de fecha 23 de [AIDA SPAGNOLO de BALINMO, debiendo los 
¿“unio ppdo., se decretó la disolución de la j Interesados comparecer ante esta Juzgado, den+- 


1 


+ Bocledad legal de bienes integrada por les! 


R. 
$) 


Fontes Trelles, Actuario, - 
$1.500.00 20/pub, 6630 Ab.23-9,Mm9.23. 


+ILLY FIGUEREDO, (L.o 10, F.o 241, N.o 478), ¡ 
¿Y a la vez te cita a los acreedores y demás fp 
l: Anteresados para que comparezcan dentro de 


¿"Besenta días, bajo apercibimiento de lo dis" EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
;; puesto por el artículo 7.0 de la ley de 18 dej Encargado “del Juzgado Letfodo de Florida, 
E 


¡de 1957, — sc. Huso Alvez, Actuario, y auto de fecha cínco de Febrero del año actual 
F 6e decretó la disolución y Manidación de la 


e 
JUZGADO LDO. DM PRIMERA INSTANCIA | 
 enioro bx Rosário sor 5 

k EDIOTO, -—- Por disposición del señor Juez ne 
Letrado de Primera Instancia de Rosario, se, 2290. dentro de sesenta d 


P 
4.5) 3 2.000,09 20pub, 6283 Ab.28-V.my,21, * 
: 
r ZORAIDA SABINA, VERDE RAMIREZ, deblen. 


do lo: interesedos comparecer ante este Juz- 
fas. — Art. 7.0, Loy 


: mes integrada por los cónyuges BLANCA DE. 


[ 
| LIA MONTERO GERALDO y LUCAS EDUAR. | 
| Do CARTAGENA LA PAZ, citándose a todos | 
dos que tuvleren interés para que comparez. 
t 
' E hace saber que el 6/IIT|968, se decrotó: la 


13 
F-can dentro de sesenta días bajo apercibimien» 
¿, to de lo dispuesto por el artículo 7.0 de la. 
+ Ley N.o 10,783 del 18 de 'Setlembre de 1948, 
-«— Rosario, 2 de Fabrero de 1263, == Esa, | disolución y liquidación dela £ociedad conyUe 
Hugo Wallusche, Actuarlo. : gal de bienes de log esposos ALFREDO PH. 
5) $2,000.90 20ipub. 7774 My,14-7.ja.10, LLO y ROSA ALBA PIREZ (Fichá 144/9808), 
. citéndose a todos los intercsados para que Com. 
paresoon dentro de scserta días anta este 
Juzgado, bajo apercibimisnto de lo dispues. 


VSUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DZ MALDONADO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 

Letrado de Primera iustancia de Maldonado, 


13 


1 M 8 
, - 

-. EDICTO, -— Por disposición del señor Juez 
«Letrado de “Primera Instancia de Rosario, se 
«hace seber al público que por_auto de fecha 
-P2 de Marzo do 1983, se decretó la úlsolución 
“19 lMquidación de.la sociedad legal dúe bienes 


de Abril de 1288. -— Alberto Márquez HBimole 
di. Actuarlc, j 


¿dog que tuvioren intorés para que comparezcan 
* dentro de sesenta días, bajo apercibimiento de; la disolución 
lo dispuesto por el artículo 7.o de la Ley-N.O;, conyugal de bienes existente entra RAMON 
+, 10.783, del 18 de Setiembre de 1928, — ROSA> ¡ MARIA BOZICH y PASCUA ERMELINDA AMo 
, mo, 13 de Abril da 1238, «— Eso. Hugo Wallus | BROSI, citándose a todos los que es consio 
. £he, Actuario. . 
¿ 5), 62.000,00 20[pub. 6820 Ab.29-7.my.27, | gado, dentro del término de sesenta días (art, 
a o tn - X7.o Ley N.o 16.183, —= Malgorado, 1.0 do Fes 
SUZGARO LIDO, DU PRISIRA ENGTANOCIA ; brero de 1988, == Alberto Márques Rimoldi, Ac> 
o . 13 DURAZNO ¡ guarlo. 
«EDICTO, — Pur disposición del señor Juerj 3) 

| Letrado do Private instancia de Durazno, Dr, |, un 
y Francico Amilcar D'Angelo, dictada cn 103 gu: CL£UO LTDO, YN ERMIÉ TNSPONOZLA 
|os: “ARMANDO RAMON GONZALEZ CABE- | Da ona MOanO De PAVOANOO 
¡ZA contra DELMIRA BNATRIZ RODRIGUEZ 0 EDICTO. -— Por disposición Gel coños Juez 
“+ Instancia de Prime” uta 
an autos; "Lili Atina Kurtz 


$ 
L 
/ 
k 


$1.500.09 ¿9pub. 7332 My.P.v.jn.2, 


A E PO 


bledad conyugal, (CG. 55/68)? se hace saber - no do Paysanc 


, EDICTO, — Por disposición del señor. Juez l quidación de la sociedad legal de bienes exts- 


tro de sesenta días, — Art. 7.0 Ley N.o 10.783. ¡ 
E JUAN HUGO FIGOLT y NILDA NE.;¡— Florida, 13 de Marzo de 1968, -= .Artalés | 


Setiembre de 1948,-— Las Pledras, 31 de Julio | doctor don Raúl Pozzi, ss hace saber que por . 


sociedad legal de bienes existentes entre JUn. 
LIO HERIBERTO, OLARIAGA DUFOUR .y 


to por Art, 7.0 Ley 10.783, — Maldonaco, 30: 


¡de este Juzgedo, de fecha 9/X1997, co docretó » 
y liquidación de la sociedad 1 


¿ Sendúá, 16 de 'Abril de 19883. 
; Scremini, Actuario, 
5) 


) 

1 

3 
A 
JUZGADO LIDO. DE PRIMERA sranoral 
DE SEGUNDO TURNOS DE RIVERA, ! 

j EDICTO, «— Por disposición del señor Jues; 
¡ Lotrado de Primera Instancia de Segundo, 
' Turno de Rivera, (Fiche AjS3laño 1967), so, 
hace saber que se ha decretado la dicolución' 
de la sociedad conyugal de bienes existento! 
entra MANUEL ANTONIO VIEIRA DA CUs' 
NEA y RAMONA DUTRA BOTTINI, debiendo; 
los interesados comparecer dentro del término" 
de sesenta días, a los efectos dispuestos por: 
la ley del 18 de Setiembre da 198, — Rivera, 


4 


o 


¿ JUZGADO LEDO, DS PRINERA INSTANCIA 
3 Da PAMER TURNO Du SALTO : 
k EDICTO, — Por disposición del señor Juez; 
' Letrado de Primera Instancia de Primer Ture; 
no de Balto, dictada en autos: “LAGOS JAI 
ME. AUDEMAR y MARTINEZ de LAGOS! 
: GLADYS RENZZ, Disolución y liquidación da. 
soctledad conyugal” (Lo, 22, Fo. 700), Be haco 
saber que so decretó la disolución y liquida.” 
ción de la sociedad conyugal existento entro; 
Jaima Audemer Lagos y Gladys Rontó Martí=, 
nez de Legos, y Se emplaza a todos loz inte, 
resadoz, fare que comparezcan en estos putos; 
dentro del término de 60 úfas, previniéndoso 


ps “Integrada or los cónyu e 5 YL. 509.00 20/pub 18245 My.14-7. pl que. log que no: lo bicteran tendrán sólo acción 
S por. El RAUL. ANDRES . ) hp r + Ye 4 jn.10, k ; | 
BEATRIZ PORLEY Ti a 3%, Ley N.o 10.783 de 18 de setiembre 1946) a! 
3 A NICOLA, citáridose a todos EDICTO, Ba hacg3 saber que por rosOjución y ya 1 y 31 de O y 8 1067 Esc. PM y 


Forzelra, Actuario. 
EN] $2,500.00 20/pub. 8049 My.15-v.jn. 11. 
a] 


¿CATA RA. 


y 
l yuzGADO LIDO, DE PRIVERA INSWANCIA 


4 Geren con Gerecho a comparecer ante esta Juzo y 


DE SEGUNDO TURNO DE BALTO | 
EDICTO, — For disposición del nofior Juez 


Y 
. Letredo de Primeza Iostensia de Segundo Tuta 
no de Salto, co haco caber, que con fc2b3 
- Marzo ?6 de 1055, ga úscretó la diealución “ 
: Hguideasión de la sociedad legal do bienes las 
tecrads por lus cónyuges BUY ALEZRTO Lic 
¿(CELA VITO y GLADYS ALICE CONCALYS, 
" (L.o 27, P.0 £03). a le ver sa eta a los arrios 
áores y “emóés intoremiados para que Ccomscar: 
iean demo de sesenta días, bajo epcran 
miento de lo dispuesto por 0l Art, Y.0, €3 


4 
L 


da 


1756—0 


la Ley de 18 de Setiembre de 198. — Salto, y 
Abril 19 de 1868, — Pedro M. .Lorenzeli, Ag- 
fuario Adjunto. . 

1) $2.000.00 20]pub. 6855 Ab.29-v.my.23, . 
a ón <A 
JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
' :- DE SAN. JOSK 

EDIOTO, — Por disposición ael señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de San José, 
dictada en autos; “MENENDEZ 5S08A EDILIA 
RAQUEL contra: ERNST GERARDO. Disolu- 
ción de la sociedad conyugal”, (L.o A, No 
-811, se hace saber que por resolución de 24 | 
de Noviembre último, se decretó la disolución 
de la sociedadá conyugal proveniente de dicho 
matrimonto, cltándose a todos los que tuvieren / 
ínterés, para que comparezcan dentro del tér- 
mino dáe sesenta días, bajo apercibimiento ús 
«que en oaso de po cemparecencia, Sólo tendrán 
acción contra los* bienes del cóyuge.  — San 
J036 Marzo 4 de 1968. — Isabel Q, Pedros, 
¡Actuarla Adjunta. 

5) $2.000.00 20¡pub, 5977 Ab.39-v.my.22, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE TACUAREMBO 


| 
| 
| 
! 


BDICTO, — Por disposición .del señor Juez 
letrado de Primera Instancia de 'Pacuarembó, 
dictada en autos “Aldabe, Miguel cía FILOME= 
NA AIDA DINI de ALDABE. Disolución y LA- 
Quidación de la Sociedad. Conyugal”, se hace 
saber que por resolución de fecha cuatro de 
Marzo de mil novecientos sesenta y ocho, se 
decretó la disotución y liquidación de la socie. 
dad conyugal de bienes, proveniente del matri. 
monto de don Miguel Aldabe y Filomena Afda 
Dini. En'consecuencia, se cita a todos los que 
tuvieren interés en la misma, para que com- 
parezcan ante este Juzgado, dentro del tér- 
mino de sesenta días, bajo apercibimiento de 
que, en caso de no comparecer, sólo tendrán 
acción contra los bienes: del cónyuge deudor 


(arts. 6.0 y 7.0 Ley 18/Set.11996), -— Tacua- 
rembó, Abril 17 de 1968. — Eltu fi, Bessonart, 
Actuario, 


5) 


a 


JUZGADO 


$2.300,00 20/pub. 7895 My.15-vjn.11. 
T.TDO, DE PRIMIERA INSTANCIA 
Dye TREINTA YX TRES . 


EDICTO. '— Por resolución del 7 de Marzo 
2 1968, se decretó la Disolución y Liquidación 
de la Sociedad conyugal entre don VICTORIA - 
NC SENEN FHERNANTEZ y VIOLETA -COSTA, 
emplazando con término de sesenta días, 
Treinta y Tres, 25 de Marze de 1268, — Irene 
lazo de Ibarra, Actuaria Adjunta. 


8) $1.000.00 20¡pub. 6501 Ab.24-1.mp.22, 


y 


-7-Divorcios 


JUZGADO LTDO, DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO -CIVIL DE PRIMER TURNO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo “Civil de| 
Primer Turno, dictada en autos: “ENRIQUE 
HAIBAR ECHETO contra DELFA MEDINA. 
Divorcio por causal” (Ficha D-26, año 1988), se 
cita, llama y emplaza a doña Delia Medina. pa- 
ta que comparezca ante este Juzgado, dentro 
, del término de noventa dias a estar a derecho 
en estos autos bajo apercibimiento de nombrarse. 
le Defensor de Oflcio, cun quten se seguirán 
los procedimientos. — Montevtdeo, Abril 29 de 
1968. — Marta Emilia Gleiss, Actuartla Adjun- 
ta. 

8] $2.250.00 30|pub. 7191. My.3-v.4n.13. 
APA [NA [XX TR E rt 
dUZGADO —LDN. DE PRIMERA INSTANCIA 

EN £0 CIVIL DE QUINTO TURNO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
. Letrado de Primera Instancia en lo Civil del: 
Quinto Tutno, dnetor Fernando Mter Nadal, 
dictada en los autos caratulados: Alejandro M. 
Alonso contra HAYDEE SEOANE. Divorcio. : 
(F. A, NQ0 1166, Año 1987), se cita, Mama y 
emplaza por el término de noventa días « doña 
Haydée Seoane, para que comparezca a estas 
b derecho en los referidos autos, dentro del 
término fijado, bajo apercibimientu de deslg- 
hársele defensor de oficio, con quien. se se 
gulrán los procedimientos Montevideo, 
Abril lo de 1968, — Rafael Charlo Olivera, 
Actuario Adjunto. . 

yá] $ 3.000 ¿0jpub. 8699 Ab.25..v.3n.8, 
A P—FFve 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 

EN LO CIVIL DE SEXTO TURNO | 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Bexto Turno, se hace saber que se decretó la 
disolución y liquidación de la sociedad Jegal 
de blenes y deudas constituida por los cón_ 
yuges: JORGE KRECL y JOSEFA ARAD, y 
que se clta y emplaza a todos aqueilos que tu- h 
Yieren imterés para que comparezcan a dedu- . 


| 


¿ 


y cio. 


¡[JUZGADO EDO, 


DIARIO LEPICIAS 


clr sus derechos en log respectivos autos (Pi. 
cha C/334/68) dentro del término de sesenta días, 
-— Montevideo, Mayo 15 de 19683, — José To. ' 


_más Perelra, Actuario. 


5) 


EDIOTO. -- Por mandato del señor Juez Leo 
trado de Primera Instancia en -lo Civil de; 
Sezto Turno, en autos: “CHANGO, MARCOS 
MARIA con CABRERA, MARIA NIVIA. Divor= 
cio” (Ficha DI32¡68), se cita y emplaza a María 
Nivia Cabrera, 4 fin de que comparezca a €s- 
tar a derecho en dichos autos, dentro del tér- 
mino de treinta días, bajo apercibimiento de 
Gesignársele Defensor de Oficto. — Montevi- 


$1.500.00 20jpub. 8272 My.22.v.In.18, 


| deo, 2 de Mayo dá el988. — José Tomás Pe- 
R relra, Actuario, 


v 8 750.00 10|pub, 7494 May.8-v.may.21, 


O A e o o o o rt 
WZGANO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL DE OCTAVO TURNO 
--EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
'Octavo Turno, dicteda en autos: “Politla Mil. 
guel contra CALLIOPH LEOUTSARAU, Divor.; 
cio (Ficha E.28/1968)”. Se cita llama y em. 


¡plaza a la demandada Calliope Leoutsakau, pa. 
| Ta que comparezca ante este Juzgado, dentro 
| de noventa días en los mencionados autos, bajo 


apercibimiento de designárseles Defensor de Ofi 
— Montevideo, 25 de Marzo de 1968. «e 

Alberto Martínez Irigoyen, Actuario. : 

Dm $ 2.250,00 30/pub. 6648 Ab.5-v.may.27. 


EDIOTO. — Par Gisposición del señor ¿ues 
Letrado de Primera Instancia eu lo Civil de 
Octavo Turno en autos: “Potocnik  Pirosks 
contra JOHN WILLIS PLINF, Divorcio. (FL 
cha El26/968”), se cita. lama y emplaza al de 
mandado John Willis Flint, para que compa. 
rezca ante este Juzgado dentro de noventa 
días en los mencionados sutos, bajo apercibi. 
miento de desiguársele Defensor de Oficio, = 
Montevideo, 25 de Marzo de 1969, «» Alberto 
Martínez Irigoyen, Actuario, 

TY) $ 2.250.00 30/pub. 5107 Mar.29.v.may.20. 

a E A 


JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA - 


¡ EN LO CIVIL DE DECIMOSEGUNDO TURNO 


EDICTO. '— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de” 
Decimosegundo Turno, en autos: “Rozen, Ele. 
na L, contra DOMINGUEZ, EDUARDO A. Di. 
vorcio por causal” (D/17/68), "se cita, llama y 
emplaza a Eduardo Alessio Domínguez, a fin 
de que comparezca en autos dentro del térmi. 
no de 90 días, bajo apercibimiento de desig. 
nársele - Defensor de Oficio y continuar el trá. 
mite. — Montevideo, Marzo 8 de 1968. —= Al. 
fredo L. Llugain, Actuarlo. 

m) $ 2.250 30lpub. 8154 My.20.-v.jn.21. 
:3].21.-v.31.21, 
A 
DI PRIMERA INSTANCTA 
EN LO CIVIL DE DECIMO TERCER TURNO 

EDICTO. — Por mandato del señor Juez 
Letrado ae Primera Instancia en lo-Civil de 
Décimo Tercer Turno. Dr. German Cabezas, se 
emplaza por el término de noventa días, bajo' 
apercibimiento de nombrársele defensor de ofi. 
cio a don ANATOL MILBCHNIN para que 
comparezca ante este Juzgudo (25 de Mayo 523 
4.0 piso) a estar a derecho en el juicio de di. 
vorclo por la sola. voluntad-de la mujer que 
le inició su esposa doña Galina Selovey (Pi= 
cha: DJ27/968), -—- Montevideo, 6 de Abril de 


1968. — Gloria Pereda de Campalans, Actuaria 
Adjunta, ] 
D 3.000.00 30|pub. 8013 My.15.v.in.28, Í 


EDICTO. — Por mandato dél señor Juez 
Letrado de Prinvera Instancia en lo Civil de 
Décimo Tercer Turno, Dr. Germán Cabezas, 08 
emplaza por el término de noventa áfas bajo * 
Banercibimiento de nombrársele defensor de 
oficio a don LUIS D'ANTIN y CARRILLO DE 
ALBORNOZ. para que enmparescan ante esto 
Juzgado, (23 de Mayo 523, 4n. ptso), a estar ; 
a derecho en el Juicio de divorcio por la sola 
voluntad de la mujer que le inició su esposa 
doña Beatriz Julla Peña de la Torre (Ficha ' 
D.1531266). — Montevideo, 20 ds Marzo de 
1968. — Glorta Pereda Ge Campalans, Actuaria 
Adjunta. 

eS] . $3.000.00 30|pub, 5101 Ab.2-7.my.22. 
A 
JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO CUARTO TURNO 

EDICTO. -—- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia “en lo Oívil de 
Décimo Cuarto Turno, doctor Juan José Silva 
Delgado, . dictada en los autos caratulados: 
“Margot Mitre Lago c|. AMERICO PINI ECHE_ 
VERRIA. Divorcio”, (F.B. 883967), se cita, llama 
y emplaza por el término de noventa días e don 
Américo Pini Echeverría, para que comparezca ¡ 
a estar á derecho en los referidos autos, den- ; 


Ti : 


A a] 


Mayo 22 de 19683 | 


E > AAA AAA AO, 
fro del término mencionado, bajo apercibla! 
miento de designársele Defensor de Oficio, con 
quien se seguirán los procedimientos. — Mon_ 
tevideo, Abril 1.o de 1963. — Rafael Charlo 
Olivera, Actuario Adjunto.  * Ñ 
7)  $3.000.00 30/pub. 8288 My.21._v.jn.28, t 

- 11.22-v.31.23. 1 


j 
JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL DE DECIMO QUINTO TURNO; 

EDICTO, — For mundain del señor Juez; 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil dei 
Décimo Quinto Tumo, en autos: “Marcinkow. 
Ladislzo contra OLGA ISABEL PONA., Divora] 
colo” (Ficha D/459/87), se cite y emplaza a dofia; 
Olga Isabel Pona áe Marcinkow a fin de eso 


áentro del término de noventa dfas, comparezo +. 


ca a estar a derecho en dichos autos, bajo aper,; 
cibimiento de designársele Defensor de Ofie' 
cí0. — Montevideo, Marzo 28 de 1963, — Josó ' 
Tomás Peretra, Actuario. 5 
D - $2.250.00 30(pub, 3282 AD.3-7.mMY.23, ;; 
2UZGADO LETRADO PR PRIMERA INSTANCIA! 
EN LO CIVIL DE DECIMOSEPTIMO TURNO: 
EDICTO. — Por disposición Gs) señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Decimoséptimo Turno, en antnas: “Firatrg Sna; 
to José María contra PURIFICACIÓN UOAR=: 
NOTA”. Divorcto, (Ficha E-243/967), se cita, 
llama y emplaza a Ja demandada Purificación 
Carnota, para qué comparezca ante eéte Juzo 
gado (Cerrito 588, planta baja), dentro «del 
término de noventa días a estar a derecho y 
llenar el requisito de la conciliación en log 
autos mencionados, bajo apercibimiento do 
designársele Defensor de Oficio. Montevio 
áeo, 10 de Marzo de 1968. — Alberto Marto 
tínez Irigoyen, Actuario. E 
TY $ 8.000.00 3Ojpub. 6803 Ab,18.-v.my.29, * 


5 
A e | 


¿SUZGAMDO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL DE DECIMO OCTAVO TURNO 
' EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil do 
Décimo Octavo Turno, se hace saber, que en 
los "autos caratulados: “Luis Alberto Acosta, 


García cl]. MARIA NEUSA VIEIRA CARVALHO. . 
Divorcio. (Ficha Y 99/9638)” se celta, líama y ' 


emplaza por el término de noventa días a do- 
ña María Neusa Vieira Carvalho, a que como 
parezca ante este Juzgado, a deducir sus deres 
chos, bajo npercibimiento de nombrársale Dee 
Tensor de Oficio. Y a los efectos legales se ha 
ce esta publicación. — Montevideo, 2 de Mayo 
de 1968, — Raúl A. Avondet, ¡Actuario Ado 


$3.000.00 30|pub. 8028 My.21-v.in.28, 
31,22-v.31.23. 


unto. 
2) 


EDICTO. — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Octavo Turno, se hace saber, que em 
los autos caratulados: “Irma Isabel Springola . 
cl, EDUARDO RAFAEL DRáMIS. Divorcio. Flo 
cha E 569/967, se cita, llama y emplaza pos 
el término de noventa días a áon Eduardo Ras +; 
fael Dramis, á que comparezca ante este Juz, 4 
gado. a deducir sus derechos, bajo apercibia' 
manto de nombrársele Defensor de Oficio. == 
Y a los efectos legales so hace esta publicación, : 
-- Montevideo, 14 de Marzó de 1968. — Raúl As - 
Avondet, Actuario Aájunto. : TN 

a $2.000,00 30|pub. 5287 Ab.2-v.my.22. 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PANDO . 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Pando, en 
autos: “Briosso Scagllone, Hugo Telésftoro Dar= 
cy cl. TRIAS AMARILLA, ALBA. Divorcio por 
causal”? -(Ficha N.o 921968), se cita, llama y 
emplaza a Alba Trias Amarllla por el término : 
de noveñta días a que comparezca en los men- 
clonados autos, bajo apercibimiento de desig_ 
uársele Defensór de Oficio. Los mismos 58 tras ' 
mitan con Auxiliatoria de Pobreza. — Pando, ! 
Mayo 7 de 1968, — Celina F.- de Macelra, 
Actuaria Adjunta. : . 
7) (Cta. Cte.) 30lpub. 21190 My.21.v.n.28. ; 
¿ 31.22. 31.23, * 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
CARMELO : 

EDICTO, '— Por disposición del señor Juez 

Letrado de Primera Instancia de Carmelo, dica 

tad.. en autos: “Pereyra de Rampelini, Blanca. 

Margarita contra RAMPELINTI, ROMAN, Divora' 


cio (art, 148)” (Ficha N.o 233-C/987), se cita, - 


llama y emplaza a Román Rampelini, a fin de 
que comparezca por sl o por medio de apodera. 
dos en autos, dentro del término de noventa' 
Cías, bajo apercibimiento de designársele Des 
fensor de Oficio, con quien se seguirán loa pra 
cedimientos, Be deja constancia que la actors 
está asistida de auxiliatoria áe pobreza. — CATe 
mélo, Marzo 18 de 1068. — Esther Stabillitg 
Simonelll, Actuariía Aájunta. 
7)  (R.20.4.55) 30|pub. 30922 4b.22-4.jun.3. 
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Mayo 24 de 1968 
FUZGADO LTDO, DE PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TUENO DE RIVERA 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instencia de Primer Tur. 
ho de Rivera, en autos: “RUBEN SARAVIA 
tobtra ANA MARIA CAIRELE, Divorcio por 
tausal, (Ficha A/32[1963)”, se cita y emplaza 
t doña Ana María Cairele, para que compa 
tezca ante este Juzgado, en el plazo de treinta 
días a estar a derecho en estos autos, bajo 
epercibimiento de  designárssie Defensor de 
Diicio, —— Rivera, 17 de Abr de 10968, -» Si. 

món Barg, Actuario Adjunto. ¡ 
9] $ 750.00 10jpub. 7523 My.9-v,my.22, 


pacas 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Primer 'F"u. 
ho, dictada en autos: “Magda Metrelles Duar. 
le contra ANTONIO MARIA PALERMO. Dio 
rorclo por su sola voluntad. (Lo. 43, Fo. 403"), 
le cita. Mama y emplaza a Antonio María Pa. 
'ermo para que comparezca en estos "obrados 
tentro del término de noventa días a €star a 
lerecho, bajo apercibimiento de nonvbrársele 
Defensor de Oficio. -— Rivera, 4 de Marzo de 
(968, — Amella da Rosa, Actuarla. 

D $ 2.250.080 30|pub. 5000 Mar.29..v.may.20. 
AN NO AAA 
TUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 

DE SEGUNDO TURNO Dg RIVERA 

EDICTO. «<- Por disposición del señor Juez Le» 
rado de Primera instancia de Segundo Turno 
te Rivera, dictada en autos: “Eugenia Roarf. 
juez Temes contra FERMINO PADILLA. Dt 
torcio por su sole voluntad (Letra B!109987)”, 
le cita, llama y emplaza a Permino Padilla, 6 
in de que comparezca en estos autos dentro 
tel término de nuvente dias, bajo  apércibi 
biento de designársele defensor de oficio 

A los efectos legales se nacem estas publi 
taciones, haciéndose constar que la actors 
testionó y obtuvo -auxtliatorla de pobreza, 
K'vera, 15 de Marzo de 12968. — Alvaro M. Yale 
dra Actuarlo. 

a (3.20/4/55) 30jpub. 30874 Ab.15-1,my.22. 


UZGADO LTDO. DE £RIMERA INSTANCIA 
DE RIO NEGRO 
EDICTO. -- Por disposición del seor Juez 
etrado de Primera Instancia de Río Negro, 
ictada en los autos; Año 1968. Margarita Co. 
la de Herrera contra LUIS ALBERTO EERRE- 
RA. Divorcio por su sola voluntad. (Lo. 23; 
lo. 888; Fo. 132), se cita, llama y emplaza por 
id término de noventa días a don Luis Al. 
erto Herrera, para que comparezca e estar a 
recho en los referido sautos, bajo apercible 
iento de designársele Defensor de Oficio, con 
fulen se seguirán los procedimientos 
Se hace constar que tiene euxiliatoria de po- 
reza y 80 habilitó la próxima Feria Judicial 
fayor para la nublicación de los edictos 
Y a los efectos legales 5e hacen estas pu- 
fliicaciones, — Fray Bentos, 21 de Noviembre 
te 1966, -—- Ramón Couto Varela, Actuario. 
7) (R.20/4/55) 80|pub. 30872 Ab.15-v.may.28 


8-Emplazamientos 


UZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE OCTAVO TURNO 
EDIOTO. -— Por disposición ael señor Juez 
'etrado de Primera Instancta en lo Civil de 
ictayvo Turno, dictada en autos: “Salinas De- 
oto, Norma con GARCIA PEDREYRA, CE- 
l¡AR”, Disolución y liquidación de sociedad 
Onyugal. (Ficha P-229/967), se hace Saber 
ue con fecha 29 de Agosto de 1967 fue decre.= 
Ada la disolución y liquidación de la socie. 
Bd conyugal -existente- entre los esposos Cé. 
ár García Pedreyra y Norma Salinas Devoto. 
m consecuencia se cita a los que tuvieren 
iterés para que comparezcan dentro del tér- 
Mno de Sesenta días ante este Juzgado, en 
is referidos autos, (Ley 10.783 artículo 70). 
asimismo se cita, Mama y emplaza «a César 
tarcía Pedreyra para que comparezca ante 
bue Juzgado a estar a derecho en estos autos 
entro del término de noventa días bajo aper. 
tbimiento de nómbrarse Defensor de Oficio, 
e hace constar que Se halla auxillada de po- 
rez, -=—— Montevideo, Abril 10 de 1968. « 

dberto Martínez Irigoyen, Actuario. 
8) R. 2014/55 30|pub. 30888 Ab.18.-v.my.29. 


JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSPANCIA 
IN LO CIVIL DE DECIMO SEGUNDO TURNO 
EDIOTO. — Por disposición del señor Juez 
setrado de Primera Instancia en lo Civil ae 
décimo Segundo Turno, dictada en autos ca- 
Btulados:. “BANCO DE LA REPUBLICA contra 


JUSTRIAD. —Ejecución de prenda”, (L,o 58, 
»o 407), se cita, llama y emplaza al señor 
ilman Sternin, a fin de que comparezca en 


jatos, por sí o por medio de apoderado dentro. 


lel término de noventa días, y al mismo tiem-= 


do se la intima y protesta el pago de la Suma ! 


J 
/ 


reco rReraONeER 


O 


21ARIO OFICIAL 


inc. 3.0 del Código de Comercio). — Monte. 
video, Abril 18 de 1968. —— Alfredo Li, Llugain, 
Actuario. 

8) $3.730.00 30|pub. 7187 My.3.7.Í1.13, 


EDICTO. — Por alspostelón del señor Juezí 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, en autos: (21180), sa 
cita, llama y emplaza a ROBERTO DURAN, 
LUIS ABELLA LANGON, MARIA REBUFELLO 
de ROSSI y RUBEN TORRES, y a cuantos 89 
conríderen con derechos respecto al siguiente 
inmueble: soler sito en la Décima Sección Ju- 
dicilal de Montevideo, señalado con el N.o 4, 
en plano del Agrimensor Julio César Horta, 
en Noviembre de 1950, inseripto en Catastro 
con el N.o 235386 empadronado con el N.o 
68874 y parte del 68875; área 410 metros 4192 
centímetros que linda: 12 metros 27 centíma- 
tros al Noroeste frente a calle Humberto 1.0, 
por igual extensión al Sureste confiando con 
padrones 115533 y 115554; 33 metros 45 centi- 
metros al Noreste y Suroeste lindando cun pa. 
árón 68873 y fracción 3 del plano referido, em. 
padronado en mayor área con N.o 68875; a fin 
de que comparezcan en autos en el término 
de 90 días a estar a derecho bajo apercibi- 
miento de designárseles defensor de oficio. 
Montevideo. Jublo 1j987, — Alfredo L. Llu- 
gain Actuario Adjunto, 

8) $5.250.00 3O|pub. 7025 My.2.1.]n.12, 

= 


Y 1 

EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno (D|135) se celta, llama 
y emplaza e ROBIN STUART CAINE, a que 
comparezca en autos dentro del término «as 
90 días, bajo apercibimiento Ce destgr.:. “3 
Defensor de Oficio, Tramita con Auxiliato- 
ria de Pobreza, — Montevideo, Abrí: 29 de 
1968. — Alfreúo L. "Llugain, Actuario. 

8) (2.20/1155) 30/pub. 31066 My.6-v.jn.14, 

— 
JUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


EDICTO. -—- Por disposición del señor Juez 
Ltdo. de Primers Instancia en lo Civtl de Déci. 


"mo Séptimo Turno dictada en autSs: “Sapetto 


Nelso contra GLADIS d$ LEON (Ficha E.79 
1968”. Se cita llama y emplaza a la demanda- 
da Gladis de León, para que comparezca ante 
este Juzgado, dentro de noventa días en los 
mencionados autos, bsjo apercibimiento de de- 
Signársele Defensor de Oficio. — Montevideo, 
22 de Abril de 1968, — Alberto Martínez Iri- 
gcyen, Actuario. 

8) $2.250.00 30|pub. 7487 My.14-v.Jn.25, 
A 
JUZGADO DE PAZ DE LA PRIMERA SECCION 

DE ARTIGAS 

EDICTO. —. Por disposición del suscrito Juez 
de Paz de la Primera Sección del Departamen. 
to de Artigas, en autos: “ELITA MENDINA 
contra Sucesores de JUANA VELLOZO. Resct- 
sión de contrato, (L.o 12, P.o 258, N.o 152)”, 
seguidos ante este Juzgado, se cita, llama y eme. 
plaza a los sucesores de Juana Vellozo, para 
que comparezcan deritro del término de noven- 
ta días a estar a derecho. en los referidos autos, 
bajo apercibimiento de mombrárseles Defensor 
de Oftcio, con quien se seguirá el juicio, — Ar. 
tígas, 22 de Diciembre de 1967. — Dr. Walter 
R. Moliga Menont, Juez de Paz. 
$3.000.09 30|pub. 5185 Ab.l.o-v.my.21l. 


8) 


9-Expropiaciones 


INTENDENCIA, MUNICIPAL DE MONTEVIDEO 


DIRECCION DEL PLAN REGULADOR 
Expropiaciones 
EDICTO, — For Decretu NO 13.947 de la 
Junta Departamental de Montevideo, ha sido 
prestada la anuencia para exproplar con des- 
tino a las alineaciones Oficiales de la Avenida 
Garibaldi los inmuebles siguientes: 


Padrón: 87.045, Propietario: José Fernández 
Paz y otro. Sup. aprox, -31 m2. - 

Con arreglo a lo dispuesto pur el artículo 
15 (inciso 30) de la Ley de Exproplaciones nú- 


A el Deereto-Le 
'RICOTAGH SOCIEDAD COMERCIAL E IN. p0ro 3958 y por el artículo 19 d ed 


N.o 10.247, se cita a los propietarios menciona. 
dos o a sus apoderados O representantes y a 
Quienes tuviesen derechos reales sobre dichos 
inmuebles, para que puedan hacer las obser- 


vaciones que erean del caso respecto de la j¡ 


_Gesignación y la mensura de los bienes a €x- 
propiar. : 


A ia pi 


$ 16.257,02 (original $ 12.000.00 con inte. 


EN LO C£VIL DE DECIMO SEPTIMO TURNO 
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* otro; Sup. aprox. 


17570 


A tal 
Se encontrará de manifiesto la documentación 


respectiva. — Montevideo, Marzo 7 de 1968. 
9) (O. C.) 8lpub. 31156 My.20..v.my.29. 


DIRECCION DEL PLAN REGULADOR 

EDICTO. — Por Decreto N.o 13.947 de Jo 
Junta Departamental de Montevideo, ha stag 
prestada la anuencia para expropiar con dez. 
tino al ensanche del Camino Cuchilla Grande 
los Inmuebles siguientes: 

Padrón, 88.20%; Propietario: Walter Verzelo; 
Suv. Aprox, 189.56 me. 

Con arreglo a lo dispuesto por el art, 18 
(ínc. 3.0) de la Ley de Exproptaciones Número 
32.958 y vor el Art. 1.0 del Decreto Ley N.o 
10.247, se cita a los propietarios mencionados 
Oo A sus apoderados o representantes y a quíeneg 
tuviesen derechos reales sobre dichos inmue. 
hles, para que puedan hacer las observaciones 
que crean del caso respecto de la destenación y 
la mensura de los bienes a expropiar. 

A tal efecto deberán concurrir a la Direce 
ción del Plan Regulador (10.0 Plad dé] Palacio 
Municipal) donde par el tármino de ocho días 
se encontrará de manifiesto la documentación 
respectiva, — Montevideo. Marzo 5 de 1988. 
Mirección, : . d 
9) (Cta.. Cte.) 8lpub. 31152 My.Í5-v.my.24. * 


— Ta 


DIRECCION DEL PLAN REGULADOR Y 

EDICTO. — Por Decreto N.o 13.947 de la 
Junta Departamental de Montevideo, ha sida 
prestada la anuencia para expropiar con des. 
tino a trazado de «a Rambla Concepción del 
Uruguay e instalación de una plaza de depor. 
tes. los inmuebles sigujentes: 

Padrón, 147.140; Propietario, 
Mauri; Sup. Aprox. 1,338 m.c. 
" Padrón 147.141; Propietario, Carmen R, Gades 
lusso; Sup. Aprox. 4.338 m.c. Ñ 

Padrón 147.142; Propietario, Alejandrina Ro 
de Mangini; Sup, Aprox, 4.134 m.c, 

Padrón 157.163; Propietario. Martiniano Ros 
Sas: Sup. Aprox, 1.48] m.c, 

Padrón 157.164; Propietario, Martiniano RO. 
Sas; Sup. Prox, 1.137 m.c. 

Padrón, 188.461; Propietarlo, 
Mauri; Sup, Aprox, 1.460 m.c. 

Padrón 188.462; Propietario, 
Maurí: Sup. Aprox, 1.116 m.c., 

Padrón, 111.579; Propietario, Martiniano Ro» 
sas: Sup. Aprox, 1.315 m.c, , 

Con arreglo a lo dispuesto por el Art, 15 
(inc. 3.0) de la Ley de Expropiaciones N.o 
3.958 y por el Art, J.o del Decreto Ley N.o 
10.247, se cita a los propietarios menclonados o 
A sus representantes o apoderados y a quienes 
tuviesen derechos reales sobre dicho inmue. 
bles, para que puedan hacer las observaciones 
que crean' del caso respecto de la destenación y 
lá mensura de los bienes a expropiar. 

A tal efecto deberán concurrir a la Diret. 
ción del Plan Regulador (10 piso del Palacio 
Municipal) donde por el término de ocho días 
se encontrará de manifiesto la documentación 
respectiva, — Montevideo, 5 de Víarzo de 1968, 

:9) (Cta. Cte.) 8jpub. 31155 My.15-v.my,24, 

1 


Santiago Hu 


Santiago Hu 


Santiago E, 


DIRECCION DEL PLAN REGUT.ADOR * 
EDICTO. Por decreto N.o 13.947 de la 
Junta Departamental de Montevideo, ha sido 
prestada Ja anuencia para expropiar con des. 
tino a ensanche de la Avenida Larrañaga, lo3 
inmuebles siguientes: 
Padrón, 80.463; Propi:tarlo, Ulisea Rañl Fe. 
rtriolo; Sup. aprox, 171 metros cundrados 29, 
Con arreglo a lo dispuesto por el Art, 13, 
(inc. 3.0), de la Levy de Expropiaciones nús 
mero 2958 y por el Art. 1l.o del Decreto Leg 
N.o 10.247, se cita a los propirtarlos menclos 
nados O a sus apoderados o representantes y 
a quienes tuviesen derechos reales sObre die 
chos inmuebles, para que puedan hacer las 
observaciones que crean del casn respecto de la 
designación y la mensura de los bienes a 
exproplar. Ñ 
A tal efecto deberán concurmr a la Direce 
ción del Plan Regulador, (10 piso del Palacio 
Municipal), donde por el término de ocho días 
Se encontrará de manitliesto la dncumentación 
resvectiva. — Montevideo, 11 de Marzo de 
19683, - : 
9) (0.C.) 8lpub. 


31142 My.14-v.my.23, 


b 
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DIRECCION DEL PLAN REGULADOR 

EDICTO. Por derrero N.o 13.947 de 1a 
Junta Departamental de Montevideo, ha sido 
prestada la anuencia para expropiar con dese 
tino a formación de «espacio Mbre limitada 
por las Calles Bruno Méndez Alelandría y la 
Avenida San Martín, los inmuebles sigulena 
tes: 
Padrón, 77.141; Provitario, ¿ullo Bartolomé; 
Sup. aprox. 450 metros cuadrados. 

Padrón 175.253; Propietario, Pedro Garcés y 
500 metros cuadrados. 


PA A 


- (vexproplar. 


e 


': Padrón 175.254; Propletario, Pedro Garcés y 
' QGtro; Sup. aprox. 60%) metros cuedrados. .* 

! Padrón, 175.255; Propistario, Pedro Garcés y 
otro; Sup. 4aprox. 7100 metros cuadrados, - 
+ Padrón 175.255; Propictario, Pedro Garcés y 
| tro; Sup. aprox. $00 metros cuadrados. 

: Padrón 175.257;, Propietario Pedro (Garcés y 
' otro; Sup. aprox, 900 metros cuadinmdos, 
Padrón 175.258; Propistario, Julio Bartolo. 
1 


mé; Sup. aprox, 700 metros cuadrados. 
Padrón 173.259; Propietario Julio * Bartolo- 
mé; Sup, aprox, 20 metros cuadrados. 


Padrón 175.260; Propietario Julio Bartolo» 
mé; Sup. aprox. .800 metros cuadrados. 

Padrón 175.261; Propietario, Julio Bartolomé; 
Bup, aprox. 500 metros cuadrados. 
: Padrón 175,262; Propietario, Julio Bartolomé; 
Sup. aprox. 450 metros cuadrados. . * 
- Con arreglo a lo dispuesto por el Art, 13, 
(inc. 3.0), de la Ley de Expropiaciones nú. 
mero 3958 y por el Art. l,o del Decreto Ley 
N.o- 10.247, se cita a los propietarios mencio. 
mados o a sus apoderados O representantes y 
'A quienes tuviesen derechos reales sobre di. 
chos inmuebles, para que puedan hacer las 
¡ observacionés que crean del caso. respecto de la 
jj designación y, la “mensura de los bienes a 


. A tal efecto deberán concurrir a la Direc. 
ción del Plan Regulador. (10 piso del Palacio 
. Municipal), donde por el término de ocho días 
¡ Be encontrará de mantflesto la documentación 


respectiva. — Montevideo, 26 de Marzo de 
2968. OS 
ly 9) (0.C.) 8lpub. 31129 My.14-v.my.23. 


! 


DIRECCION DEL PLAN. REGULADOR 

EDICTO. — Por decreto N.o.13.947 de la 
Junta Departamentar de Montevideo, ha sido 
prestada la anuencia para expropiar con des. 
tino al ensanché de la calle Ejido, log inmue- 
bles siguientes: 

Padrón, 9098; Propietario, Ribereña 8, A.; 
Sup. aprox, 77,49 metros cuadrados. ” 
¡- Con'"arreglo a lo dispuesto por el Art. 15, 
(inc, 3.0), de Ja Ley de Expropiaciones nú. 
| mero 3958 y por el Art, 1,0 del Decreto Ley 
N.o 10,247, sé clta.a los 'propieterios menclo. 
mados o a sus apoderados O representantes y 
Aa quienes tuviesen derechos reales sobre di. 
chos inmuebles, para que puedan hacer las 
+ Observaciones que crean del caso respecto de la 
' designación y la mensura de: los blenes a 
| exproptar. j OT 
«* A tal efecto deberán concurrir a la Direc. 
,s ción del Plan Regulador, (10 piso del Palacio 
t Municipal), donde por el término de ozho días 
Se encontrará de manifiesto la documentación 
| respectiva. — Montevideo, Marzo 6 de 1968, 
'N 9) (C.0.) Blpub. 31140. My.14.v.my.23, 
y mara e o 


MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS - 
, : ? - : 4 
1! DIRECCION DE OBRAS DE DESARROLLO 
: . ECONOMICO (D.O.D.E.) 

Expropiaciones 
A los efectos dispuestos por los artículos 15 

de la ley número $958 del 28 de Marzo de 1912 
y lo del decreto-ley N.o 10.247 del 15 de Oc. 
. tubro de 1942, se hace saber que el Poder Eje. 
¿Cutívo ha designado para Ser expropiado, por 
¿Causa de utilidad pública, los inmuebles que 
se detallan a continuación: 


Obra: Tranmef. Ruta 5, Tramo: Progreso. 
, Canelones. Departamento: Canelones, Bección 
¡Judicial 14 Propietario: John Christofer C02. 
¡tes. Padrón: 16.474, Area 3526 m2, : 
- Obra: Transí. Ruta 5., Tramo: Progreso. 
: Canelones. Departamento: Canelones. Sección 
¿Judicial 19% Propietario: Pedro Ferrari e hijo, 
¡Padrón: 18.086, Area: 3088 m2 29. 


Obra: Traosf. futa 3. Tramo; ¡Progres0. 
¡ Canslones, Depaftrmento: Canelones, Sección 


Judicial 12 Propictario: Heriberto -Morando. 
¡Padrón: 26.259. Área: 700 m2.” 
: Obra: Transí, Ruta 5. Tremo: Progreso. 
¡Canslones, Departamento: Canelones, Secelón 
¡Sudicial 19 Propietario: Alcides Héctor Moran. 
do, Padrón; 13.370, Arca: 700 m2. ', : 

. Obra: Trangí, Ruta 5, Tramo! Progreso. 
«Canelones. Departamento: Canelones. Sección 
Judicial 12 Propietario: Creecenciana Elida Pé. 
(Tez de Gutlérrez, Padrón: 15,989. Area: 2035 
j¡im2, 80. % : Ñ CN 
". Obra: Transí, Ruta 5. 
| Canctones. Departamento: Canelones, Sección: 
Tudictal 19 Propietario: illa E. Pastorino 
¿Rocca y MA  Pastorino Coppo,- Padrón: 
_ Obra: Transí, Ruta 5,  'Tramo: Progresow 
Lanelones. Departamento; Canelones. Sección 
Judicial 1% Propietario: Tilla E, Pastorino 
RBorca y, M2 - Pastorino” Coppo. Padrón: 
129,375. Arca: 438 m2. 2, . 
28.151. Area: 582 m2, 08, 
1 Obra: Trans” Ruta 5, 
; Canelones. Departamento: Canelones. Sección 
: Judicial 12 Fropietario: illa E. Pastorino 
iBocca y M2. Pastorino Coppo. Padrón: 
29.320. Area: 230 m2. 40. 


Tramo: Progreso. 


A A z 


“Tramo: Progreso. | 


GS AICLAR  - 
e E AAA z 
y Obra: Transí. Rua 5, Tramo: ¡PYOgresd. 
( Canelones. Departamento: Candones. Sección 
o Juálelal 18 Dropistario; — lália E.- Pastorino 
- Rocea -y MA  Pastorino Coppo. Padrón: 
29376. Arra: 514 m2, 9, 
Otra: Trexsí. Ruta 5. Tremo: Progreso. Cn. 
nelonez, Depar:iamento: Canelenes, Sceción Jun 
dicial l.a. Propietario: Lila E, Vastorino Roc 
ca y Mia Pastorino Coppo. 
' 4533. -Area; 418 m2. 12, 
¿ Obra: Transf, Ruta 5. Tramo: Progreso. 
" Canelonts, Departamento: Cantlones. Sección 
, Fugicial 12 Propietario; illa: E, Pastorino 
¿Rocca y MA Pastorino Coppo. Padrón: 
| 29.373. Area: 415 m2, 20,* 
Tf Obra: Tranmsf. Ruta: 5, Tramo: Progreso. 
i Canelones, Departemento: Canelones. Sección 


l Judicial la Propietario: Juan M. Alvarez, Pa. ) 


drón: 43.881, Area: 1001 m2. 85, : 
¿ Obra: Transf. Ruta 5, Tramo: Progreso. 
¡ Canelones. Departamento: Canelones, Sección 
¿; Judicial 19 Propietario: Josifa Vázquez Lafo. 
De. Padrón: 13,408. Arza: 264 m2, 08, 

¿ Obra: Transf. Ruta 5. Tramo: Progreso. 
: Canelones. Departamento: Canslones. Sección 
'Judictal 18 Propietario: Pedro Coppo Ansaldi, 
4 Padrón: 13.403. Area: 2417 m2. 33,. : 

Obra: Tranmsf. Ruta 5, Tramo: Progreso. 
| Canelones. Departamento: Canelones. Sección 
y Judicial 18 Propietario: Pedro Coppo Ánsaldi. 
¡ Padrón: 13,405, Area: 3594 m2. 38, . 
Obra: Transf, Ruta .S. Tramo: Progreso. 
Canelones. Departamento: Canelones, Sección 
sudicial 19 Propietario: Damasio Pérez.' PA. 
drón: 42.287. Area: 167 m2. 80. : 

Obra: -Transf. Tuta 5, Tramo: 
| iuz. Departamento: Florida, Sección Judicial 
¡18 Propietarlo; Martín Ruetalo. Padrón: 6878, 
fArea: 4,592 m2. 50. : 

Obra: Transf. Ruta $. Tramo: Florida-La 
-Cruz. Departamento: Florida Sección Judicial 
18 Propietario: Ernesto Aurello Rossi. Padrón: 
9436. Area 1407 m2, $3. 

Obra: Transf. Ruta 5. Tramo: Florida-Da 
Cruz, Departamento: Florida. Sección Judicial 
18 Propietario: Enrique Ruetalo. Padrón: 3993. 
Area: 426 m2. 70, : 

Obra: “Transf, 
Grande-Durazno. 


Rúta 5. Sarandi 
Departamento: Florida. Sec. 


ción Juáicial 118% Propletario: Sucesiones Leo= 


. Tramo: 


2170 m2. 


Los antecedentes se hallan a disposición de 
Jos interesados en 13 de Jullo 1112, tercer piso, 
Montevideo, D.O.D.E. Expropiaciones, por el 
término legal. — Montevideo, Mayo de 1968, 
<— Yolanda G. de Lostau, Agrimensora: 

9) (C. O.) Blpub. 21169 My.20..v.my.29, 
AAA A - 


10-Incanacitad 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EX LO CIVIL DE SEXTO TURNO 


EDICTO. -— Por mandato del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Sexto Turno, se hace saber que se ha presen- 
tado el siguiente escrito: “LEONOR COLOM:- 
BO DE CUÑARRO, domicillado en Juan Car- 
log Gómez 1479, Esc. 48, al señor 
Que optendo a título de Procurador, 


Juez dice: 
solicita 


Florida-La. |. 


El Ú 
Mayo 22 de 1368 

A IN A TI A TL IIA 
¿ Y 6 los efectos legrles se hace esta publltno 
clónm, — Treinta y Tres, a los veinticinco diag 
«Gel mes de Marzo de mil novecientos ses2nta 
y ocho, — irene Lazo de Tbarra, Actuaría Aus 


- (Junta, 


y 10) 


8 750.00 10jpub. 7403 May.9..v.may.2l. 


A A 


A 
O] 


A 
A 
ú 
Pp. 


li-iafermación de Viva y 
Á A E) a Pl 
¿ eo ca | 


¿ JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
| EN LO CIVIL DE DECIMO TURNO 


a 


EDICTO. -—— Por disposición del señor Cuez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Decimo Turno, se hace Saber Que ante este 
Juzgado se ha presentado el siguiente escrito: 
"Beñor Juez Letrado de Primera Instancia en 
lo Civil de Decimó Turno. CARLOS HORA- 
CIO URAN R. domiciliado en Canelones 1488 
optando al título de Procurador ofrece €l tes. 
timonio de Eva Bruel y Mario Gabim cobre mi 
vida "y costumbres, expidiéndoseme testimonio. 
*«— Carlos Horacio Urán”. : 

Y a los efectos legales se bacen <stas pu. 
_blicaciones. — Montevideo, Mayo 2 de 1988. 
-— Blanca Pereda de Ruiz, Actuaria Adjunta. 

11) $ 1.090 1d]pdb. 8142 My.20..v.my.31. 
DA DAI IIA VTA 
JUZGADO LTDO, DB PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVEL DE DECIMO SEGUNDO TURNO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno (V|127/968), se haoe Ba. 
ber que ante este Juzgado el 29 de Abril de 
1968 se presentó el siguiente escrito: “Señor 
Juez Letrado de Primera Instancia en lo Clvil 
de Décimo Segundo Turno. JUISA GONZALEZ 
JBORJA, constituyendo dOmictilo en la calle 18 
de Julio 1044, Esc. 403, ante Ud, se presenta .y 
expone: Que optando a los títulus de IiscIis 
bano y Procurador, solicito se tome Gecleración 
a Zulma Gaudino y Ana María Aguerrebere a 
fin de que informen sobra mi vida y costime 
bres. — Luisa Gonzélez Borja, — Amílcar Ura 
tazu. Escribano. 

Y a los efectos degales ce hacen estes publio 
caciones. — Montevideo, 7 de Mayo de 1988, — 
Alfredo DL. Llugain, Actuazio, 

11) 3 1.250.00 10/pub. 7804 May.14.v.may.27. 


EDICTO. —- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancta en lo Civil de 
"Décimo Segundo Turno, se hace saber que en 
autos: "CLAVIJO CARRERA, ANDREA SU- 
SANA Título de Esciibaná y Procuradora” _ 
-(v]59/968), se presentó esta esertto: Señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Décimo Segundo Turno, Andrea. Susana Cla= 
vijo- Carrera, domicillada en la calle José 
Tilauri 809 al señor Juez digo: Que optando 
al título de Escribana y Procuradora, solicito 
se reciba la información de Victoria Pittami- 
i glio y José Calatayud Bosch quienes depon- 
árán sobre 'mig costumbres morales” y mí 
¡ honradez, — Andrea S. Olavijo. — Montevideo, 
y 29 de Abril de 1968, — Alfredo le. Llugain, 
Actuarlo. 

11) $ 1,250.00 10jpub. 7478 May.8-v.may.21, 


la disposición de Nelly Suárez y Nelly Barra- AAPP A A CEDAR 


gán a fin de informar sobre su vida y Cos» 
tubres. Sírvase el sñeor Jusz acceder a lo 
solicitado. — 1. U. de Cufiarro”. -— Montevideo, 
*6 de Mayo de 1962. — José Tomás Pereira, Ac- 
tuarlo. : : 


11) $750.00 lójpub, 77111 May.10-v.my.22. 


. OS 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
¡EN LO CIVIL DE DECIMO PRIMER TURNO 


o y Angel Biaggionl. Padrón: 6232, Area: 
$ 
| 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Primer Tumo, dictada en los autos; 
“ERWIN HANS SBTAININGER HEYDER, Inca_ 
¡ pacidad. (Ficha E.1083,) se hace saber. que 


por auto N,o 2565, dictado el 23 de Marzo de | 


.1968, fue declarado el nombrado, en estado de 
incapacidad, - designándosé tomo curador da» 


Y eceptó el cargo con fecha 7 de Marzo de 1088, 
Y a los efectos legales só hacen estad publi_ 
caciones, - Montevideo, $ do Mayo de de 1988; 
;— Luis E, Fontena, Actuario, o 

10) $1.000.00 10lpbub. 8347 My.21-v.J0.8. 


; 
¡ 


DE TREINTA Y TRÉS 
EDICTO. — Por disposición del señon Juez Ls 


| JUZGADO LETRADO DE. PRIMERA INSTANCIA 
: 


p trado de Primera Instancia de este departa. | 


mento se haca saber que se ha declarado en 
¡estado de incapacidad e don VALENTIN CLA. 
VIJO, habiendo sido designada curadora in. 
terina a su esposa dofia María Elanco du Clas 
| vijo, con fecha treco de Diciembro ppúo, 


$ 


finttlvo a su padre do Otto Staininger, quien | 


JUZGADO LTDO, DE PRIMERA ENSTANCIA 
DE LAVALLEJA 


Letrado de Primera Instancia de Lavaleja, 
se hace saber.que ante este Juzgado se ha 
presentado el escrito que ce transcribe a cono" 
tinuación: “Señor Juez Letrado de Primera 
Instancia de Lavalleja... ANTONIO QUIRIOL 


| - EDICTO. — Por disposición del señor Jues 
/ 
| 


j SALAVARRIA, constituyendo domicilio en Bate 


| la 780, 6l señor Juez dice: Que a efectos de 
acreditar honradez y costumbres morales (a7- 
“ticulog 237 COT Y 2 del D,L,1421), ofrecs 1 
declaración de los señores Antonio Zecballos y 
y Walter Villagrán, quienes strán preguntados 
sobre su yida y costumbres morales. Que res 
caba la información ofrecida pide que se exo 
if pida el testimonio del casó, Sírvase el señor 
Juez proveer de conformidad”, oo 
Y a los efectos legales sé haco esta public 
«ación, «= Minas, 24 de Abril de 3238. --= Héco 
tor Raúl Vernengo, Actuario, : 
l -- 12) 4 1.250.00 10lpub, 71306 May .8-v.may 21. 


xo 


DE TACUARZMBO - , 
EDICTO. == Por aisposición del” señor Juez. 
“Letrado de Primera Instancia de Tacuarembó, : 
dictada en autos “RICS ESTEVES, JORGBD EN- 
¡RIQUE. Informesión de vida y costumbres, £e 
¡hace sober quo ente este Juzzado se ha preg2n- 
i tado ed nombredo, quier: optando por el título 


4 de Ereurador Univereitario, ofrece el testimos' 


1 
4 


4 nio 51) (Raúl Gcppetta y Jaime do Freitas, quíós 


y 


[JUZGADO LIDO, DE PRIMERA INSTANCIA - 


A 


(4 


bo 


. " 


Y 


UN 


k 


o 


"¿bolsas de Mozzarella. 


E E 
nes informarán | por su vida y Ccostunidras, — 
“cucuarenbó, febrero 29 de 1808. — Elo»; 
Bessonart, Actucrio. h 

11) $750.69 X0pub. 7891 2y.15-0.mp.28, 2) 


12 cas 


4 


e 
o) 


| 19-Dicieriones Páblic 


ADMINISTRACION DE FERROCARRILES | 
DEL ESTADO . 
* "LICITACION No. 40/67 
Siatos centrel y de presión de «embrague pará 


MM, “Brill” 60. 
- pertura: primer llamado 25 de Junio «e 
3258, hora 16. 
Apertura: segundo " llamado 2 de Julio ds| 


1958, hora: M, 


: Precio del pliego- de condiciones $ 50.00 (cin. | pura la” adquisición de cubiertas, cámaras, pro. 


cuenta pesos). 
La apertura de propuestas se efectuar 


*1005, segundo piso, en los días y horas señas! 
lados, donde también pueden Tetirarso los se] 
gos en el horario de Oficina, 
Por más información por el teléfono 9,09. a! 
, == Gerencia General, 
+ 32) — (C0.0.) l0[pub, 31195 May, adan. 


1 LICITACION 40|68  - 
' Construcción vivienda Estación San José 
Apertura: cuarto llamado, -. 318 de Julio e 
1968, hora -16, 
Precio del pliego de condiciones EN 200, 0. 
'(dcscilentos pes0s). 


. Gerencia General (Licitaciones), calle La Paz 
' 1095, segundo piso en los días y horas seña. 
: lados, donde también pueden Tetiraro los plid. + 
gos en el horario de oficina, 

Por más información por el heléfono 8. 09. 42, 
»— Gerencia General, 


£ 12) (0.0.) 10jpub. 31196 May. 217 Jun. 3. 


LICITACION N.o 8188 . 
Carbón de Coke para fundición 0 
l” Apertura: ler, llamado 18 de Junio de 1968 
hora 14. 
Apertura: 2do0, Jlamado 35 de Junio de 1968, 
¡¿bora 14, 
Ñ Precio del pliego de condiciones $ $0.00 
t (treinta, pesos),  - 
, , La apertura de propuestas se efectuará en la 
: Gerencia General (Licitaciones), calle La Paz 
: 1095, 2do. piso en los días y Lores sefñialados 
: donde también pueden retirarss los pliegos en 
! lea horario de oficina. 
Por más información por el teléfono 9 09 43 
2 (Cta. Cte.) A OA Cta) 10lpub. 31000 Myraro 31088 My.8-7.my.21. 


CONSEJO CENTRAL DE: ” CONSEJO CENTRAL DE ASIGNACIONES 
FAMELIARES a 


LICITACION PUBLICA N.o Y 
(ler. y 280, llamado) j 
“Algodón hiarc£ilo, 10.000 a 20.000 kilos, ma 
ylo. Plaza 
Pliego de Condiciones: 
, Agraciada 2987, primer piso, 
Aperturas de propuestes: Primer llemado, elj 
Gia 11 de Funio de 1963, hora 15. Segundo ua- 
mado, el día 20 áe Junio de 1988, hora 15. 
Lugar: San José 1132, tercer piso. 
P. 12) — $ 450.00 Sipub. 8294 My.21.-v.my.23. 


A 
CONAPROLE 


Sección compas 


" Tde, NQ 1397, — Ej. XXXIL — Separadores 

de baterías, 
Apertura; 95j68 . - Hora: 10, — Tercer Lla- 

- mad o, = 

Tic. N.o 167, — E. XXXI. _- Broches para, 


+ Apertura: 8/5/68, -—-— Hora: 9 y ESOS 
EXdc. No 163. — Ej, XXXH. — Tela sulza, 
y Apertura: 9/6/83. -—— hora 9 y 80. 
E o N.o 172, — El. ZXXu. 
n 
: Arertura: 915/83, — Hora 10 y_30. 
F Tdc. N.o0 173, — Dj, XXXI, Metal blanco. 
F: Apertura: 8/5/68, — “Hora: 10, 
” Los Anteresados pueden solicitar los formula. 


t:en el Departamento de Compras, calle Nueva 
: York 1630, en días hábiles de 8 a 15 y 30 horas 
y sábados de-8 a 12 horas z 
A 12) (Cta. Cte.) 1pub. 7488 My.0-7.m3. 2. 
ES 
h 


e DIARIO OFICIAL 

- VENTA DE PAPEL VIRJO 

"Segundo aviso 
Be dispone para la venta, aproximadamente 

Fide 5.000 kilos de papel viejo, : E 

, La apertura de las propuestas serán el 23 

b- do Mayo de 1968, a las 16.80 horas, Florida 


(C.0.) 10jpub. 31111 My.d-w. my.22é 


LAR TAO AT 


| INTENDENCIA MUNICIPAL DE MONTEVIDEO 


en la ; de Condiciones que los interesados podr n Ye 
¿Gerencía. General (Licitaciones), callo La Paz: tirar en esta Oficina, calle San José No. 1390 


La apertura de propusstags Se etectuars, en a 


¡rios y pliegos de condiciones correspondientes dl 


«local de la Comisión, de. O eS 


5 


Presos? CEÍEÑAL 


FRIGORIFICO NACIONAL 
PEDIDO DZ3 PRECIOS 

If£masa a precios para el suministro duran. 
te el segundo semestre del año 1238, de Pasto 
Verde, de acuerdo al pliego de condiciones que 
Da encuentra a disposición de los interesados 
en la Sección Adquisiciones, callo Andes nmú- 
mero 1470, de 8 a 14 Horas, 

ls" “Zeoha para" lg apertura de las propuestas 
ha sido fijeda para ol día 4 de Junió de 10968, 
2 la horas 11. -—- Montevideo, 13 de Mayo de 
1968. — La Gerencia General. 

12) $ 225,00 Sipub. 3282 My.21.-v.my.23. 


DIRECCION DE PROVEEDURIA Y 
ALMA: 


CENES 
Licitación Pública No. 3867 
Llámase a licitación pública por segunda vez 


tectores y baterías, de acuerdo con los Pliegos 


(sub-suelo del Palacio Municipal) en hores 
hábiles, 
"Recepción y apertura de propuestas: el día 
4 de Junio del “corriente año, a las 15 horas. * 
Vaor de los Pliegos de Condiciones: $ 5.00 


12) (Cta. Cte.) _Apud, 31198. My.21..v.my.21 


HOTELES CASINOS MUNICIPALES 

No. 9. Verduras y quitas, Segundo llamado, 

hora 15. Pliegos $.5 
No, 10,.Aves y Pvos. Segundo llamado, 

hora 17. Pliegos $ 5.00. 

Apertura: 3/6/1968, 

No, 12. Productos porcinos 

Segundo llamado, hora 15, Pliegos $ 5.00. 

No. 11, Productos lácteos. 

: Segundo llamado, ¿hora 17, Pliegos 5.00. 
Apertura: 4/6/1968, : 
No. 13. Pan y derivados, 

Segundo llemado, hora 16. Pliegos $ 41,00, 

* Apertura: asnos. Adquisicionss y Suminis- 

tros, Parque Hotel. 

12) *(C.0,) 3|pub. 31200 May.21.v.may.23, 


INTENDENCIA MUNICIPAL DE SALTO . 
(Primer y Segundo llamado) 

Llamado 6 licitación para una Usina Pasteu- 
tizadora, : 

Llámase A Licitación Pública, pare la ad. 
Quisición de Equipos integrantes de una Plan- 
ta de Pasteuirización de Leche y Elaboración 
de Productos Lácteos, de acuerdo con el Plie. 
go de Condiciones, que se encuentra a disposi. 
ción de los interesados en la Dirección de Se. 
cretaría úe Ja Intendencia Municipal de Balto, 
calle Juab Carlos Giómez N.o 20, con un Yá- 
lor de $ 500.00' cjuno, El acto de recepción y 
apertura de propuestas tendrá lugar el día 
| 31 de Jullo del año en.curso, a las 17 hores, 
en el Despacho Municipal, en presencia de 105 
interesados que concurran. 

Si no se presentare el número mínimo de 
oferentes en la fecha indicada, la apertura de 
propuestas del Segundo Llamado, queda fijada 
Para el día 8 de Agosto, a la misma hora y lu» 
gar Indicado, La Intendencia Municipal se re. 
Serva el derecho de aceptar la propuesta que 
considere más conveniente p rechazarlas todas, 
«-- Balto, Mayo Y de 1968, — Ramón J. Vinci, 
Intendente, — Antonio de Feo, Secretario In- 
terino. 

: 12) (Cta. Cte.) Sipub. 31151 My.15-v.my.24. 


MINISTERIO DEL INTERIOR — -* 
INTENDENCIA GENERAL DE POLICIAS - 
Licitación NQ' 3/68 Carp. 322/68 


AVISO IMPORTAN TH » 


Por el guministro de materiales para la con- 


tino a las Policías de la República. . 

Se pone en conocimiento de los interesados 
que la apertura del segundo llamado de esta ;¡ 
Mottación fijado para el día 16 se realizará 
el día 2] del corriente a la hora 14. — Mon= 
tevideo, Mayo 14 de 1963, 

12) (0, 0.) alpub. 31175 My.20. -V,My.21.* 


MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -* 

, COMISION DE COMPRAS - . - 

+ Licitación N.o 1 e 
(Primer y Segundo llamado). 


% Llámase a licitación pública para la adqui- 


sición de cuatro (4) máquinas BumadOras. 
impresoras eléctricas de teclado reducido con 
capacidad mínima de 10 oífras, para la Con- 
taduría Ceritral de este Ministerio «de £CU8"» 
do con el pllego de coudiciones que puede 


“| retirarse en la Comisión de Comprea, (25 de 


Mayo,, 279, planta baja), d03| tas hábllesi de 
14 a (18 horas. 

Las propuestas serán ablertas el dia viernes 
24 de Mayo de 1988, a las 13,30 horas, en el 
en presenola 


de log interesados, 


|. 


21554 y 

De no ofectuarso la apertura en la fecha y 
'hora indicadas, esta Comisión ¿a como Se, 
gurdo y último llamado el día 28 de Mayo 
de 1268, a las 17.50 horas, — Montevideo, Mayo? 
$ de 1868, — El Secretario de la Comisciór us 
Compras. Z 

12) (C.0.) J0jpub, 31108 My.B-V.my.22. 


MINISTERIO DE SALUD PUBLICA MN 
El Ministerio de Balud Pública Lama 8 lí= 
eltación pública para. el suministro do 103 E 


“guientes artículos: 


_ Martes 4 de Julio de 1958 


Bora 14 -- Lic, NG 642 — Papel de estracis 


"lla, CIP y Plaza, Rrimer llamado. 


Aclaración; En caso de que a dicho acto no 
se presentaran proponentes 3 por lo menos pase 
ra cada renglón el mismo será declarado de. 
slerto fijándose como apertura del segundo 1]Aw 
“medo la misma fecha a Me siguleúte hora, 

Bora'14 y 15, Lio, No 6 
Pedido de £recios del día miércoles 5 de Junio 

de 1968 


Hora. 14 — P. P. N0 365 — Construcción de 
úna mampara de vidrio úel Pabellón de Ginez 
cología del Hospital Perelra Rossell. Plaza, 
Primer llamado. 4 

Hora 14 y 30 — P, P. NQ 366 — Forrajes, 
Plaza. Primer llamado. 

. Advertencia: El Ministerio de Saluá Pública, 
publica sus avisos de licitaciones públicas en 
por lo menos cinco (5) diarios de la Capitalt, 
los días jueves y viernes de cada semana. Pao' 
ra los Pliegos y Propuestas respectivas los in«' 
teresados deberán dirigirse a la Sección Liciw' 
taciones y Compras. Avenida 18 de Julio nús 
mero 1892 (tercer piso». — Montevideo, 14 48 
Mayo de 1968. t 

12) (O, O. ) 2[pub. 31158 My.20.-v.my.21. * 

A 
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS 
| 


DIRECOION DE VIALIDAD 
Licitación Pública No. 29/568 
Primer.y segundo amados 

Se llama a licitación pública por primera ver 
para la ejecución de las obras “Rute 6 — Fl0= 
rida — Tramo Ao... Mansavillagra - Empalme 
Ruta 41 - Terminación del Puente sobre Arroyo 
Mansavillagra y de la Rute hesta Capilla del 
Bauce”, Ley 13.840 del 26/XII267 - Inc. 10, 
Programa 08 - Nal, 2”. , 

Pliegos, especificaciones particulares y plenob 

en Depto. 11. Estudios, 50. piso, previo detpó.s 
slto de su importe en Tesorería, 20. piso. 
' Apertura de propuestas ála 7 de “unio de 
1968 e las 16 y 30 hores, en la Dirección de 
Vialidad del M.O.P., Avda. Uruguay 1120, 
do. piso. 

Si no corncurriere el número mínimo de Of8e. 
rentes al acto de recepción y apertura de pros ' 
puestas del primer llamado, se abrirán las pros 
mmestas, cualquiera sea su: número, en s2gundo 
llamado, el día 10 de Junio de 1963 a las 16 y 
30 horas. — Montevideo, 15 de Mayo de 10968, 
-— La Dirección 

12) (0.C.) “10|pub. 31178 May.21.v.jun.3, 


DIRECCION DE VIALIDAD 
Licitación Pública No. 9/968 
Postergación 
La Dirección, debidamente autorizada por el 

Ministerio comunica e los Interesados que la 
Licitación Pública pare la ejecución de las 
obras: Ruta 4. Prosecución de obras en tramo 
Guichón Ruta 28 (Paysandú) y puentes sobre ; 
Río Arapey Grande (Salto), y Arroyo Cuará 
Grande (Artígas), Ley 13.640, Inciso 10, Prograw 
ma Nal. 1”, fijads para el día 15 de Mayo de 
1968, el primer llamado y 17 de Mayo de 1968 


“el segurdo Mamado, fue postergada para el úla 
y24 de Mayo de 1958 a las 16 y 30 horas el 


fección de uniformes, botes y zapatos con des-. Primer llamado y 27 de Mayo de 1868 a las 


18 y 39 horas, el segundo llamado, — Montes 
video, 14 de Mayo de 1968. — La Dirección. 
12) (C,0.) 3jpub. 31179 May.21-v.may.23. .; 


DIRECCION DE VIALIDAD 
Licitación Pública No. 22-1968 
Postergación 
La Dirección comunica a los Interesados que 
la apertura de la licitación pública No. 22-1968, 
para la provisión de piezas de acero fundido, 
fijada para el día 17 próximo v., ba sido pas. 
tergada para el día 28 del corriente a lts 15 
horas, para el primer llamado y día 20 del 
mismo mes y hora, para el segundo Hemado. — 
Montevideo, 15 de Mayo de 1968, — La Die. 
rección El 
12) ' (C.0.) 3[pub. 31180 May.2l.v.may.23, | 


DIRECCION GENERAL DE ARQUITECTURA ¡ 
Licitación No. 12 

Llámase 2 liciteción pública por primera voz 
para' las obras: Escuela No, 55 de Artigas, de : 
acuerdo con los receudos que se hallan de 
manifiesto en la Secretaría de esta: Dirección, 
Avda. 18 de Julio No. 1389, donde podrán 0De ' 
tener copia los interesados solicitándoles con 


N 


Pp 


An 


Ñn 


¿1_1760=0_ . 
HA RA A AAA 

¡ tres días de anticipación provio «depósito «sy Dirección de Viallánd, Secció: 

lg ¡ «Avenda Utúguay NO 1120, piso 1.0. 


== 


1,200.00 en la Tesorería de 0sta Diretción 
General. : 


“¿Banco de la República Oriental del Uruguay, 
'. Las propuestas se recibirán bajo sobre cert 


ko La Superioridad se reserva el derecho de 
i“oceptar le propuesta que considere más come 
(jveniente o rechazarlas todas. — Afontevideo, 8 
¿de Mayo de 1988. — Secretaría General, 

12) 


PAT DIRECCION DE VIALIDAD 
Ef - Licitación Pública N.o 25/68 
Primer y segurudo llamado 


+ 
y vecargo de Material do Base a realizar en la 
SE N.o 9 del Km, 240 al 257 y del Kin, 2867 
Til 285. . 

* Pliego de Conálitiones Particulares en Becré. 
. tarta General 4to, piso previo depósito de su 
importe en Tesorería 2.0 piso, : o. 

Apertura de propuestas día 21 de Mayo de 
¿2968 a las 14 hores en la Dirección de Vlald 


¡ 
!* dad dél M.O.P., Aváa, Uruguay 1120, 4.o piso. 
l'- SL no concurriere el número mínimo de pros 
| 


. ponentes el acto de recepción y apertura de 
propuestas del primer Jameado, se abrirán las 


t 


propuestas; 
Euvndo Nameto el úfa 22 de Mayo do 1968 a las 
24 MOGTE3, 1 

' Precio del Pliego de Concletones % 500,00 
/ (Quinientos pesos), — Montevideo, 2 de Mayo 
| de 1968. — La Dirección, : 

+" 12) (Cta. Cte.) 10pub. 31091 My.8-n.my.21. 


E 


Licitación Pública N.o 26/9832 

. Primer y Segundo amado . 

: Se llama a Moltación Pública por primera 
,Vvez para la ejecución de la obra: “Ruta 9 del 
¿¿Km. 285 al Km, 307”, Plicgo de Condiciones 
¿Particulares en Secretaria General 4.0 piso pre» 
no depósitó “e su importe en Tesorería 2.09 


(C% Apertura de propuestas día 21 do Mayo do 
1068 0 las 18 y 30 horas en la Dirección de 
, Vialidad del M.O.P. Avda, Uruguay 1120, 4.0 


Sino corcurriore el número mínimo de pro. 


- Propuestas del primer llamado, se abrirán las 
 Dropuestas, cualquiera sea su número, en ses 
Ffgundo Mdamedo el día 23 Ge mayo de 1963 a lag 
16 y 30 horas. Ñ 
. Pliego de “Condiciones $ 500.00 (quinientos 
' pesos), — Montevideo, 2 de Mayo de 1068. = 
' La Dirección, l ] 
is, 22) (Cta. Ote.) 1O[pub, 31092 “My.8=v.109y.21, 
F j o 


p > 
E Licitación Pabica No: 271968 
Mi Primer y Segundo llamado * 


Se llama a lícitación Pública por primera 
702 para la ejecusión de las obras: “Recargo 
de materlel de base a realizar en la Ruta N.o 

* 60 Em, 46 al Km, 31%, — : 
Pliego de Congiciones Particulares en Secró. 
taría General, 4.0 piso, previo depósito de su 
: importe en Tesoretía, 2.0 piso, A 
«+ Apertura de propuestas día 24 de Mayo de 
1068, 'a las 14 horas en la Dirección de Viall. 
ad, Avda. Uruguay 1120, 4,0 piso. 
i Si no concurriete el námero de proponentes 
” inimo a la recepción y apertura de propues. 
vas del primer llamado, se abrirán las pro» 
Puestas, cualquiera sea su número, en segundo 
¿emado, €l día 27 de Mayo de 1983 2 las 14 


., Precio “el Pllego de Condiciones $ 500.00 

(aulnientos pesos), — Montevideo, 2 de Mayo de 

3968. — La Dirección, - 

, 42) (Cta. Cte.) 10/pub; 31093 My.8.-v.my.21, 

hor , 

DIRECCION DE VIALIDAD 
Licitación pública NQ 4 

, Tercer llamado os 

Liámaso a leltación pública, por tercera vez, 

para la provisión de cubiertas y cámaras Ge 


ro 


e, de acuerdo con el Pliego de Condiciones * 


Que se encuentra a disposición de los Interesados 
$n la Dirección de Vialidad, Sección Adquisico. 
bes, Avenda Uruguay N9 1120, piso 1.0, 
. El acto de recepción y apertura de 'Droputg= 
tas tendrá lugar el áfa 23 "del corriente mes a 
las 13 horas, en la Sala de Licitaciones, 40 pl= 
¿30 £n presenula e los interesados que concu= 
tran al acto; — Montevídeo, Mayo 7 de 1968, 
- Jefe de 'Adquisiciones. 
" 12) (O. .C.) Bjpub. 31119 My.10..v.my.21. 
Mm . 
paz. Llcitneión Pública NO 28 
! Primer y segundo llamado 
Tlámaso a licitación pública para la” provi- 
elón de cintas metálicas, rodetes de tela y ta. 
cuadras de reflexión para agrimensores, fe 
cuerdo «con el Pliego de Condálelones que se 
encuentra 4 disposición de los interesados en la 


¿do y lacrado el día 29 de Mayo a las 13 hOras, 


(0.0.) 10|pub. 31146 May.14.v.may.27, Ñ 
- 3 a o Socamra, ari mn 
PROVEEDUORIA CINERAL Y VENTAS DE 


* 86 llama-a lMecitación Pública por primera Y0Z: 
++para la ejecución de las nbras: “Ejecución del; 


¡General y Ventas, 25 de Mayo 318, en primer 


eúslquiera seá su número €n 6] 


|íponentes al acto de recepción y apertura de, 


1-15, segundo llamedo, 


DIARIO OPICIAS 


EA e 


| El acto ue recepción y apsruro de propuestas * 
La garantía de mantenimiento da propuesta; tendrán lugar el día 4 Ge Junio próximo a las ) 
' E dsberá depositarse en la Sección Custodia xel)-15 horas, en la Salo e Licitaciones, cuarto ¡plso, 


al acto. 
Si no concurriers el aúmero mínimo de Of8= 
+ Tentes en la fecha indicada, la apertura de pro.= | 


en presencia de los interesados que al 


“puestas del segundo llamado queda fijada para 
el día 7 del mismo mes, a la misma hora y lus 
gar indicado, —— Montevideo, Mayo 7 de 1908. 
«- Jefe de Adquisiciones, 7 : 

12) . (€, C.) 10]pub, 31120 My.10.-v,my.23,. 1 


INSTITUTOS PENALES E 
LICITACION PUBLICA No $18 

La Proveeduría” General y Ventas de la 

Dirección Giensral de fustitutos Perales, Man 


ma a licitación pablica para la adquisición 
4 da artículos da Vestuazics y Afnes cOn eso 


tino a los Economatos dependientes, 
La apertura sé efectuserá en la Proveeduría 


| Mamado, €l día 20 de MAyo, a la hora 15 y; 
en segundo llamado, cl día 24 del mismo mes, 
a la misma hora, o. 

L0s interesados polirán retirar “los pliegos | 
¿de condiciones <n la "Oficina antes. menclOngs 
| fda y hacer acto de presencia en la apertura, | 

y” La Proveeduría Central y Ventas, uN 
12) —(C,C,) Sipub. 31115 'My.0-v.my.20. | 
. . LICITACION PUBLICA “NO 517 1 
Lha Proveeduría General y Ventes de -1al 

Dirección Cieneral de Institutos Pétales, lla»! 

ma a licitación pública para la adquisición | 

de Materiales eléctricos con destino a los- Es- 
tablecimientos dependientas 
La apertura se efectuará cn la Proveeduría |, 

General y Ventas, 25 de Mayo 518, en primer 

¡ Hamadó a la hora 16 del día 20 de Mayo y; 
en segundo llamado el día 24 a la misma | 
hore,. : ¡ 

Z0s interesados podrán retirar los pliegos 
| de condiciones en la Oficina antes. menclong- 
ida y -hacer acto de presencia «een la apertura, 

-— La Proveeduría General, y Ventas, . 

12) 4C.0.) 8fpub. 31114 My.9-1.my.20, 


SERVICIO DE INMINDENCIA DEL _  ?* 

EJERCITO Y LA MARINA ' 

Ñ SECCION ADQUISICIONES 

h Liciteción Píbliica N9 18 * 

El : Primer damedo 

i Artículos: Contratación del lavado y plale 
y chado mensual de diversas prendas, Solicitado 
“por la Escuela Militar, 

El pliego particular. de condicionos Se «Cn. 
cuentra a disposición do clos interesados todos 
los días háblles de 8 a 12 horas en la Serción 
Adquisiciones de este Servicio (Guarani nú. 

l "mero 1599), ] ! 
j Apertura: 24 de Junio Co 1988, a las 10 horas. 
12) (C. 0.) 10/pub. 31170 My.20.-v.my.31, 
UNIVERSIDAD DZ LA REPUBLICA 
FACULTAD DE VETERINARIA 

Admintidiración - 
der. y 2do0. Llamado - 
Llámase a lleltación pública para el sumi. 
| mistro de meteriales de construcción. , 
Pai de las propuestas: día 11 de Junio 

e 1068, y 
Primer llamado, bora 40, segundo llamado, 
hora 10 y 30. . 

Las bases generales de licitación y “el pliego 
de condicionea particulares ss 2£ncuentran a 
disposición de los interesados en la Adminis. 
tración de la Facultad de VeterinamMa, calle 

' Alberto Lasplaces NQ 1550, en el horario de 7 
Aa 13 horas de lunes a “viernes. — La Adminis. 
tración. o : 

12) (O. 0.) .S[pub. 31172 My.20..v.my.22, . 
A 

o _ 7 

AMPLIACION DEL CYRCUITO DEL ESTE 

Licitedión Pública : , 
No. 6020. "Pliego 3385. Obras civiles. Montaje. | 
Sub-estaciones de transformación, E 
Apertura: 18 de Setiembre de 1938, hora 13.'; 
. Primer llamado 25 de Setiembre de 1968, hora; 
¡; 15, Segundo Namado. 

Precio del ejemplar completo: $ 4,000.00  *y 

Planos solamente: $ 2.D00.00  - : I 
v No. 6016. Pliego 3368: Suministro y montaje y 
- de líness. (Incluye variantes para mástileg en: 
galvanizado, alutilnio y hormigón armado). + 

Apertura: 19 de Setiembre de (1968, hora 15,: 
“primer llamado. '26 de Setiembre úe 1968, hora l 


Precio del ejemplar completo: $ 4.500:00. - 

Planog solemente: $ 2.500.00, 

De acueráo con las condiciones establecidas 
“en Jos pliegos respectivos y 'planos adjuntos que 
«“poirán ser retirados, previo pazo establecido, 
en 21 Palacio de la Luz, Paraguay 2431, plenta . 


¡ baja, los días hábiles, en el horario do 140 17 | toro, 'méúlco, oriental, domiciliado Juan M. Blae- 


n Adquisiciones, y 
¿ Departamento de Compram Sección Licitacios 


A ¿Mayo 22 de 1968] 
horas. == Montevideo, 14 de Mayo de 1038. = 


nes, 
12). (0.0.) 3ipub. 31193 May21-1.Jun3., 


14-Matrimentos de 
Montevideo 


IN 


Montevideb, 21 Ge Mayo de 1958 * l 


Cumplimiento de la áleposición del ars 


¿tícalo 80. Ge la Loy No 9.908, del 80. 


de Diciembre de 1939. Da 'acusrdo com 
lo que sa expresa en áleho artícalo Cebe 
tenerse muy en cuenta la advertencia que 
Se transcribe y que figura en lon corrésa 
pondientes edictos que firman lor respec. 
tivos Oficiales. del- Registro Civil. . 

“En fe de lo cual íntimo a log que 


Í supleren algún impedimento para ol mas 


trimonio proyectado lo denuncien por ess 
erito ante esta Oficina heciendo conocer 
lis causas. Y lo firmo para que gen 
fijaúo ca la guerta de esta Oficina y 
p¿ublicado en el “Diario Oficial”, por us. 


l pacto de ocho días, como lo manda la ley” 


(Espatio Hmitado a tres días, por la 
Leg N.o 9.2908), 


la Sección 


PAOLO ENRICO DOMINGO MAURICIO Alo 
FREDO MATTEUOCí, 33 años, soltero, médica 
oriental, domiciliado Mercsdes 15390, ap. 601, 
piso 60 y MARIA MERCEDES ROLANDO, 23 
años, soltera, oriental, domiciliada Mercedes 1530, 
ap. 601, piso 6.0. 

STIONE RUCGERI, (5. años, soltero, empleos 
do, italiano, domiciliado Uruguay 1806, piso 8.0. 
y ALBA CAMP2O, 31 «cos, Soltera, Gibujante, 
argentina, domiciliada Uruguay 1806, piso 6,0. 


2.8 Sección 


LUIS ALONSO BENITEZ, 31 años, soltero, 
empleado, -orlental, domiciliado Río Branco 1480, 
ap. 2 y MARIA ELBNA HORNOS BERMUDEZ, 


21 años, soltera, oriental, domicillada Río Brabo ! 


co 1480, ap, 2, * S 

JUAN RICCARDI, 25 años, soltero, chaplsta, 
italiano domicillado Galicia 115, ap, 32 y ANTO= 
NIA DE CASTRIS, 20 años, Boltera, empleada, itao 
liana, domiciliada Galicia 1125, ap. 32. 


8. Sección | 


JORGE PEREZ, 24 años, soltero, empleado, 
sorlental, domiciliedo Rincén 717 y NANCY Else 
VIRITA RODRIGUEZ, 23 años, coltera, estuo 
«dante, 'orientel, domicilizda Rincón 717, . 


EDUARDO ARTURO CASTRO, 24 afios, súle. 


tero, empleado bancario, oriental, doriciliado 
Bartolomé Mitre 1519 y ANA ' “PENA, 22 
años, Soltera, empleada, orteatal, domiciliada 
Bartolomé Mitre 1519, 


4.a Sección 


JORGE LEANDRO 'RODRIGUEZ, 39 años, 
viudo, periodista, oriental, domiciliado 18 as 
Jullo 1006 y "TERESITA MARIA DEL CARMEN 
VOLONTE, 26 años, soltera, oriental, domiciliada 


4 18 de Julio 1006. 


CECILIO LABADIE, 21 eños, soltero, «emplene 


do, oriental, domiciliado San José 1034 y MILo 
¡KA MARY ABREU, 28 años, soltera, oriental, do. 


miciliada Sen .José 1034, 
po B.a Sección ” 


. o. | 
FRANCISCO JAVIER "GONZALEZ CAMPO. 
RA, 21 años, 'solterb, .empleado, oriental, domis 
cillado Tacuarembó "1284, ap. 2 y MARY ISAo 
BEL SEOANE, 18 años, soltera, —emplesda, 
oriental, domiciliada Tacuarembó 1232, , 


0.8 Sección 1 
EDUARDO 'EUGENIO ANGÍRDI DURAND, 4h 


| años, divorciado, emplezdo,' oriental, domicilia=" 


do Joaquín Requena '1580, 2o pis0, ap. 4 Y 
GLADYS ESPERANZA “BARREIRO: DEBALI, '31 
“afios, «soltera, educacionista, -oriental, domicilia. 
da "Friburgo 5874, j . : 

NESTOR ANTONIO FORNARO, 27 años, sola 


L 
Yi 


107) 


$?» 


TO 


h y 


( 


h 


" Mayo 22 de 1968 


DIARIO UPICIAR CUTTI 


TIL 


A A AT NOT KA AA A AA A AAA o , 
hes 1347, ap. 26 y JESUSA IRIARTE OREJA, 28 15.0, Sección. * WILTON LAURINCIOZ, 21 c09, soltero, em 
años, soltera, estudiante, oriental, domiciilada Y . pleado, eta domiciliado G. del Pino 4227 y 


Juan M. Blanes 1347, ap, 26. 
GERMAN JORGE FREIRE, 33 años, . 
contador, oriental domiciliado J, Paullier 1658, 
ap. 501 y GLENDA CLARA GARD, 25 años, s0l- ; 
tera, contador, orlentel, domiciliada Juán Pau- ; 
Mier 1658, ap. 501. , y 
FERNANDO EXRIBERTO NEGRIN, GILLES, 28 ; 
años, soltero, empleado, ortental, domiciliado J.; 
Paulller 1274, ap. 901 y GRACIELA ISABEL VI. 


Y 
soltero ñ 


4 
Y 


.LLAZAN CASTELLI, 22 años, soltera, empleada, ; 


oriental, domiciliada “uan Paullier 1276, ap. 901. ] 


dde 


JULIO CESAR,-ESTRELLA BATLLE, 30 años, | 
años, soltero, hacendado, oriental, domicillado 
'Agraciada 1720 y CARLOTA MENDIONDO VA-: 
LENTI, 25 años, soltera, maestra, oriental, do”; 
miciliada Agraciada 1720. ! Í 

EDUARDO NELSON PACELEO, 21 años, sol. 


8.a Sección 


tero, empleado, oriental, domiciliado Uruguaya- ¡ To, 


na 3174 y EDIT SIRLEY RODRIGUEZ, 21 años, 
soltera, emplexda, oriental, domiciliada  Uru- 
guayana 3197, . 

EMILIO PASCUAL MENDEZ PINTOS, soltero, 
gomero, oriental, domiciliado Yí 1788, ap. 13 y ; 
CONCEPCION CASTRO RODRIGUEZ, 47 años, 
viuda, oriental, domiciliada Yi 1788. y 

MATIAS RODRIGUEZ OLIVERA, 34 años, sol- ¡ 
tero, empleado, oriental, domiciliado 8. Gran- + 
de 1279 ap. 4 e HILDA ESTHER FERRON TRIN- ; 
DADZ, 30 años, soltera, empleada, oriental, qo- 
miciliada S. Grande 1279, ap, 4. ? 


20 em: 


Y.a Sección. 


VICTOR CABRERA, 40 años, soltero, zupate- 
ro, oriental, domiciliado Casavalle 5049 y EVA 
ZABAD RIVERO, 26 eños3, divorciada, textil, 
oriental, domiciliada Oficial 20 metros, N.o 4983, 

OSCAR ALBERTO RAMIS, 18 años, soltero, 
empleado, Oriental, domiciliado Lezica 5737 y 
GRACIELA MARÍA NATERO, 16 años, soltera, 
oriental, domicillada Federación 2044. : 

FREDDY RIVERO, 22' años, soltero, jornale. 
ro, oriental, domiciliado Calle N.o 7 N.o 1602 y 
TERESA FERNANDEZ, 17 años, soltera, orien- 
tal, domiciliada Oficial 2, N.o 6020. . 

CARLOS. ALBERTO PASSADORE, 27 añiqs, Sol $ 
tero, agricultor, oriental domiciliado Vecinal 
5226 y Graciela ANA ORRICO, 25 efios, solte- 
ra, oriental, domiciliada Avenida - Garzón 2127. 


A A AI A A 


- 10.a: Sección 


JUAN ANTONIO BORTOLOSO, 23 años, solte- 
ro, industrial, iteliano, domicillado Pilcomayo 
4921 y MARIA DEL CARMEN TERESITA COR- + 
LAZOLI, 21 años, soltera, 'oriental, domiciliada 
Rimac 1652, . 

CARLOS EDUARDO BICA, 26 años, soltero, 
empleado, oriental, domteilizdo Esteban Elena 
6229 y DOROTEA JUVENAL DELGADO, 32 años, 
soltera, oriental, domiciliada Esteban Elena nú- 
mero 6229, 

DANIEL HUGO, MARTINS, 40 años, divorcia- 
do, abogado, oriental domiciliado Líbano 1481 
bis y ESTHER JUANA MENDEZ, 34 años, divor- 
clada, empleada, oriental, domiciliada Líbano 
N.o 1481 bis. - 


Y 
Lt.a Sección li 
p 
3 
É 


HUGO OMAR SIERRA, 23 años, soltero, em- 
pleado, oriental, domiciliado Mateo Cortés nú- 
mero 5378 y ALICIA CRISTINA GONZALEZ, 2% 
años, soltera, oriental, domiciliada Mateo Cor- 


tés 5378. . 
EULOGIO-SUAREZ, 69 años, soltero, jubllado, 


oriental, domicilizdo Itacurubi 5192 y ELCIRA [ 


ESCOBERO, 58 años, soltera, oriental, domici- 
liada Itezurubí 5192. 


i2la Jección 


MANUEL VENTURA TECHERA, 22 años, sol= | 
tero, carpintero, oriental, domiciliado El Inicia- ¡ 
dor "1628 q MARIA BLANCA MICHELENA, 19 y 


años, soltera, estudiante, oriental, domiciliadas 
. El Iniciador 1628, s 

'ANTONIO RABUÑAL, 23 años, «soltero, em | 
-pleado, Oriental, domiciliado "Marcelino Sosa 
; 2760, ap. 3 y JUSTINA CICET CIRIANI, 19 
l años, soltera, emiplezda, oriental, domicillada 
. Marcelino Sosa 2760, ap. 3. . 


“+ 14.m Sección 


clado, mecánico, ortental, domiciliada Urugua- 
, Yana 3451 y MARIA ERCILIA DOMINGUEZ, 54 
años, divorcieda, empleada, oriental, gomicilis» ; 
da Uruguayana 3451. a O 


LENIN ROMEO MONCHÉR, 33 años, divor='| 


EDUARDO RAMOS LARRAÑAGA, 23 años, -sol- 


tero, tornero, oriental, domiciliado Enrique Mu-. 
í ñoz 883 y SUSANA LUISA TARDUGNO, 18 años, ' 


soltera, oriental, dormiclizda Enrique Muñoz 
N.o 883. - 


17Z.a Sección 


RUBEN NELSON SCOLAVINO, 30 años, sol- 
tero, mecánico. oriental, domiciliaro Chapituy 
3759 y (GLADYS SUSANA BORDON, 23 años, 
soltera, oriental domicilada u, Nacionales 
SonE, : v 

"UL RODRIGUEZ, 31 años, soltero, enfer- 
ie'o, Orfental, domiciliado José A, Posolo 
8223, ap, 1 y MARIA MAGDALENA VAZQUEZ, 


28 años, soltera, española, domiciliada Calle 3, . 


N.o 5331. o 

ALBERTO RONDAN, 18 años, soltero, panade- 
oriental, domicillado Oficial 5 N.o 4543 y 
ZULMA ESTHER SOCA, 19 años, soltera, orien- 
tal, domicilada Oficial 5, N.o 4543, 


13.1 Socción 


GERARDO ASDRUBAL SAINZ, 19 años, sol- + 
domiciliado Fco. J. * cista, 


tero, comercio, oriental, 
Muñoz 3160, ap, 11 y MARIA FERNANDA LE- 
UN, 16 años, soltera, orlental,' domiciliada 
Fco. Mufioz 3160. os . 
TOMAS JORGE LOPEZ, 25 años, soltero, em- 
pleado, * oriental, domicillado Manuel Barreiro 
3224 y SILVYA ELISA PEDEMONTE ARTIGUE, 
27 años, soltera, profesora, oriental, domiciliada 
M. Barreiro 3324, . 
ELBIO VILLASUSO. 29 años, soltero, mueble” 
ro, oriental, domiciliado M. Barrelro 3362 y 


DOLORES ESPALTER CANESSA, 35 años, divor-.' 


ciada, pensionista, oriental, domiciliada Ma- 
nuel Barreiro 3362. y = : 

JOSE LUIS STEFANO, 20 años, soltero, téc» 
nico radiólogo, oriental, domicillado Libertad 
2788 y RAQUEL DE ROSA, 22 años, divorciada, * 
enfermera, oriental, domiciliada Iibertad 2788. 

CARLOS JORGE MENDEZ BAUER, 38 años, 
divorciado, médico, oriental, domiciliado Perel- 
za 2873 y FIORELLA BOFFANO BRAGLIA, 26, 
años, soltera, comercio, iteliana, domiciliada 
Pereira 2873) : 


LYLIAN CRISTINA LACASSAGNE, 20 años, s0l- 
tera, oriental, doinmiciilada José Castro 4071. 


22,2 Sección E 


AROUCHAVAN DEMERDJIAN MARRARIAN, 22 
eños, soltero, aparador, libanés, domicilizndo Ct ' 
de Zúñiga 3716 y MARTA AREVALO, 22 años, sol. 
tera, aparadora, oriental, domicillada G. de Zú-: 
ñiga 3716. . 
oriental, domiciliada GE. de Zúñiga 3719. 4 

EULOGIO PISCO, 45 ños, soltero, comercio, 
español, domiciliado G. Gallinal 2232 y GLORIA , 
IBARZABAL, 46 años, soltera, comercio, españo- 
la Fco. Plá 2832. : 

JORGE FERREIRA, 27 años, soltero, empleado, 
oriental, domiciliado J, Maeso 3408 y MARIA 
CRISTINA ALBORNOZ, 20 años, soltera, emplea. ¡ 
da, oriental, domicillada A. Spíkcerman 4166. 

CARLOS MARIO BILVA, 21 años, sOltero, em. ; 
pleado, .oriental, domiciliado Serratosa 3830, ep; 
4 y ALBA RAQUEL: YONA, 22 afios, soltera, 
"oriental, domicillsada E. Vega 3784. ¡ 

CARLOS ALBERTO GUARNIERI, 28 años, sole | 
tero, empleado, orlental, domiciliado Marconi 
1375 € IVONNE RENEE CRISTIANI, 18 años, s0le 
tera, Oriental, domicilisda Industria 3044, 

BERNARDO MINIS, 24 años, soltero, electri- . 
oriental, domiciliado Porongos 3530 y 
CARMBN CRISTINA SILVERA, 17 años, soltera, | 
oriental, domicillada Larravide 2910, . ! 

OSVALDO FERNANDO ARIZCUN, 34 años, gol. , 
tero, empleado, orienta, domiciliado Robinson ( 
3594, ap. 1 y BLANCA AMALIA FIGUEREDO, 34 | 
Años, soltera, empleáaca, oriental, domicillada 
Robinson 3694, ap. 2. . 

ALFREDO FERNANDEZ, 37 años, soltero, em«'+ 
pleado, español, domiciliado Serandí 698 y FE--! 
LISA CANCELA, 36 afios, sOltera, empleada, es. : 
pañola, domiciliada M, Rodríguez 3803. 


28. Sección. 


ENRIQUE RAMON CATTIVELLI, 22 años, sol ¿ 
tero, empleado, oriental, domiciliado Cipriano” 
Miró 2603 y ELIZABETH MARIA MOREIRA, 19 
años, soltera, oriental, domiciliada-Cipr"a Wi 
Tó 2603; Rm 

AGUSTIN UMBERTO GAULLT, 24-años, mite. 


; Yo, marino de guerra, oriental, domiciliado Esco=.; 


LUIS JORGE BÉLGERI, 30 años, soltero, con. ' cla 2217 y RITA MARIÑO, 21 años, soltera, orlea.: 


tador, oriental, domiciliado 
y RENEE MYRIAM RADESCA CURBELO, 25 
años, soltera, contador, oriental, domicillada' J. 
B. Blauco 1143, ap. 3. 


4 B. Blanco 1143: tal, domicillado Escocia 2217. 


-NICOLAS BENJAMIN OTERO, 54 años, viudo, * 
jubilado, oriental, domiciliado F. Sanguinetti * 
2456 y BLANCA RENEE RUA, 47 años, soltera, 


* grientaJ, domiciliada F. Sanguinetti 2456. 


ida Sección 


ARMANDO SUAREZ,-51 años, divorciado, em- |] 
pledo, oriental, domicillado Verál 4679, ap. 4 Y¿ 


NESTOR JORGE DI LORENZO, 22 años, solta- | ELBA MIREYA FRUGONI, 29 años, soltera, em- : 


ro, empleado, oriental domiclliedo Gral, Ur. 


pleada, oriental, domicillada Asamklew 474 Te 


quiza 2842 y MARIA DEL CARMEN GINZO, 22. ap. 3. . 


años, solterá, "empleada, española, 
Genera Urquiza 2842. 
EDISON HUGO PIQUINELA, 22 años, soltero, 


donaicillada ; 
i litar, oriental, domiciliado Verdi 4135 y MIRTHA ' 


JUAN CARLOS MUSOZ; 20 años, soltero, mí». 


GLADYS PALMER, 18 años, soltera, oriental, 40=; 


empleado, oreintal, domiciliado Porongos 2825 y | micilizda Verdi 4133. 


LILIAN D'ELIA, 21 años, soltera, 
criental, domicillada Porongos 2825. 

JUAN RAMON PEREZ, 25 años, soltero, CO. 
mercio, oriental, domiciliado Presidente” Berro : 


estudiante, ' 


VENANCIO PEDRO BERROA, 20 años, soltero, ; 
empleado, oriental, domiciliado ,Juan-A, Cabre» ' 
ra 3574 y LILIAN OLAIZOLA, 19 años, soltera, 
empleada, oriental, domtcllisda Juan A. Cabre», 


2374 y GLADYS SUSANA BIANCHI, 22 años, di- : Ya 3583 
vorciada, empleada, oriental, domiciliada Presi-' y - , 


dente Berro 2574. . 

ENRIQUE URRABUT.U, 39 años, soltero, em- 
pleado, oriental, domiciliado Agustín Abreu 2192, 
y VICTORIA HERMIDA, 36.años, soltera, modis- 
ta, oriental, domiciliada Ibirapitá 2741. 


- 20.2 Sección 


RODOLFO BARBETTO, 38 años, soltero, obrero, 
' oriental, domicilado A. Vaillant 276 y MIRZA 
GENES, 36 años, viuda, oriental, domiciliada 3, 
Martínez 4711, ap. l, 


LUIS ALBERTO MENDEZ, 28 afips, soltero, ; 


Jornalero, oriental, domiciliado M. Berinduzguse 


Y 1179 y JUANA BERNARDINA ABREU, 29 eños, 


' soltera, oriental, domiciliada M. Berinduagueo 


N.o 1179 
TRINEO DOMINGO DIAZ, 42 años, soltero, em- 
pleado, argentino, domiciliado M. Berinduague 
980 y JOSEFA BALBI, 42 años, soltera, argenti. 
na, domiciliada M. Berindusgue 980. 
GODOFREDO BELTRAN PEIRER, 17 años, sol- 


Cañas 219, bis, ap. 2 y ELBIA RAQUEL CARRE= 
RAS, 16 años, soltera, oriental, domiciliada Ca- 


: as 219. 


VENANCIO. RODA, 59 años, soltero, jornalero, 
“oriental, domiciliado: Guazucuá 7968 y LIRIA ES- 


b 
TELIS LOPEZ, 39, aítos, soltera, driental, domici- 


¡ liada Guazucuá 798. 
VARODJIAN KEUROGLIAN, 44 años, Soltero, 
dentista, sirio (C.L.), domiciliado Pedro Giralt 


tero, lustrador de muebles, oriental, domiciliado. . 


v 24.4 Sección 
| -RUBEN RODRIGUEZ, 41 años, diverclado, la. 
notipista, oriental, domiciliada Fco. Liembi 1328 
y CARMEN SUAREZ, 33 años, soltera, emplea.. 
* da, española, demiciliada Luis Ponce 1504, 1 


] 


Ln $80.00 Sipub, v1uy20,[ 


' 


! ] Montevideo, 20 de Mayo de 1981, 
[ . Za Sección 

y : , . 

! FLBIO SANTURION, 36 años, divorciaao, «i- 
. gustrial, oriental, domiciliado Julio Herrera Y 
" Obes 1539 Apto. 8 y MARGARITA SOFIA BAKA» 
" IJAN, 29 años, soltera, orlental, domiciliada 
í Julio. Herrera y Obes 1539 Apto. 8. 

' EUSTAQUIO SOSA, 20 años, soltero, artista 
ariental, domicillado Mercedes 1175 Apto. Y y 
NIEVES ASED, 32 años, soltera, oriental, domicle 
: dada Mercedes 1175 Apto. Y - 


! , 

| : 4.a Sección 
h e Er 
*- JORGE LEANDRO RODRIGUEZ, 29 años 
-- viudo, periodista, ortental, domiciliado 18 de: 


4309 y AMERICA OLGA FERNANDEZ, 21 años, * Julio 1006 y TERESITA MARIA DEL CAR», 


soltera, oriental, domiciliada Q. Maria Ramirez 
N.o 802. o 


ÍMEN VOLONTE, 26 años, eoltera, oriental, 40: 
| tulcillada 18 de Jullo 1%, 


ás 


mo - 


. IRMA BELEN 'BORRAZAS, 22 años, 


. 7.4 Sección. 


JORGE VARSLA SILVA, 23 años, soltero; “ems 
Pleado, oriental, domiciliado Guedalupe 197% És 
GRAMELA PERERA VPERBZ, 19 años, soltersl 
empnleada, oriental, domiciliada Guadalupe 
1979. - - : 


S.a Sección 


GIUSEPPE CECCHI, 37 años, soltero, 
ro, iteliano, domiciliado Agraciada 2074 y MER» 
CEDES SANCHEZ VARSLA, 25 años, 


oriental, domiciliada Ágraciada 2074. 


Da Sección * 


WALTER FREIRE, 30 años, salero. oriental, 
domiciliado Cno. Melilla 3372 y ALBA MONTIEL, 
29 años, soltero, orlental, 
Melilla 3372, 

FRANKLIN ARRIOLA, 22 años, -soltero, em. 

eado orlental, domiciliado” Teófilo Díaz 159) y 

INA ROSA FERNANDEZ, 19 años, soltera, orien- 
«tal, domiciliada Pedro de Veldiyla 57" 


- 10.n Sección 


y. MIGUEL RODRIGUEZ, ' 22 años, soltero, ml. 
; Ytar, orisntal, domicillado Amazonas 1742 
. GRISELDA DOTTA, 20 aeños, soltera, ustudlan. 
$0, orltental, domiciliada Amáazonas 1d - 


iZ.a Sección 


MANUEL HUMBERTO -DE FRANCISCO, 24 
. años, soltero, empleado, oriental, domiciliado 
Gan Martin 3425 Apto. 5 y NA'CIYIDAD GIOLA, 
¿RO años, soltera, orlental, domiciliada San Marte 
| tín 3357 Apto. 1. 
| ILDEFONSO ALFREDO DUTRA, 25 años, sol. 
¡_tero, textil, oriental, domiciliado Fomento 1673 
“Biz Apto. 8 y Alba Emir Fernández, 27 años, 
goltera, textil, ortental, domiciliada _Fomento 
' 1673 Bis ánta, e. Ñ 


:13a Sección . Ñ 


ANGEL NELSON OJEDA, 23 años, soltero, 

; Dornalero, oriental, domiciltado República AT. 

“Bentina 1729 y MARIA CARMEN BEN(1¡EZ, 22 

"años, - anltera, empleada, oriental, domi-iifad: 
Callo 11 No. 204. B, Casabó, 


14. Sección 


JOSE ENRIQUE MEZZOTTONI,.20 años, sol. 
tero, estudiante, oriental, domicillado 19 de 
Abril 2344 y ELIZABETH TERESA GONZALEZ, 
21 años, soltera, empleada, oriental, _domicHllada' 
19 de Abril 3344, 

VINCENZO FRANCO. 54 años, soltero, indus. 
trial, 1tellano, domiciliado Féliz M. Olmedo 3611 

STANISLAVA KAMNAR, 54 años, soltera, 
, Ataltama, domicillada Félix M. Olmerno 381:, 


ió.a Sección 


- JULIO MAR ELIZALDE, 25: afios, solter”, .emo 
pleado, “oriental, domielltado Tardágulla 1537 e 
soltera, 
oriental. dcmiciliada Tardáguila 1537 (bis). 

2 LUIS ALBERTO PAIS, 26. añios, soltero, jor- 

¡alero, , orlental, demicillado Plazuela Pavón 

$100 y ELBA ELVIRA GONZALEZ, 22 años, sol 

“fora, oriental, | domiciliada “Plazuela Pavó 
90, Ñ + 


) 17.a dieciiós' : 
P . . 

ty GERONIMO RAFAEL RUECO, 36 “años, 
,yorcilado, oriental, domiciliado Sorata 3895 
¿ALADYS MIRLAN BELEN; 29 años,” 
cdriebtal, domiciliada Sorata 3895. 


di. 

y 
soltera, 
f 


Ñ UN Ia Sección 
í 


NOLBERTO ROGELIO MODERNEL, 22 años, 
sora estudiante, orlenta!, domiciliado Cane. 
donos 2 2786 y GLADYS MIREYA REYNES, 29 
O empleada, orlental, domiciliada 
7 


20.0 Sección o, 
Zu ADAN. (GONZALEZ, 23 años, “soltero, al- 
bvaÑd. oriental; domiciliado Emancipación 5181. 

MARY ZELAVETA, 23 años, soltera, 
oriente, somicillada Santa Lucía 5468, 


" <vV4N_JOSE MACHADO, 42 años, soltero, 

essiaco, oriental, . domiciliado D. Coronél 1121 
Cate kiFA NILDA PORTO, 50 años, soltera; 
Al, domicilisdá D. Coronel 1121, 


ingenie. . 


domiciliada Camino 


a 


5 


solterá, * 


con: derecho a cualquier título sobre una fÍfat.' 


“cion de terreño empadronado con el No. 20.962, 


_CEDQ y doús ANTONIA DA SILVA, han prom: 


vido noción so prescripción trelntañal “adquiai= 


SC: ARIO OEICIAr . —. Mayo 22 de 1983 — 
E R OA A _ _Q __ o RJ A 
JAVIER FERNANDEZ, 23 años, soltero, sastre, situado en la 17a. cocción judicial de ¿Montevio a 
oriental, domiciliado C. M. Ramireo 240 y ROSA aeo, compuesto de una superficie de 3863 ma. 
AURORA SILVERA, 19 años, comtera, oriolital, ' trog 9.405 centímetrus, dando frente el Xste, 
domicillas CC, M. Ramírez 2%. "ems metros 59 centimetros a la calle 3450 
/ : “ler, — Montevideo, 22 de Ábril de 1068. == - 
. ELA, Sección Ñ -Jos6 Tomás Pereira, Actuario, 
¡ 18) $ 5.250.004 3U|pub. 7811" May.14-Jun 25. 
7 "JOSE JORGE CATICHA SILVA, 26 Años, al. E=x=______--_——— 
: tero, maestro, Orlental, domiciliado Dgo. Torres JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
: 4483 y AMA MARIA. CARDINI MARQUES, 22, EN LO CiVIL DE OCTAVO TURNO 
años, soitera, oriental, domiciliada Deo. Co. ! " EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
rres 4483. : : ss Letrado de Primera Instancia en lo Civil ae 
-Uctayvo Turno. dictada en autos na 8.0131 de 
57 . ca RAEZ, MAURA, Prescripción” (Ficha B.913/87), 
22.2 Sección 8 cita, tluma y emplaza por el término de. nus : 
: o + ao o) Venta dias a cuantos 88 consideren con. derta 
1% ANTONIO SORIA, 67 años, soltero, jubilado, chos a cualquier título, al inmueble que se res 
orlental, dumicilado Robinson 3611 y LUCIN- 1ferirá, para que comparezcan ante este Juzgado, 
¡PA TORIBIA DALZOTTFO, 58 años, soltera, calle Cerrito 586, a ueducirlos en forma. logad, > 
oriental, domiciliada Réblison 3617. o. dentro del término expresado, bajo apercibi.: Ñ 
WASHINGTON- RUBEN IRALDE, 24, años, . miento de designárseles Defensor de Oficio con : 
soltero, empleado, ortental, domiciliado Fray e que «proseguirá la acción. - 
Bentos 3386 e HILDA ESTHER MOSQUERA, 19 . * Descripción del innvueble: Un solar de terre» 
esos, _soltera, oriental, domiciliada c. Crócker ho y mejoras, ubicado en la Vivésima Sección : 
Judicial ae Montevideo, empadronado .con 0l 
i_ JORGE HUGO VARELA, 22 años, soltero. em. No, 37.278, Superticie 295 metros 258 milímetros; 
- Pleado, - oriental, domicillado O. M. Ramirt2 y 8 metros 59 centimetros de frente al Este 80. 
2478 y MILTA TERESITA PEREYRA. mm o bre la calle Benito Riquet Nos, 314 y 318 — 
soltera, oriental, domiciliada B.Amujo SI16.. Montevideo, 22 de Marzo de 1258, —— Alberto 
; ? 23.4 Sección Martínez lrigoyen, Actuario. 
| 16) — 8 $.500.00 SO[pub. 5148 Ab.lo..V.may2L. a 
pleado GAMoN omiciado tutos, acttore, sen JUZGADO LETRADO Dip PRIMERA INSTANCIA 
SUSANA PERLA LOPEZ; 20 20 u*ños, soltera, orien. EN LO CIVIL DE DECIMO CUARTO 'TURNO 
tal, domicillada Lambarí 1918, : - EDICTO, — Por disposición dei señor Jues N 
ALFREDO OSCAR MONTERO, 26 años, sol. Letrado de Primera Instancia en lo Civil da 
: ero, empleado, argentino, domiciliado osé Vi. Décimo Cuarto Turno, doctor Juan José Silva . 
i lagrán 2739 y MIRYAM NOEMI FONTENLA, 24 Delgado, se hace saber que se presentó don = 
: años, soltera, estudiants, oriental, domiciliada RICARDO MARIZCURRENA (Flcha B N.o 931. 
José Villagrán 2739. . * 67), iniclando uección para que se Ceclara que 
MARIO NOVINO, 23 años, soltero, zapat tero, adquirió por prescripción trelntenaria, el domi- 
italiano, -domicillado - Cno. Carrasco 4238 y nio de una fracción de terreno, empadronado 
EMILIA COSGIA, 23 años, soltera, ltallana, do. ' con_€el N.o 25,560, sita en la l3a. Sección Jue 
tiicillada Cno. Carrásco 4238, - . dictal de Montevideo compuesta de 303m, á4vdm., . 
ANTONIO ROQUB GIUDICE, 32 años, soltero, con 9m. 05 cm. de frente'al N.O., a le calle 
¿empleado, oriental, domiciliado Escocia 2171 y México por 33m. 60crm, de fondo. 
MARTA ESTHER ANEIROS, 25 años, soltera, En consecuencia, se cita, llama y emplaza a 
empleada  y"írntal, domiciliada Escocia 2171, todos los' que tengan cualquier interés en el 
? Ñ , . . ¡inmueble pára que concurran a deducirlos den. 
24£Aa Secció c tro del término de núventa dias, bajo apercio 
> A ección : bimiento de designárseles Defensor de Oficio. 7 
o o con quien se seguirá el juicio, — Montevideo, 
* DAVID ROBERTO FERRARI, 21 años; solirro, . Junio 29 de 1967. — José Curi Zagla Actuario. 
empleado, oriental, domiciliado Rivera 3504 ¡ 18) - $4.500. 00 30ipub. 6817 Ab.26-v.30.7. 
Apto. 15 y ara MULINARES, 18 años, soltera, | - == 
+ oriental, domicillada Marco Bruto 1419 Aptó. h “EDICTO. = Por disposición del señor Jues- a 
OMAR SALAS, 24 años, soltero, empleado, : Letrado de -Primera Instancio en lo Civil de 
oriental, domiciliado 'R, Anador 3223 y PETRO. Dectmocuarto Turno, doctor Juañ José Silva 
NA SARTI, 26 e£08, soltera, empleada, oriental, * “Delgadó, se hace saber que se presentaron don e 
domiciliada R. Anador 3223, A ARI. 
ñ VICENTE MEMOLI y doña BRENDA ALV 
AMERICO RIOS, 82 años, divorciado, oritn. 'ZA de MEMOLI (Ficha N9 857/67) promos 
tal, domiciliado Dinsmerda 3923 y MARIA LUI. * viendo aculón de prescripción  adquisitiva 
SA ALAYAN, 51. años, soltera, Orlental, domi. treintafial con respecto a una fracción da t% 
elllada Pinemarca 3923, (In eztgentis), .rrepo y sus mejoras empadronada con 0l núe 
" " mero 31.366, situada en la 2l.a Sección Sudis 
Adjunta “ clal de Montevideo, compuesta de una supere . 
¡ ficte de 384 metros 25 decímetroa, con 10 mos * 
CARMELO RIFIOL,"63 años, soltero, zapatero, * tros «de frente.-a] Sur a le calla Loreto Gomen= 
¡ italano, domiciliado Peabody 1913 y RAMONA _S0ro NQ 721. - 2 
. BARRIOS, 54 años, soltera, oriental, domicillada ' En consecuencia, se celta, llama y emp ana 
, Péabody 1913, (In extremis). a todo.el que' por cualquier título se considere . 
'” GUILERMO PROSPERO RE, 66 años, soltero, Con algún derechn al bien para que Comparez. > 
jornalero, oriental, domiciliado Avenida, Itella en -.a deducir sus derechos dentro de noventa 
sin. y RAMONA RECAITE, 45: años, soltera, --“líag, bajo-.apercibinento de deslgnárseles Da- 
oriental, domiélllada Avenida Italia sia. SS fensor de Oficio. — Montevideo, Diciembre 29" 
extremis). - de 1967, — José Curl Zagla, Actuario. 
> Adjunta “0” 16) - “$ 4.500 30jpub. 5301 Ab.2.-v.my.22. 
s MARIO Y3 YIBERT RUBIL, 42 AñOS, soltero, CON» | FUZGADO-LETRADO Dm PRIMERA INSTANCIA 
Man a nicilado a 2058, Y ¡EN LO CIVIL DE DECIMOSEPTIMO TURNO 
ARIA DE LA RCED SAIZ, 22 años, soltera, z 
'' EDICTO — Por dispcsición del señor Juez 
¿Studiento, oriental, domiciliada Luis P, Poncé Letrado, de Primera Instan: cla en o aa, Es 
¡ ! Decimoséptimo Turno, dle : 
¡ 16. $80.00 3¡pud. v. 22 de Mayo. 1 AT 4 LAZARO A. Y OTRO. Prescripción" 
g : 7 l Caioha, O. 388/86), se. cita, llama 7, ¿mplsa9 Sa 
spor el término de.noventa as a . > 
16. -P rescripciones | ' consideren” con derechos -a cualquier título, al 
- | tamueblo que :se refertrá, para, a a o 
A tarr: - 
JUZGADO LTDO, DI PRIMERA INSTANCIA ' 09S9n ante este Juzgado, callo Cero ino QS 
- - , n ” , ; Meductrios en forma legal, 
EN LO"CIVIL DE SEXTO “TURNO | expresado, bajo apercibiralento . de designár.. 
. EDICTO, — Por mandato del señor Juezigeia defensor de oficio. e 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil dej' Descripción: Solar situado en la 178 Seg. 
Sexto Purno, en autos: “PATTORUSO, MI-lejón Judicial as Montevideo, empadronado con - 
GUEL, Prescripción treinteneria” (0204/68), se | ez N.O 74.504, superficie: 5328 metros 45 des 
cita y emplaza pará que comparezcan por ante i etraetros, con 63.93 metros al Suroeste 40 - 
dicho Juzgado, calle 25 de Mayu 523, 90, piso, | frents a-la calle B. Alas. . 
A estar a detecho en 10s mencionados BLTOB, Se hace constar que se concedió auxillato- 
¡ dentro del término de noventa días, oajo aper.- ¡ria de pobreza. — Montevideo, Marzo .22 08 - 
cibimiento de nombrárseles Defensor áe Oficio, (1968. —- Alberto Martínez Irigoyen, Actuario. : 
especialmente a log propietariós linderos del | 6) (B.20/4/55) 30jpub. 30868 Ab.i-v.my.37. - 
Inmueble objeto qe esta a. A A Al A 0 
ña seguidamente y 8us sucesores. *: JUZGADO LETRADO, DE PRIMERA INSTANCIA 
María C. T.“de "Rodríguez iwrreta (Padrón - DE ARTIGAS 
90.981). María Cal, de Collazo (Pedrón 90.985), EDIOTO. -—=. Por disposición del señor Juem ;-: 
y Pedro Luis Juan Carrara (Padrón 60.963) y, | Letrado de "Primera Instancia de Artigas (FP. E ¿IN ] 
genéricamenté, a “todos lo3 quo se consideren | se hace saber que dofía ANICIA DA SILVA MA e 
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IZarG 52 te 


empadrensdo con en” 
232 m0 


Departamento do eras. 
N.o 800, que consta de una superficie de 
tros, 8,320 centímetros, lledando al NE, 
Rincón; al SO solares 6 y 2; al NO, cuiar 7 y as 
SE, solar 1: y $e emplaza a tudas los que B£ 
consideren interesados en el mismo, pira que 
dentro del término de noventa das comparezcan. 
a dequeir en forme sus derechus, bajo aperci- 


bimiento de nombrárseles defensor de oficio, «' 


Artigas, 27 de marzo de 1968, — Orestes j. E 
Ballestrino, Artuerío. 
26) . 34.500.00 20/pub. €9%0 Ab.18-v.my.3E, 


/ EDIOTO, «— Por óispostelón: del señor Juez ' 
Letrado de Primera Instancia de Arti?ng (Lo. 
21, Fo. 545) 58 hace saber que ante este Juz. 
E do se ha presentado don HUGO "ROBERTO 
CAMARA promoviendo acción de prescrípelón 
treinteñal sobre una tracción de cemno ubica. 
Ca en la Frimera Sección Judictal de este de.” 


' partamento, empadronada con el Na, 2643, como. 


* puesta según plano del agrimensor Enrigre Fa. 
.Jardo, registrado en la Oficina Departaraental 
2 Catastro el 5 de Junio Ae 1950 de una su 
berficie de 233 hectáreas, ¿.792 metros p RU3l 
centímetros que linda a) norte, cámino vecinal 


¿Por medio, con Revello Anas, y sucesión Hah.. 


tista; ul oeste, cerca Ge pledrus.7 Fania de 
_Lenos; al sur con sunestón de Sebasciár Olivel. 
“ra Madelra y al este, cón sucesión de Ciriny 
Fagúnaez; pur lo que Se cmpieza n todcs los 
que se consideren con derechos a cuatquiter tf. 
tulo sobre el bien descripto; para que compa. 
fezcan a deducirios dentro del tórmine ás no. 
venta días, bajo upercibimiento de nombrárse. 
12: defensor de oficio. — Artigas, 20 de Octu. 
bre de 1967, — Orestes J. Bulestrino, Actuario 

16) $ 5.230.00 30|pub. 542% Ab4.v.ab may. 24 
A 
JUZGADO DE PAZ DE-> SEGURDA SECCION 

, DE CANELONES - 
Emplazamiento 

EDICTO — Por dispostoilón del señor Juez 
de Paz de la Segunda Sección de Canelones, 
lictado en 'autós: “HERNANDEZ PREGO SH- 
MERO, Prescripción Adquisttiva”, Lio 12 Fo. 
$23, N.o 194), se emplaza por el término de nu- 
hñenta día y en especial a los sucesores del ge. 
Sor Raúl Borino, bajo apercibimiento de nom. 
srársele Defensor de Ofiolo para que comperez- 
ran a estar a derecho en ella, a todos los que se 
tonsideren con derecho en e! stguiente bien? 
Jn terreno con mejoras, ubicado en ly “iuaad 
te Sante Luoía (Segunda Sección Juditia: del 
departamento de Canelones) manzana No 36, 
vadrón N.o 1859, según plane del agrinensor 
aus Pessano, tnseripto en ía Olicins de Catas 
ro de Canetones con el N.o 4931, eu Mavo 22 
ie 1967, con un área de 1.006 rortroz cusrirados 
180 ec. y que se deslinda usi: N.W. 2123 me. 
rente a la calle Venezuela; al NE. 47,35 ins, lin- 
¡ando con. los inmuebles propiecaad de sucesión 
imíño Lucbínetti, Nell O. Lucbinetti y Luls' 
sutiérrez; SE 21,. 15 ms, en linderas con la pro 
HMedad del señor Fernando Garcte y ul 3% 4, 
£ ms. de frente a la calle Genera) Artigos. (Este 
ticio tramita con Auxitiatoria de Potisma) — 
lanta Lucía, Abril 24 de 1968. 
larbagelata, Juea de Paz. 
16) (R. 20/4/55) 30(pub. 31053 My..3-v.10.13, 


t 


"EDICTO, — Por mandato del señor ¿Juez de 
P... de la Segunda Secelón de Canelones, dic. 
tádo en autos: "“MARTELLETTI, CARLOS At» 
BERTO. Preseripceión adguiritiva, (Lx, 
Bi No. 165)”, se emplaza por el térmizo de no. 
ve”ta dlas, bajo apercibimiento de norabráz. 
selz defensor de Oficto para que comparezcan 
4 ester a derecho en efia, e todos los que 88 
consideren con derecho y en especia" «4 los su 
tesores de José Pessano, en el siguiente men” 

ma propleded. Inmueble ubíicada en iá Man. 
zana No, 67 de lu. ciudad de Sartu Lucía sm. 
padronado con el No, 1645 cua uan área 
de 2.116 metros cuadrados 35 dec met"os tua. 
úradus, con el siguiente doslícde; 4 m 5 cm 
x Suroeste sobre ía calle Ituzaingó: 42 m 3cm. 
al Nor Oeste sabre la enlle Colombez formando 
esquina con la anterior; 44 to. 81 cm. «y Nor 
Este lindando con Carlos reziant Milton Y. 
y Luls A. Hernández y Ernesto 
55 m. 44 em, al Sur Este cop Ausaluo Attar- 
taza. — Santa Lucía, 26 de Julin as ¡84 
Dr. José Luís Barbagelate, Juez ds Por 

+6) $ 5.259.00 309 pub. 555% AM. v ue 
A AA CAN EITC 

FUZCADO DI PAZ DM LA SIATEDA 

SECCION TE CANILANES 

EDICTO, — Po mantalu del señn> 

le Paz de la Segunda £ección de Conelon”s 


ar 


¿nes 


tictado en autos; “BERNVANDEZ, EUFEMIA 
LIVIA. Preserinción acauisitive. (Libra 12. 


Palio 597. NO 83); se empleza por el término 
do noventa días, baja epercibimiente de unm- 
bráseila Defensor de Oficio, pare. Que tampa. 
'ezcau.a eztar a dzrecha en ella 
que se consideren con derechos en 0) Siguicato 


cane - 


— Dr, José Tuls: 


12. Fm. 


tutias - 


BH  Sulvez, ; 


tadtoz los. 


Sz 


ol» 


biea: Un solar de te TTano ubicado | en enta 
. ción, padrón NQ 1798 y tiene una Eucertiaie 
do 82£ matros 235 d 6, y cuyo deslirde es el 
sigzulente: 21 metroz 13 centímetros 21 Nouresta 


de frente a calle Ecuedo?”, 21 metros 10 «th 
tímetros al Surcesta con sucesión Calixto Ca. j 
niacho y 42 metros 5 centímetros al Sur con 
Juan F. 'Arreche. Este jufrio. 'está auxiliado 
de pobreza. — Santa Iucía, 8 de Marzo de 
oa =o Dr. José Luis Barbagelata, ¿uez de 
az. 7 
168) R. 20455 329pub. 30816 Ab.2.-v.mp.22, 


' 


lSuzGa nO LTD. DA PeilZla ENSTANTCIA 
18 La CIUDAD DS LAS PIXDIAS 

EDICTO. —. For arsmosiciónr uel seño: Juez 
Letrado de Primera Inmencia Qe ía cludad ae 
Las Pledras, dieteda en autus; “Via RePEI- 
TO, JUAN ANGEL VITERSO, Prescrpelor (Fi. 
tha C.48,988), se nace saber al público que anbe 
este Juzgado se Dx presentado Jus Áslgel Vi 
terbo Viña Repetto luciendo acciona pur pres. 
cripción udguisítiva Ge aomialo suire el si- 
guiente bien: un solar Ge terreno 202 ¿0s edifie 
ciós y demás aeloras que comprenaa, situado 
en ta ciudaa: Laás PirQaras, 44. s201ó6n jaa 
cial dei pepertam ento de Cunz/unés, empadro- 
amado don 6 No, 255 (antes Nu, 378) que según ; 


pliuño del Agr, Jlunilo Jioggto inseripto en le 
Dirección Gral. de Catastro con el No, 11.104, 
eL. 5 de Mayu de 261, mide: al Morte: metlus 


42 94 de frente calle 20 de Febraso 
Colmán); al Geste: metros 44.10 también de 
frente a calla Flanklin D. Roosevelt fantes San 
José) por ser esquina; al Sur, dos líneas de 
mts, 21.47 Undando ""r la primera con el pa. 
úrón No. 264 y por la restante con los pañiu. 
bes Nos, 281, 11.812 y 11 801 (antes padrones 
Nos. 260 y 261); y, es Este: metros 43,49 limi. 
- trofe con el padrón Nu, 254, Superficie: 1 869 


metros 71 decirmietros, cuya sílar comprende los * 


solares 1 y 4 de la manzana 41 del prmitivo 
plano de la ciudad de Las Pledras, 

En consecuencia, se cita, Mama y emplaza ]/0r 
el término de noventa afas, a todos los que se 
consideren Coú algún derecho Sobre el bien 
descripto y espeelummevte a los 

. Glordano Brun> Proc, Gregoria Carmen, 
¡ trona, Blanca Fior Tluminada, 
l Juana Viíciy y Miguel Martínez yo Aa sus 

Sucesores e cautahabientes a cuelguier título, 

ara que comparizceon en éstos autos y ante 
este Juzgado y a llenar el requísito constitu. 
cional de la conciliación, bajo apercibimiento 
de nombrálseles Defonznr de Oficio, con quien 
_ se seguirán los procedimientos 

Y a los efectos legalez se hace la presente pue 

“blicación. — Las Pledres, 22 de Abril de 1968. 

Esc. Hugo 4lvez, Actuario. 

16) $ 9750.00 30¡pub. 7852 Mey.14-v. jun 25. 
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! 
UZGADO LTDO. De PRIMERA INSTANCIA 
DE PRIMER TURNG DE CERRO LARGO 

EDICFO. -— Por disposición dej señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Primer “Tur- f 


no de. Cerro Largo, dictada en autos “SAN. 
TOS MEDEROS. Prescripción Bdquisitiva”, 
33,213, se hace saber ni púbilleo que ante este 
Juzgado, se presentó Santos Mederos, inician. ' 
do acción de prescripción «adquisitiva contra : 
 todoa los ques se crean. con. derecho al siguien- 


te blen, Inmuetle empadronado cop el No: 


8408, sita en la Décima Primere Sección Ju- 
dicial de este Departamento Y - compuesta Eta 
gún plano del Agrimensor Jaime l.. Costa, Ce? 
67 hectáreas, 6570 metros cuadrados, y- de con- 
tormidad con el Art, 1211 y demás concordan- 
* tes del C. Civil y: baja apercibimiento de de-; 
signárseles. Defensor de- Oficio, con quién se 
llenará el requisito de la noncillación y se con- 
tinuarán. estos procedimientos este bien se 
encuentra entre loz siguientes límites: por el, 
Norte ccn la Carretera de la Estanecla de Elt- 
£eo Ron 2, A.; por el Este con campo de Gon- 
zalo Arrarte y nor el Snv y Oeste con la Es- 
: cuela de Práctica y campo Experimental de 
Agronamía, en la parte Caste, Camino WNacto. 
nal por medio, y a Ins sftectos legales se hacen 
estea publicaciores —  ?Melu, Agosta 31 de 
1937. — Eeúls Rodrízus> Mosteyro, Actuario. 
16) 85.250.00 3OU:putbr. 7315 My.?-v.Jn.17. 


Ereolaza miento 

4 DICTA — Per dismridión 
'Esiredo de Primera instancia de Primer Tur- 
to de Cerru Larao, aletada en autos: “GAU-:; 
INCIA PERERA ar CORREA. 
Adquisitiva”, (Ficha Net 17), sa empliza por el 
término de noventa dias bajo aperribimiento 
de nombrárseles iJofensor de 
e consideren con dererno al siguiente bien: 
EFrarción de. terreno y mejoras ubicada en la 
manzana 176, Padrón 1468 de Melo (Primera 
Sección Judicial de Cerro Largo), con 927 me- 
tros 48 decímetros de superficie así deslindada! 
Norte; 22 metros 25 centímetros cor cajle José 
Pedro Varela; al Este 45 metros 25 Centímetros 


¡4Etesr 


señares Juan; 


Wuría ROsa y: 


del señor Juez ; 
Presecripelón | 


Oficio a los que! 


El 
a 
cent; melros con UCesón a Sosa y A Ces» 
te 44 metros 45 centimetros eun Roqu- y Juila 
C. Leone, — Y a los efectos letalos ee hacer 
estas puniicaciones, — ielo, Marza 11 o 1868, 
— Hedis Rodríguez ¡osteyro, Actuar to ' 
16) $4.543,00 20 pub, (108 <19.3-v.1n.13, 
A oc 
JUZGADO LEDO, LOLA INS12A3TIA 


-EDICTO — Por pata del sor Juez 
[ Letraáo de Primera Instancia de Filo“, en 
avtos: "BERRONDO DH LAZARO, P!VTRA, 
NICANORA Y LDAZARO BERRONDO, APARI: 
CIO E. y DANTON R. Y OTROS. Prez ""“pcióm 
trelntenarla”. (Lo, 3€, Pa $39), se citu y ema 
plaza a todos los que 56. consideren “con dergw' 
cho 2 cusiguler títelo sobre 32 hectár 11 7630 
E 40 decímetros de sobras existentes af 
a 
? 


| DE FLOZ 
j 


Este del siguiente inmueble: 

Fracción de campo, mdiárón No 8.915 sita 
en la tercera sección Juaiclal de este Depare 
tiamento compuesto de" 175 hestáreas 2121 Más 
tros que Jindá; Norte: Gregorio Nevarro, des 
biendo los intersádos 'nemparecer ante este' 
Juzgado dentro del plazo de noventa. díns, bajo; 
aperciolmiento de nombrárseles detener: del 


oficio. — Florida, 4 de Abril de 10688 -— Ygu 
resita Etchevexry de 'Paranto, Act. Adi. ; 
16) $3. 730.00 46 58,730.00 solpub. 6s3l Ab.25-" in.6 6s31 Ab. 25. in.8. * 
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JUZRanO, EDO, DA PRIMERA ÍNSTANCIA! 
Ba GUNDO TLUMNO DE RIVERA Ñ 
EDICTO — Por disposición del señor Juez" 
Letrado de Primteia Instancia de Segundo "Pur, 
en autos: “CLAUDIO HAiLOoZzA 
t y Otros. Prescripción. (Ficha aj25/988) ” se hace 
i saber que ante este ¿uzgado se han pres:ntado' 
- Clgudio, Rafael Antonio, Lauro y Veimor Bar=! 
boza, Adela Barboza de Andina y Elta Barboza: 
: de Aliano, iniciando acción de prescripción ade 
s guisitiva de dominio sobre el siguiente bien:] 
Una fracción de campo con las construcciones y! 
mejoras que contiene, ubicada en la Sexti Seca, 
ción Judicial de Rivera, empadronada artual= 
. mente con los N.os 1263, 6744, 6745, 6746, 8747, Y. 
6748, formando por las fracciones la 6 del plas; 
| no del Agrimensor Antonio Rodríguez Leal inse, 
jcripto en la Oficina Departamental de Catastro; 


no de Rivera, 


de Rivera con el número 218% en 1981 sezún el” 
ctiral tiene un área total, libre de caminos, de 
1581 hectáreas, 8755 metros y cincuenta d:cimes 
tro3 y se deslinda ast: al Noroeste el Arroyo del 
las Piedras, que separa de Ignacio e Isidro / 
Bertiz; 688 metros al Norte líndando cou Ses 
verina Núñez de Barboza, luego una línta quee 
brada de 8 rectas de 275 metros al Sureste, de: 
666,80 al Este, de 203 metros y de 410.20 metros; 
al Sureste, de 185.20 y 103.20 metros al Este Y, 
de 291.40 metros y de 41 metros al Noreste, s0e; 
bre camino vecinal, que separa de Marla JOfñ» 
quina Villanuepa de Sotelo, Sucesión de Mariano ' 
Olivera, María J. V. de Soterio y Venancio; 
Silveira; otra línea quebrada de 7 rectas ne 1731 
d metros de 341 metros y de 571.50 metros nl Nore) 
te, de 593.50, de 445.10 metros de 152.80 metro! 
y de 118 metros al Noreste, lindando con Le0s) 
l vidas Alfonso; una Tínea quebrada de 4 rectas! 
3 Ge 1838 metros, de 612 metros de 387 metrua y de, 
, 92 metros al Sureste lindando con Lucía Rasa,; 
, Blblano Borges de González y M, J. Rosa de 
Perelra, al Sur un gajo del arroyo Cortume que; 
separa de Orfelina H. de Olivé, Lelte; una la; 
nea quebrada de 5 rectas de 1126 metros. de 
220 metros, de 998, 40 metros de 943,50 metro3 
? y de 84.60 metros al Noreste, y Otra recta de 
1358 metros al Sureste lindando con Orfelina H, 
i de Olivé Leltes; 1.612, 50 metros el Sureste y, 
| 150,40 metros al Este lindando con Ema H. de, 
Gómez de Freitas; 180.60 metros al Surest”, lin. 
! dando con padrón 1127; 488 al Suroeste Jincando 
4 cor: Filomena “Y. de González; 304.20 merros al; 
Noroeste y 409.50 metros al Suroeste liniando 
con María González; 108.10 noetros, 62.39 mts 
tros y $1.90 metros al Oeste. lindando con Ge. 
¿nara González de Lima; 104,70 metros al Osste 
¿ lndando con Ramón Fernández; 33.10 mer”cs al: 
31 Oeste; 131 metros al Sur y 21,50 metros al O:3te, ] 
' lingdando con Toreto Fernández y Fraucisco* 
Í González; 300.10 metros al Norte, 307.90 me» 
tros y 323.70 metros al Oeste, 821.20 metros y 
89.60 metros al Sureste; 226,48 metros al (3-t8, | 
358 metros y 294.20 metros al Sureste, lindando! 
con Rosa González; 317.30 metros al Surorsta' 
sobre camino vecinal, que separa de Rutrovta: 
f González, 615.30 metros al Noroeste, 310.€ 1.2 
tros al Surocste, y 285.30 metros Al Noroez 310, 
' lindando con sucesión Pedro Amaral; 506.+*L me. 
¿ tros al Coste, lindando con Sefñorina Farúndez 
de: Silveira; 88.9) metros al Norte, 153 metros al 
, Oeste, y 153.40 metros, 603.30 metros y 236 me; 
tros los tres al Suroeste, lindando con sucesión : 
Julio Santesteban; al Noroeste el arroyo de Las ! 
Piedres que separa de sucesión Laureano Jr itos; 
23 metros, 881.80 metros, 311.50 metros y 92 
.metros todos al Noreste, 44 metros al Nrrta: 
| y 776 metros al Oeste, lindando con Daralina 
Lima de Olivera, 214.30 mts. 317.39 mts. 85.20 mts. ' 
y 283 metros todas al Noreste, 195.20 metros "y 
250.90 metros al Noroeste y 1.168.50 metros al : 


Í 


! 


liv. 


A PP A AA A nr 


Suroeste, lindendo con “Franco Duarte; 153,70 , troc el Oeste con padrón 339, — Ragha, 29 de 


¡ 


para de Doralina Lima de Olvera; 783.70 me. ' 
tros al Norte, un cerco de pledra al Oeste, 38 
metros al Sur, 107.60 metros al Suroeste y 405 


—¡ietros al Sur, lindando con sucesión Lima; [¿uZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 
ari 


[105.70 mts, y 109 mts. al Oeste y 261.80 mts, 
¿Noroeste sobre Co, Yecinal que separa de Leo- 
midas Alfonso; 201.40 metros al Suroeste, 460 
metros al Sureste, 151.20 metros y 139.20 me. 
tro al Este lindando con Leonidas Alfonso; | 
212.50 metros y 164.20 metros al Sur, 131.80] 
metros, al Sureste, 62.50 metros al Sur y 123/ 
metros al Suroeste, lindando con Doralina Lima 
¡de Ollvera., : 

En consecuencia, se cita y emplaza por el 
término de noventa díás a l0s sucesores y Causa 
hablentes de Laurentino Núñez, Manuela Sil. 
¿veira de la Rosa de Núñez, Severina O Seve. 
Tiana Núñez, María Lulsa Fagúndez de Suárez, 


Duarte, Claudio Alves de Olivera, Manuela 
¡Duarte de Oilvera o Duarte da Silva de Oli. 
¡vera, Floélsbelo José Barboza, Isac o Jstac Gon- 
izález, Carolina Amaral de González y Domingo Í 
Posada y a tudos log que por cualquier razón o! 
¡título se consideren co nderecho al inmueble 
descripto, para que se presenten a estar a de. 
recho ante este Juzgado, bajo apercibimiento 
de nombrárselos Defensor de Oficio, — Rivera, 
¡24 de Abril de 1968. — Alvero M. Fernández, 
«Actuario. 


+ 16) $ 25.600 SO[pub. 7936 My.18.-v.J0.26. 


JUZGADO LTDO, DE PRIMERA INSTANCIA 
DD RIO NEGRO ] 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Rio Negro, 
dictada en los autos: Año 1988. MARIA ELE 
A MONTESDEOCA -de CORREA. Prescrip- 
¡Sión adquisitiva treintenaria del inmueble pa. | 
rón 1315 O. N.o 79”. se olta, llama v 


sa, a todos los que por cualquier título, sel 


e AMI mo 


tt IAL 


Tio. 


18) — $3.150.00 30/pub, 5987 Ab,17.".mp.20. 


DE SAN JOSu 

EDIC'O..-— Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia del departamento ' 
dictada en autos: “FERNANDEZ (0) SAAVBE.: 
DRA (TEODOLINA) Prescripción (Lo. 18, Fo. ! 
$35)”, se 'bace saber que se a iniciado acción ! 
adquisitiva de prescripción treintenaria en 
cuanto a los siguientes bienes ubicados en la 
Primera Sección de San José, 20na sub.-urbanas; 

aj) Fracción de terreno, 934 metros cuadrados | 
de superficie, Barrio Huerto 43: (Barrio Exposi. ¡ 
ción), padrón 4094, lindando al Norte en 40 
metros con calle Páblica innominada, y al Ocs. ] 
te, en 23 metros 10 con calla Bolivia; b) frac. 
ción de terreno con sus mejoras, padrón No, 
405” igual huerto, barrio y cludad que el an. 
terlor, con un área de 2.220 metros “uadrados, 
lincando al Este cun calle Plores en 26 .me-( 
tros 90, : . 

Ancbos salteron del Gominio municipal a; 


emplaza a todos los Que se consideren con de. 
recko a título universal o particular, en espe. 
cial a los sucesores de Cayetano González, Juan 


. González y Evarista Saavedra de Fernández, 


para que comparezcan a deductirlos dentro de 
noventa días bajo apercibimiento de nombrár. 
re es Decfnsor de Oficio con quien se segulré 
la asctón. Se acordó auxilia:oria de pobreza, -- 
San -José, 21 de Marzo de 1068, —— Isabel Q, 
Pedret, Actuarla Adjunta, 

16 Bolpub. (R.20/4155) 30843 AD.4-v.may.28. 


AAA AX A PA PP A PP E A a 


| JUZGADO 


EDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE TACUAREMBO - 


EDIOTO, — Por disposición del señor Juez 


Mayo 23 de 1383 
CANTILIO TRINDADE solicita la inscripción 


¿metros al Oeste sobre camino vecinal, que st. . Marzo de 1968, — José A. Ribot Liana, Actua. del álbum de-letras titulado “Como yo siento” 
.del cual se declara autor. 


— Montevideo, 8 
de Mayo de 1968, — Dionisio Trillo Pays, Dis 
rector. 
17) $ 500.00 l0|pub. 7647 My.10..vamy.23. 
BENIGNO MESA solicita la inscripción ae la 
letra titulada “Aquí en el mapa” de la cual se 
declara autor. — Montevideo, 30 de Abril de 
1968. —— Dionislo Trillo Paya, Director, 
17) $ 500.00 10/pub, 7641 My,10.-v.my.23. 
PEDRO J, CASTRO, solicita la inscripción 
de la obra titulada “Cantares de Aurora Azul” 
Ge la cual se declara autor, -— Montevideo, 


| Lo de Abril de 1868, — Dionisio Trillo Paya, 


Director, 


17) $500.00 10¡pub, 7012 My.10-v.my.23, 


"ELADIO DIESTE y ALFREDO NEBEL FARI. 
NI, solloltan la inscripción de los planos denoe 
minados “Vivienda Cooperativa Malvín Norte”, 
de los cuales se declaran autores, —- Montevi. 


deo, 30 de Abril de 1968. — Dionisio Trillo Pays, . 
nombre de Cayetano Gonzále», por lo que se | Director. 


17) $500.00 10/pub. 7967 My.15-v.my.28, 


JORGE GADEA, solicita la imsoripción de las 
obras tituladas “Plecitas para Guitarra”; “Mé. 
todo aprendizaje de las notas del diapasón de 
la guitarra, sin ayuda de maestro”; “Virtuosis. 
mo de la guitarra”; "Teoría de la música” y la 
composición musical titulada “Zamba de los 
orientales” (letra de Romeo Bellido) de los cua. 
les se declara autor. — Montevideo, 16 de Abril 
de" 1988. —» Dionisio Trillo Pays, Director. 

17) $750.00 10|pub. 8088 My.20-v,my.Jl, 


FLOREAL, LOY, solicita la insoripción de log 
modelos de muebles denominados “Sillón 500% 


SA”; “Sillón 5002-8N”; "Sillón 5003-MA”; ““Sle 


Oonsideren con derecho al Inmueble empadro- lón $004-PA”; “Sillón 5005-BA”: “Mesa BOU. 


l Lotrado de Primera Instancia de Tacuarembó, 
¡nado con el N.oo 1515 que es una fracolón úe 


| átctada en autos “MARTINEZ DE VILLALBA, ¡ 3. Mm SA”: “Bl 
¡tierra ubicada en la Primera Sección Judl- | JUSTINA OTORMIN. Prescripción Treintañal” | Mu) 5, Mesa S007-MES; “Silla S008- SA: “Cllla 
al de Río Negro, manzena N.o 152 de Frey [se cita, llama y emplaza a todos los que por e , 


“Silla 5012-84”; “Silla 5013-SA”; “Mesa  50l4e 
MA”, de los cuales se declara autor, — MOntev.e 
deo, 13 de Mayo de 1968, --— Dionisio Trillo PayS, 
Director. j . 

17) 


entos, consta de .un área de mil sesenta y 
atro metros setenta y ouatro decimetros; | 
On 24 metros, 82 centímetros. al Sud-Oeste de | 
frente a la callo Haedo, para que comparezcan 
estar a- derecho en estos autos, dentro del 
p rmíno de noventa días, bajo' apercibimiento 
“de nombrárseles Defensor de Oficio con quien se 


cualquier causa Se consideren con derecho al 
inmueble que se describirá, y especialmente a 
doña Irma Eulalla Martínez y a los herederos 
o causahabientes 4 cualquier título de don Care 
los Landó, de treinta años a la fecha: Una ÍraC» 
¡ción de terreno, situada en el barrio “San Car. 
105”, Primera Sección Judicial de Tacuarembó. 
seguirá el juicio (Arts. 327 y 328 del CO. P. 0.) empadronada. con el número 3707, y compuesta 
a los efectos legales, se hacen estas publica: | de una superficie de 408 metros, para que come» 
lones. -—— Fray Bentos, Marzo 28 de 1988. — | parezcan ante este ¿uzgado a estar a derecho en 
Juni Mario L. Espinosa Lancieri, Actuario Ad» | tos mencionados autos, y lenar el requisito de 
ta conciliación, dentro del término de noventa 
"+ 16) $ 65.250.00 30[pub. 5423 Ab.3-7.my.23. ¿días, bajo apercibimiento de: nombrársele defen» 
> ] sor de oficio. — Tacuarembó, Abril 10 de 1983, 

i — Maria 8. López. Morand, Actuaria Adjunta. 
16) $ 4.500 30|pub. 6363 Ab.23.-y.Ja.é. * 


17-Propiedad Literaria M 


$750.00 10|pub. 8078 My.20-v my. 31. 


JOSE B. SPINELLI solicita la inscripción 
de la obra titulada “Mi otro libro” de la cual 
se declara autor. -—— Montevideo, 17 de Mayo 
de 1968. — Dionisio Trillo Pays, Director. 

1 $ 500.00 10/pub. 8312 My.21..v.Jn.3. 


19-Rectificación de Partidas 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA. 
: EN LO CIVIL DE PRIMER TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
 betrado de Primera Instancia en lo Civil de 
í Primer Turno, doctor Nelson Nicolello (Ficha : 


=. AT 
¡ EDICTO, — Por disposición del señor: Jues 
Lotrado de Primera Instancta de Río Negro, | 
Hlctada en los autos: Año 1988. JUAN MAR» |] 

NEZ. Acción de Prescripción 'Treintenaris f 
¡fádquisitiva. C. N.o 11. se cita, James y emo | 
laza, especialmente 4 Tomasa Rod_ríguez y af 


odos los. que 8e consideren con “derecho all 
mueble que Se describe a continuación: Pa» 
Ón N.o 23, con las mejoras que contiens, f 
bicado en la manzana 18 del Pueblo Nuevo! 
erlín, 2a, Sección Judicial de Río Negro, que 
gún plano del Agrimensor Luls A, Carballo, $ 
scripto con el N.o 1808 el día 9 de Agosto! 
e 1967 en la Oficina Dptal. de Catastro de 
O Negro, consta de un área de 922 metros 
drados, 3512 cmts. 50, que se deslinda así 
'Sud Oeste, 21 metros 475 de frente a calle! 
O 5, Al Sud- Este, '42 metros 95 de frente a| 
le N.o 6 formando esquina con la anterior. | 
Nor_Oeste, 42 metros 95, lindándo con e | 
adrón N.o 29. Y al Nor-Este, 21 metros 475, | 
dando con el Padrón N.o 27, para que come 


ERSEIvE. 


ESE 


e noventa días, bajo apercibimiento de nom 
seles Defensor de Oficio con quien 8e ses 
á el juicio. Y a los efectos legales,. se hacen j 
as publicaciones. — Fra” Bentos, Febrero 
9 de 1988, — Esc, Mario L. Espinosa Lancierí, i 
Rotuarlo Adjunto. 


.16) $6.750.00 30|pub. 6434 Ab.24-vjun.5. 


JopENE 


Ú 
% 


SEE. 


LE ROCHA . 


ICTAO, — Por disposición del señor Juez 


trado de Primera Instancia de Rooha, dic» MANUEL BARRAGAN, solicita la Inscripción 

de 5 dibujos con motivos infantiles y el Seu- 
se fdónimo “Michi” de los cuales se declara alte 
emplaza pares que comparezcan | to". -—— Montevideo, 6 de Mayo de 1988, «= Dio- 
tro-.del -bérmino de $0 díes, bajo apercib£.j Disio Trillo Pays, Director, 


a en autos: “GOMEZ IGNACIA BENITA. 
ipción adquisttiva (Picha 119/9868)”, 
llama .y 


vo de aesignárseles Defensor de Oficio, 
los los gue se consideren con derechos 80. 
se el inmueble Paérín 338 de la Manzana No | 
| de la Ciudad de Lascano, 3a, 


Ráhil moros de frente al 
ii 0 metros de frente al Este, con padrón 
UIRA metros. al Sur, con Padrón $3 y 40 me. 


3 


E 
a 


+ y Artística 


a BIBLIOTECA NACIONAL 


¡ solicita la 
¡ “Apuntes de Puericultura” 
ez 
precan 8 estar a derecho, dentro del término! dara autora, — Montevideo, 23 de Febrero de 
1968. — Dionisio Trillo Pays, Direotor.. 


g ricana de Armadores, solicita la inscripción del 
lla obra titulada “Transporte Marítimo Latino. 
¡ americano” de la cual se declara 


REGISTRO DE DERECHOS DB AUTOR 
TEOPILO JORDA ALDAMA, solicita la Ing. 


eripción de la obra titulada “Frustración” de 
la cual se declara autor, — Montevideo, 3 de 
Mayo de 1988, — Dionisio Trillo Pays, Direc- 
tor : y 


17) $500.00 10ipub. 7498 My.8-V.my.21. 


LUCIA OLMEDO de SALABERRYBORDA, | 
inscripción de la obra titulada 
de la cual se de. | 


17) . $500.00 10[pub. 7475 My.B-V.my.21. 


JORGE MEDINA por Asociación Latinoame. Í 


autora la] 


licítagse esta rectificación de partida: 


V-34, año 1968), se hace saber que se solicitó le 
rectificación de la partida ás nacimiento de 
STELA YOANNOU, pues en la misma donde fio 
gura como hija de ,Nicolós Hadji Yoamon”, de- 
be decir “Nicolás Yoannon”. -—— Y a los efectos 
legales se hacen estas publicaciones, — Montes 
video, Marzo 27 de 1968, — María Emilla Gleiss, 
Actuarla Adjunta. 
19) $1.125.00 15/pub. 7275 My.6-v.my.24. 


"$ JUZÉÁADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


EN LO CIVIL DE TERCER TURNO 
EDICTO. -—— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Tercer Turno, (V¡46/967), se hace saber que 80. 
“naci 
miento de RENE FREIRA GREGORIO, donde 


j dice “Gregoris” debe decir “Gregorio”. Obtu» 
p vo auxiliatoria de pobreza. — Monteviceo, Abril 
¡18 de 1968. — Alfredo L. Llugaln, Actuerio. 


19) — (R20/4/55) 15|pub. 31137 My.21.v.jn.10, 


EDICTO. == Por disposición del señor Juez 


E. Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


ZGADO LYDO. DE PRIMERA INSTANCIA ] mandante, — Montevideo, 30 de Abril de 1968, 
, *— Dionisio Trillo Pays, Director. 


sección juál- | ertpción de la obra titulada “Introd 

aléio Rocha, ae una superficie de 800 metros, : negocios .inmobiliarios” de Als decora 

Arta. Norte a la callék:autor, —— Montevideo, 8 de Mayo de 1988. 
O Trillo Pays, Director. 5 


Y Tercer Turno. (V|6/2967), se hace saber que So 
ú licitóse esta rectificación de partida: Nacie:; 
: miento -de ANGELA OSTROGNAY, donde el 
f padre de la inscripta figura como Andrés Os-| 
i tronal debe decir Andrés Ostrognay y donde 
la madre de la inscripta figura como Amma : 
Baloy' debe decir Amma Balog; y donde log 
abuelos de la misma figuran como Jvén pd 
. + (f trognst y Andrés Baloy debe' decir Iván ñ 
$500.04 10|pub, 8423 My.8-v4ny.21."* Á troznay y Andrés Balog, Obtuvo euxillatoria ; 

rr . Y de pobreza. — Montevideo, Abril 24 de 1968. ; 
YAMIL KNAERER CABRERA, solicita la i1ig»j — Alfredo Li. Llugaln, Actuario, UN 
S .19) (R.2014/55) 15j[pub. 31008 My.3-V.my.23.: 
la cual se declara | 


17) $500.00 10|pub. 7436 My,8-v.Mmy.21a- 


INTI y ATA 


17) 


EDIOTO. — Por disposición del señor Jued ' 
Letrado «s Primera Instancia en lo Civil de 


$ 500.00 10jpub. 7668 My,10.-v.mp233 +]. Tercer “Turno. |Ficha V|24/967) hace saber que. 


- 


$ 


> 


nl 


IC 


i Mayo ¿3 de 1963 


a  _ _Q_ _______ 


+. de 1968, —— Alfredo L, Llugain, Actuario. 


3 EDICTO. ==» Por disposición del señor Juez 
+detrado de Primera Instancia en lo Ctvil de 
g Trece Turno, se hace saber que ante este Juz. 
Ñ gado, se ha presentedg ELIDA CASADEIL, 50 
¿ HMoitando la rectificación de partida de su nas 
«cimiento, pues 6n la misma donde la madra 
yde la inscripta figura como Orsola «il Lázzaro 
ebe decir Orsola (Ursula) Casadel, por así co- 
esponder. Y a los efectos legales, se hacen 


pg Actuaria Adjunta, . 
e 19) 
A AS 
¿SUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE CUARTO TURNO 
EDICTO — Por disposición del 


gado se tramita la slguiente rectificación de 
¿partida: de nacimiento de ANTONIO STATHA- 
“KIS SAROTI, en vel sentido de que donde el 
fbpellido del padre y del abuelo paterno figura 
:JCOmnO Statkakts, debe declr “Stathaktis' por así 
Lorresponder. a los efectos legales se hacen 
estas publicaciones. — Montevideo, Febrero 28 
[de 1968. — Gloria Pereda Valdés de Campalens, 
áActuarila Adjunta. - 
En 109) $1.125.00 15|pub. 7190 My.3-v.my.23, 


JUZGADO LIDO. DE PRIMFRA INSTANCIA 
PS EN LO CIVIL DE QUINTO TURNO 
+" EDICTO, Por disposición del señor Jues 
¡ Letrado áe Primera Instancia en lo Civil de 
¿Quinto Turno, Doctor Fernando Mier Nadal, 60 
bace saber que ante este Juzgado se ha solici. 
“tado la rectificación de las siguientes partidas: 
¡dde matrimonto, de JUAN CARLOS GERIBONI y 
¿ANA MARIA SANCHEZ,  estab'2c:éndose que 
flondo figura Ana María Ponce, €] t:2cir Ane. 
(¡María Sánchez; y de nacimien: ys ¿Graciela 
¡ Agustina Geriboni Sánchez, .estab.seráHeose que 
ven donde la madre figura como Ana María Pon- 
ce debs decir Ana María Sánchez Ponce y donde 
¿Bolo figura su abuela por línea materna debe 
«Migurar también su abuelo materno Pedro Mar. 
¡tinez Sánchez, -— Se hace constar que 50 Con= 
«cedió auxiliatoria. de pobreza, Montevideo, 
: Abril 22 de 1968. -—- Rafael Charlo Olvera, 
: 19) (R. 20/4/55) 15|pub. 31067 My.6-v.my.24. 
! 
JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
] EN LO CIVIL DE SEXTO 'TURNO 
, EDICTO. -— Por mandato de señor Juez 
¿Letrado dé Primera Instancia en lo Civil de 
$ Sexta Turno, en autos: “BRITO ALONSO,. OL» 
“Ga. Rectificación de partida de  Suxiliatoria 
¡de pobreza”, se hace saber que por ante dicho 
Juzgado £e gestiona la rectificación de la par- 
tida de nacimiento de la nombrada persona, 
¿pues donde el padre de la inscripta apareca 
con el nombre de José O., debe decir: José C8= 
jverino, donde el padre y abuelo paterno Apa. 
cen con el apellido Brittos, debe decir: Bri. 
¿to, donde la madre aparece como “Paula”, de 
¡ber decir Paula Tolentina, y donde el apellido 
¡ de la madre y s£buelo materno hparece como 
is*'Alonzo'”, debe decir: AlOnso, == Montevideo, 


er 


“Sunio 12 de 1963, — José Tomás -Pereira, Ao=., 


pbuario, . 
¡s, 40) (R. 20/4155) i5jpub. 31132 My.10.v.my.30, 
y a 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE SEPTIMO TURNO 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil 48 
FSéptimo Turno, (Ficha D, 178/67), se hace 88. 
ber que aute este Juzgado se ha presentado 
¿RUBEN RODINO PONGICOVE, solicitando la 
rectificación de la partida de .su- nacimiento 
por figurar en ella como hijo de Juan Vicente 
»Rondino, :n lugar de Juan Vicente Rodino. -—- 


f¿Calllabét, Actuairo Adjunto, 
Me 249) * $1,125.00 15[pub. 7410 My.8-v.my.28 


Y EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
[sonia se Primera Instancia en lo Civil de 


éptimo Turno, se hace saber que ante esto: 


'sUzgado, se ha. presentado (L.o $62, F.o 897), 
ALTERINA BEATRIZ SIERRA. o WALTERL 


'A BEATRIZ BACHI de COISA, solicitando lat. 


ctiticación de las partidas que so expresarán, 
ma siguiente forma: 1.0) En la de matri= 
onto de 


:19) R. 20/4/55 1S/pub. 31007 Ab.29.=v.mmy.20, “1 


a . — Montevideo, Abril 30 de ' 
(1068. -— Gloria Pereda Valdés de Campalans, ¡ Sierra, debe decir: de Juan Pablo Bachi y de: her que solicitóse esta Rectificación de Partl» 


$1.125.00 15|pub. 7727 My,.10-v.my.30, *. 


* EDICTO. — Por disposición del señor Jueg! mEES — Luís E. Fontana, Actuario, 


fáMontevideo, 23 de Abril de 1968, ===» Horacio” 


“DIARIO OFICIAD 


, de matrimonio de Vicente Manuel Císa conj 
'"Waltertnoa Beatriz Bach1, donde la contrayente 
figura con el apellido «“Slerra”, deba decir “Bas 
ohl”; y donde la misma figura como hija únicas. 
mente de Marina Norberta Sierra, debe decir: ; 
hija de Juan Pablo Bachi y Marina Norberta” 


Sierra; 30) En la de nacimiento de Vicente! 
4 Hernando Cisa, donde la madre del inscripto ; 
* Figura con el apzlido “Sierra”, debe decir: j 
*Bachl'; y donde el mismo aparece como nit 
to por línea materna de Marina Norberta Sig. ] 
. rra, debe decir: de Juen Pablo Bachi yp Ma. 
; tina Norberta Sierra; 
'to ds Stella Marina Sicco, donde la madre de 
la ir ripta, figura: como . “Walterina Beatria 
¿Bíerra  3icco”, debe decir: “Walilterina Beatriz 
, triz Bacal de Sleco”; y donda la misma figu- 
ra como nleta por linsa materna de Marina * 


Marina Norberta Sierra; y 5.0) En la de na- | 
cimiento de Petra Elena Cisa, donde la madre 
de la inscripta figura como '"Walterina Si0.| 
rra", debe decir: ““Walterina Beatriz Bachi”;.; 
1 y donde la misma figura como nieta por línea 


señor Juea materna de Marina 'Norberta Sierra, debe de-;- 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
¿Cuarto Turno, 69 hace saber que ante este Juz.' 


¿ Cir: de Juan Pablo Bachi y de Marina Norberta| 
Sierra. — Montevideo, Junto 4 de 1983, 
Luis Antonio Lamas, Actuario, 

18) $4,500.00 I5jpub. 7312 My.7-v.my.27. 


rá 


í JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
Í EN LO CIVIL DE NOVENO TURNO 

EDICTO -— Por disposición del señor Juez 
¡Letrado de Primera Instancia en lo Civil de' 
¡Noveno Turno, se hece saber, que ante este. 
Juzgado, 5e ba solicitado la rectificación de 18: 
partida de matrimonio de MARIA TERESA: 
RIULFO con el señor Gabino Cisnesro, en el 
¡sentido que donde dice: “hija de Victoria Riul- 
i fo”, debe decir: “José Riulfo”, por ser como co-! 
“rresponde. Y a los efectos legales se hace esta: 
' publicación. — Montevideo, 25 de Marzo de 
1968, — Raúl A. Avondet, Actuario Adjunto, 

19) $1.125.00 15|pub. 7181 My.3-v.my.23, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
FN LO CIVIL DE DECIMO 'TURNO i 
EDIOTO. — Por disposición del señor Juez 
Lotrado de Primera Instancia en lo Civil de 
. Decimo Turno (Ficha V-95 año 1068) se hace 
saber que ante este Juzgado se solicitó la rece. 
í tificación de la partida de defunción de CAR. ! 
*LOS FELIPE CAETANO LONGO, pues en la' 
i misma donde figura el apellido paterno” como 
Í “Gaitán” debe decir “Caetano”, Y a los efec. 
tos legales se hacen estas publicaciones, ha. 
“ciéndose constar que se encuentra auxiliado de 
pobreza, -— Montevideo, Mayo 7 de 19683, —. 
María Emilla Gleiss, Actuaria Adjunta. | 
19) (R. 20/4/8955) 15]pub, 31177 My.21..v.4n.10. 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA : 
EN LO CIVIL DE DECIMO PRIMER TURNO; 
EDICTO. — Por disposición del señor “uez 
Letrado de Primera Instencia en lo Civil de 
Decimoprimer Turno, dictada en los autos: 
“AMERICO GARINO y REGINA MARGARITA 


(Ficha E-67), se hace saber que se solicitó la * 
rectificación de las sigulentes partidas: de 
matrimonto de los gestionantes, en el sentido 
de que donde la contrayente aparece como: 
“Regina Guarnaschelll” debe decir: Regina 
Margarita Guarnasohelli” y la de nacimiento 
de la hija legítima de ambos: “Ketty Perla. 
Gharino Guarnaschelll” en el sentido de que; 
donde la madre aparece con su primer nom.” 
bre: “Regina” debe decirse: “Regina Margarita 
Guarnaschelli” por ser todo ello lo que €0» 
rresponde. — Montevideo, 20 de Marzo del 


$ 1.875 15jpub. 8345 My.21.-v.jn.10. 


| JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA ¡ 
' EN LO CIVIL DEN DECIMO SEGUNDO 'TURNO | 

EDICTO. -—= Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Olvil de. 
Decimosegundo Turno (V¡233/987) se hace 8a= 
ber que solicitóse esta rectificación de Par- 
tida: Nacimiento de MARÍA DEL CARMEN DD 
LEON, donde dice haber Sido legltimada por, 
¡ Laureano de León y Laura Silva debe decil. 
l por “Laureano de León y Fabiana Albes”. — 
Montevideo, Marzo 20 de 1968. — Alfredo L. 
Llugain, Actuerio., : 
19) $ 1.125 15]pub. 8244 My.21..v.3n.10.. 


% EDICTO. — Por disposición del señor Jues 


GUARNASCHELLI. Rectificación de partida”. [. 


galo, Actuario, 
19) $750.00 1S|pub. 7474 My.20-7.Jn.7. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado do Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Segundo Turno, (V¡21/967), se hace sa- 
ber que solicitose esta rectificación de parti- 
da: Matrimonio de FELICIA GODOY DE COP. 
POLA y FRANCISCO G. COPPOLA, dáonde di- 
ce: "argentina, en Corrientes (B. A.)”, debe 
decir “uruguaya, en Montevideo, 44 Bección 
Judicial”. —. Montevideo, febrero 19 da 1068, 


4.0) En la de nacimien<j -— Alfredo L, Llugain, Actuario, 


19) $750.00 15¡pub. 7808 My.14-Y.Ja.3; 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Décimo Segundo Turno, (V|243|/967), se hace Sa. 


da: Defunción de MARIA DEL PINO de VALLS, 
donde dice: “María del Pino de Valla” debe de. 
cir “Exaltación del Pino de Valls”, —— Montes 
video, Marzo 20 de 1963, — Alfredo L., Llue 


gain, Actuario. - 
19) — $1.123.00 15jpub, 7478 My.8-v.my.28, 


JUZGADO LDO, DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO TERCER TURNO 
'" EDICTO, — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimó Tercer Turno, se hace saber que anto 
este Juzgado se ha presentado RAMON VIOTO= 
RIO CAMPAGNA y MARIA ANA SCORDAMA» 
GLIA, solicitando la rectificación de partida de 
nacimiento de su menor hijs legítima Ana Ma» 
bel Campagna, en €l sentido de que donde el 
padre de la inscripta figura como Ramón Vic= 
torio Campagne debe decir Ramón Victorio 
Campagna y donde la madre de la inseripta fl 
gura como María Scurdamaglla debs decir Ma= 
ría Ana Scordamagila, por así corresponder, «. 
Y a los efectos legales se hacen estas publica. 
“clones, dejando constancia de que tramitan 
con acxiliatorila de pobreza, Montevideo, 
Abril 23 de 1968. — Gloria Pereda Valdés de 
Campalans, Actuarla Adjunta. 

19) (BR, 20/4955) 15jpub. 31136 My.14-v.Jn.3, . 


CACA ONDA NA NN 
3WZGADO LTDO. DH PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO QUINTO 'TURNO 


EDIOTO: — Por mandato del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Quinto Turno, se hace saber que anta 
dicho Juzgado se solicitó la declaración de nue 
lidad de las partidas de nacimiento de OLGA 
REVELO de BLANCO y EUSEBIO REVELO. 
impugnadas en autos (Lo. 1.0, Fo, 824), y que 
se cita y emplaza a aquellos que tengan intoe 
rés en oponerse a dicha solleltud, para que com» 
parezcan ante este Juzgado, 25 de Mayo 623, 
6.0 piso, —— Montevideo, Jullo 21 de 1989, «. 
José Tomés Pereira, Actuario. 1 
19) $1.125.00 15¡pub, 7481 My.8.v.my.23, 
A A [ió 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO SEXTO 'TURNO 
EDICTO, -- Por disposición del señor Juem 

Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 

Décimo Sexto Turno, (Ficha D.29/67), se hace 

saber que ante este Juzgado 56 ha presentado 

ESMERALDA CATALINA PANUNZIO DE MAC 

CORNICK, solicitando la rectificación de la par- 

tida de nacimiento de su hijo legítimo Roberto 

Félix Mac Cornick, en la forma Siguiente: donde 

el apellido de la madre y del abuelo materno 

aparece como Panuzlo, debe decir Panunzlo, —= 

Montevido, 14.de Diciembre de 1967. — Horacio 

Calllabet, Actuario Adjunto. 

19) $1.500.00 15|pub. 7929 My.15-v.Jn.4. 

E ema 


l JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
. EN LO CIVIL DE DECIMO SEPTIMO TURNO 


EDICTO — Por disposición del señor Jues 
Letrado de Primera Irstencia en lo Olvil de 
Décimo Séptimo Turno, dictada en autos: “AL 
MEIDA, DONATO., Rectificación de Partida”, 
(Ficha F-27/968), 88 hace saber que se sollcitó 
la rectificación de la partida de matrimonto de 
Donato Almeida y Severina Luzardo, pues en 
élla donde el nombre del contrayente apkarecó 
como “José” debe decir3 “Donato”, -—— Monte. 
video, Marzo 25 de 1968, — Alberto Martínes 


¡ Irigoyen, Actuario. 


19) $1.125.00 15/pub. 7208 My,3-v.mMy.2, 
A 5 PP Fi 


JUZGADO LTDO. DE PRIMURA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO OCTAVO TURNO 
" EDIOTO, + Por disposición del -sefior ¿uea 


Letrado de Primera Instancia en lo Civil dej Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Héctor Luls Sicco <cu, Walterina ¡ Décimo Segundo Turno (2[331), se hace eaber ¡Decimoctavo 'Turno, se hace Saber, qua ante 


eatria' Bachi, donde la «contrayente figura | que solicitóso este Rectificación de partidas | esto Juzgado, se ha solicitado, la sigulente rec 


el apellido *Sierra”, debe decir 


; “Bachf” 


y ¿Matrimonio de ANTONIO: ROBERTO LÁAVIA Y [tificación de partida de nacimiento de DANIEL 


donde la misma figura como hija únicamente de | ANA IGLESIAS, donde dice “Antonig“Stéfano” $ HEBER GARRETANO MORDCOVICH, en el 


F 171660, E Ñ Po a ” 


A 


sentido de Guo donde Aparece el apelli 
madre y su abuelo/ materno coma. “Morco 


¡vich”, debe ser “Mordcovich”, por se 


publicación. — Montevideo, 8' de Mayó de 


1068. — Raúl A. 'Avondet, Actuario Adjunto. : 


[ 19). $ 1.125 15]pub. 8346 My.21..v.Jn.10. . 


JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 

mic ME ARTIGAS 
i EDICTO «- Por. disposición del Señor Juez 
Letrado de Pfimera Instancia de Artigas” (L.o 
20, F.o' 580), se hace saber que los - esposos 


¿FRANCISCO MEDINA y ADELMA.- ALVES -89 y, 
an presentado sOlicitando la rectificación Gel 
la partida de nacimiento de su hija menor de 


¡edad IRMA OLGA MEDINA 'ALVES, pUr haber- 
¡ge padecido error en la misma ál consignar el 


'apellido del padre y el nombre del abuelo pa! 


terno: donde figura el padre como “Frarcisco 
Mendina”, debe decir: "Francisco Medina”, y 
'donde aparece consignado el nombre y apellido 
de su abuelo ¿omo “'Blinto' Medina", debé decir; 
¡“Benito Medina”, por ser lo que corresponde, 
¡-— Artigas, Noviembre 29 de 1965. —— Orestes J, 
:Ballestrind, Actuario. “. o ES - 

. 19%. $1.875.00. 15]pub, 8108 My,20-v.jn.7. * 
AAN 
¡JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
: DE PANDO. . + : . 


" EDICTO. — Por disposición del señor Juez' 


¡Letrado de Primera Instancia de Pando e 
¡hace saber que se ha solicitado la rectificación 
¡de las siguientes partidas: de matrimonio de 


| VICENTE SALVADOR DIAZ y CIRILA AMPE-* 


¿LÍA CASTANG y de hactmiento de MARIA 
CELINA. DIAZ CASTANG y de SCHUBERT PE- 
DRO DIAZ CASTANG en el sentido de que, 
“adonde el apellido de la contrayente y Gel pas 
:dre de ésta, en la partida de matrimonto, y de 
la madre y abuelo materno de los inscriptos, 
fen las partidas de nacimiento, figura. como 
“Gastabg”, debe decir:' Castang por ser elo 
Feomó corresponde, — Pando, Febrero 22 de 
1967, — Celina F. de-Macelra, Actuaria Adjun- 
, . ” . 

-:3, 10) $ 1.500 I5jpub. 6846 Ab.29..v.my.20, 
"SUZGADO LTDO, DE. PRIMERA INSTANCIA 
DE SEGUNDO TURNO DE CERRO LARGO 
: EDICTO. — Por disposición del. señor “uez 
kLetrado de Primera Instancia. de Segundo Tur- 
Eno de Cerro Largo, dictada en autos; - LUIS 
LERIETO y'. UBALDA ELOISA BARRERA DE 


(58 hace saber que se solicitó la rectificación 
¡de las: Siguientes partidas: A) La de matrimonio 
de Luis Prietó y Ubalda Eloísa Barrera, en el 
sentido que donde figura el esposo como Rá- 
¿món Ciriaco Prieto, debe decir Lula Pritto y les 
¡do nacimiento de Hiofsa del Carmen, Baúl Al- 
| berto Wilfredo, Ana. María, María Gladis y Gual- 
¡demir Prieto Barrera, en el sentido que donde 
.fgursb .el padre como Ramón Ctriaco Prieto, de- 
¿be decir Luis Prieto. Y e los efectos legales 88 
[hacen éstas publicaciones, — Melo, Abril 3 de 
1968. — Mario V. Ventimiglia Actuario. . 

E] - :$1.875,00' 15¡pub. 2052 My.15-v.jn.9. 


DE PRIMERA INSTANCIA 
_ DE ROSARIO : 


5" EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
¿Letrado de Primera Instancia de Rosario, 88 


*¿UGON, Iniclando los tráínites tendientes a pbs 
¿tener rectificación de su partida de matrímos 


¿nto en razón de haberse padecido los siguientes 


errores; Que donde. figura Teresa Bulfa de 


¿Seba decir 16 de Febrero de 1918: y donde dice 
hija de María Teresa Prarda, debe decir Ma. 


. [edo de Ugón, vacida el 8 de Febrero de 1018, 


.krla Margarita Bislione, que es lo que corres. 


*ponde. == Rosario, 29 de Marzo de 108B,' 
:ESc. Hugo Wallusche, Actuario. 


oo DE PRIMER TURNO DE PAYSANDU 

EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado' de Primera Instencio de Primer Tur. 
ho de Paysandú, en autos: 
CABRERA VEZZOSO. 
da”, (Lo 25, P.o 550. No 432), se hace saber 
Que ante este Juzgado se ha presentado doña 
Berta Dolores. Vezz0so, solicitando la rectifica. 
ción de la partida de nacimiento de su bija 
menor Berta Elena Cnkrera Vezzcso, por. coti- 
[tener los siguientes errores: donde días “que 
es hija de Berta Dolores Eezzos0” y que es 
nleta de Ciriaco Pedro Bezzoso. 
IPyYezzoso”, que es el verdadero. Y a los efec- 
«tos legales se hacen estas publicaciones, — Se 
¡hace constar que la gestionante se halla auxí- 


linda de pobreza por resolución de este Juzga- - 


do de su-do No 5367 de fecha Lo. de 


1. como Cd-*..boáda de Sancaszano, -Actuerla, - : 
rresponde. Y a los cfectos legales. se: hate. esta 


» 
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PRIETO. Rectificación de partidas, (Fichm 6),: 


Ok 
E 


1 
1 


Ama 


! 


-fíhace: Saber que ante este Juzgado ha oompa. 
icióo: dona TERESA BUFFA De ARMAND | EDICTO 


Y 


"> 19) - $ 1.500 I5ípub. 6221 Ab.20.-v.my20. 
a . ma 
[JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA. 


debe decir | 


M] 
E 


z 


'B 


DIARIO: OFICIAL BT 


A NN Mayo 22 de 1960 


A 


dictembro Ge 1987, . b) de nacimiento de Elsa y Olga Cuello 0 
Paysondá, Abril 2: de 1288, — Esc. María E, Taw ” rá, donde dice; “hija legítima: del declarante 
) 4 y de su esposa Goña Matilde Della Ferretra'”;! 
. $ debe declr hija legítima del declarante y de sul 
y esposa: dofia- Rosa Ferreira: y a) de nacimiento] 
ds Rosa Blenca Cuello Ferreira, donde álcsti 
hija legítima del declaranto y de su esposa! 
doña Matildas Delia Ferreira, debe decir hija' 
legítima del declarante y de doña Rosa Ferrelo! 
. YA, por ser como corresponde, Y a log efectos! 
í legales se hacen estes publicaciones, — Tae i 
f cuarembó, febrero l.o de 1958, — Mia S, Lóx 
| pez Morand, Actuaria Adjunta, tu 
10) (20/4/55) 15jpub, 31144 My.14-v.5n.3. ¡ 


t 
A PA Ni 


EDICTO, — Por disposición del sefior Juea' 
' Letrado de Primera Instancia- de Tacuarembó; 
álctadia en sutos “ALVEZ, ROBERTO. Rectifis! 
cación de su Partida de Nacimiento y Auxillao) 
torla de Pobreza”, se: hace saber que ánte. este; 
Juzgado se ha presentado el nombrado,. soliCla 


19) (R. 20/4/55) 15¡pub. 31122. My17-v.my.30, 


LIDO. DE PRIMERA, 


JUZGADO , 
Lo. DE BIO NEGRO 


INSTANCIA 
" EDIOTO, '« Por disposición del Señor Juez 
¿Letrado de Primera Instancia de Río Negro, 
dictada en los autos: Año 1258, JULIAN. AL= 
FREDO MORFIN. Restificación "de su partida 
de nacimiento, C, N.o 07, se hace saber que ante 
este Juzgado sé ha presentado Julián Alfredo | 
Morfín, solicitando la rectificación de su par. 
tiáa Ge necimiento en la'forma - siguiente: 
“Donde fígura en la partida do nacimiento cos 
mo apellido, paterno. “Morfino" tanto.en-.el. 
margen como en el contenido del acta debe de- 
Cir ““Morfin”, por ser el verdaderó, Y a log 
efectos legales se htcen estas publicaciones, 


: — Fray Bentos, Abríl 30 de: 1968. =. Jorge Wal. i tando la rectificación de su partida de nacte| 


ter Cailiabet, Actuario Adjunto. * . 
19) - $1,500.00 15|pub.-7837 My.14-v.Jn/3. f 
JUZGADO L1DO, - DE. PRIMERA INSTANCIA -.. Y, 8 los efectos legales se hacen estas pus. 
: DE ROCHA. blicaciones. — Tacuarembó, 16 de Abril del 
:EDICTO -— Por dúleposición del señor Juez 1968, == María 8. López: Morand, Actuaria Ado ¡ 
Letrado de Primera Instancia de Rocha, se ha-, junta. : po 
ce Enber que se ha solicitado la rectificación | 
de las partidas de nacimientos de ROCHA, LI- ¡ - - y 
LES NEREO y LIDELBA ESTELA, en el sentí. , A 0% 
do de establecer que donde el nombre de la ma. JUZGADO RRE MERA. INSTANCIA! i 
dre de tas gestionantes fieura como “Ventura” Í EDICTO. — Por disposición- del señor Jueg! 
debe decir: “Coradia”, por ser lo que corres- * Letrado de 
ponde. (Se hace "constar que esta publicación * 
debe efectuarse de acuerdo con lo dispuesto por 
resolución del Consejo Macional de Gobier“1o del 
20/4/955). — Rocha, Abril 30 de 1988, — José A, 
Rlbot Llana, Actuario. 
19) (R. 20/4955). I5pub. 31157 My.20-v.Jn.7 
A o ers 


miento en el sentido de que, donde en el 
margen y en el texto de la misma se éxpresa| 
“Ruperto”, debe decir “Roberto”, 
mo corresponde. 


por ser COS; 


19) (R. 25/4/55) 15]pub. 31107 My.9.-v.my.29. t : 
A o 


tamento ,se hace saber que se solicitó la Reca! 
, Hificación” de las partidas de matrimonio de 
" BENIGNO CARLOS ACOSTA y ELISA ITUAR: 
¿ TE, en el sentido de que donde la contrayento 
figura como “Elisa lruarte” debe decir “Zabio 
na Ituarte”, por ser ello lo verdadero, Se hace! 
constar que 8e obtuvo Auxillatoria de Pobreza 


EDICTO, — 


Por disposición del señor Juez, P3ra este trámito, — Trointa y Tres, Octubre; 
Lotrado de Primera Instancia de Rocha, se hace ' a, 1207. — lrens Lazo de Ibarra, Actuarla . 
saber que se ha solicitedo la rectificación de las . El 
partídas de nacimiento y -reconocimiento do 19) (R. 20141955) Isipub. 31085 My.8.-v.my28. + 
REMANA MARTIRENA, en el sentido de establo. maT a A A | 
cer que donde figura con el nombre de “Ro= : 
mén” del “sexo masculino”, debe decir respec- (—-Remales 
tivamente, y por ser lo que corresponde Romana + 
y del sexo femenino, HR  ——— vc | 
1568. — José A. Le ROMEO ARAUJO “ 


19).- , JUDICIAL, 3 
! Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo ¡ 
Civil de Octavo Turno A 

ON EDIOTO. — Por disposición del señor Juen 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez Letrado de Primera Instancia en lo Civil de: 
Letrado de Primera Instancia de San José, se Octavo Turno, dictada en autos: “Humberto: 
hace saber que ante este Jurgado se ha. soli. . Oella contra “ROLER Ltda.” y otro, Julclo; 
citado lá rectificación del acta del matrimonio ' £jecutivo, Ficha: A 870/981)”, se hace saber: ¿ 
de LUCIO PETRULLO y HAMONA DONATA Que el día 11 de Junlo de 1868, a las 15 horas. 
-NUÑEZ ya que el apellido paterno del contra- Rh el Hal del Juzgado, (Cerrito 586), ef: 
én lugar de | martillero. Romeo Araújo, asistido del Alguacil, 

: pOr ante un Actuario procederá a la venta, . 


yente aparece como "“Petrullo”, 3 
¡en remate judicial, con la base de las 2/3 E) 


$1.125.00 15|pub. 7983 My.15.v./n.4, 


a 


— Rocha, 24 de abril | 
3 
¡ 


JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA i 
: DE SAN JOSE. : r 


Petrullo y la del nacimiento de Luls Alberto 
Petrullo pues donde dice que el iuscrípto Luts . 
Alberto es hijo.legítimo de Lucto Petrullo.de- ¡tea de las tasaciones efectuadas en sutos, y, 
be decir Petrulio Se daja constancia que la ges-., que Se detellarán conjuntamente con la Íracs 
tión se realiza con pedído de auxtilatoria” de ¿“ión correspondiente, y al mejor postor, ds. 
pobreza. -—— San José, Marzo 4 de 1968, — Isa- [lts: fraccloneg 14,15, 16 y 17 del siguiente 
bel C. Pedret, Actueria Adjunta, . . 7 pens Chacra ubicada en PA 11.8 Sección Pd 
2014 ISIpUb. 10- . al de Montevideo, padrón en mayor áreg ' 

19) (BR. 2014155) I5ipub. 31126 My.10-v.00y.30, | Wo 81,940, superficie total 10 Hás. y fracción, 

vQque está fraccionada en 25 lotes según plano: 
¿del Agr. José de Luca, de Julio de 1951, apra] 
¿ bado por el Municipio de Montevideo el 161 
¡de Febrero de (1953, expediente .N.o 19.554 a. 
inscrípto en la Dirección General de Catestra ; 

con el No 25.912, . za 
Fracción N.oo 14 — Padrón No 186.873, gus ? 

perflelo 1 Há. 0220, ubicada sobre Camino + 
i er Ttr uchilia ; 

solieitando rectifloación de su partida de nas i Greade (antes, Abrevad Pe Cuca le 


cimiento pues en la misma aparece con el ADe- metros de frente a le misma. Tasación: per: 
llido “Saebs" en lugar do “Sainz” que es lO . sos 40.880,00; Base: $ 20.526.87: “4 


que corresponde. (Se hace constar que la ges "race! : — P 86 ' 
tionante. ha gbtenzido el beneficlo de 'Auxilla- ¿ IES o ES a, racrón No 180 q e: 


toria de Pobreza). —.Mercedes, Marzo 27 de mt tros 
1268,--— Horacio A. Cazalás, Escribanr *rtuario, O Bea e Tasación: 
19) (R, 204/55) 15/[pub,.31027 My.3 23. ¡ : y 


Fracción, N.o 18. — Padrón -N.o 186.877, gus 
A e  iperfíicile 1 Há, 0559, igual ubicación que las | 
YUZGADO LTUO, 


1 UA INSTANCIA , anteriores, con 73 metros de frente. Tasación: | 
“EX TACUARE ¡$ 42.236.00; -Base: $ 28,157.32; 4 
=- Por disposición del señor Juez: ' Pracción No 17. — Padrón N.o 188.878, sus; 

¿ 


O 
JUZGADO LLO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE SORIANO o 
— Por disposición del señor Juez 

irado de Primera Instoncia de Soriano, dié= 
tada en autos: “FLORENTINA SAINZ. Auxilias 
soria de Pobreza y Rectificación de Partida”, ¡ 
(Ficha N.o 81), se hace saber: que ante este; 
Juzgado se he presentado don Florentino Sainz- 


EDICTO. 


“BERTA ELENO '. Letrado de Primera Instencia de Tacuarembó, * perficie 1 HA. 0008, igual ubicación que lag 
Rectificación de parti-: 


dictada en autos “FERREIRA, ROSA, por sí y 
sus Lijas menores Elsa y C'za Cuello Ferrel- 
ra, y Rosa Blenc: Cusllo Ferrelra. Poctificación 


anteriores, con 70 metros de frente, Tasación: ; 
$ 40.034.00; Base: '$ 26.689.32. Estas fracciones. 
: 20. tienen plantación de árboles, ni cerco, ntj 
de la partida de matrimonio y nacimisnto de alumbrado, sólo pavimento bltuminoso al frente. | 
sus hijas y auxillatoria de pobreza”, se hace ¿ Se previene: 1) Que el mejor postor deberá 
saber que ante este Juzgado Se ha presentado ' consignar el 10 Olo de su Oferta en efectivo,. 
doña Rosa Ferrcira, solicitando la rectificación en el actu de serle aceptada la misma; 11) Que ¡ 
.de las siguientes partidas: a de mat imonlo serán de cargo del comprador, los gastos de; 
dáe -la compareciente con Pompillo Francisco escrituración, honorarios, comisión del muo'tio; 
Cuello, en el sentido de que donde-:en €l tex. liero, timbres y certificados y todo aquello qua, 
to de la misma ss expreta “Cuello, -PompMo ' la ley pone preceptivamente de su cargo; 111)! 
Francisco y Ferreira, Matilde Delia”, debo decir * Que los títulos de propiedad y demás anteces: 
“Cuello, Pompilio Francisco y  erretra, Rosa; | dentes se encuentran en Ja Oficina Actuarisp 


Primera Instancia de este Lepara! *: 


lo 


rr 


“o 


Ta, 


k 


: Mayo 22 de 1968 - 


ERTTITT 


e disposición de los interesados. -— Montevi- ción Judicial Gol Departamento de 


-deo, Abril 13 de 1268,” — Alberto Martínez Ir. 
goyen, Actusrio. : 
20) $ 5.625.00 15|pub. 7029 My.2.v.my.22, 

e 5 O nó 

ñ HECTOR EAVASTRO ' 
E ¿UDICIAL 
' Juzgado Letrado de Primera Enstancia en lo 
l : Civil de Novena Turno 
EDICTO, ,-— Por disposición del señor Juez | 
Letrado de Primera Iustancia en lo Civil de. 
. Noveno Turno, dictada en autos:: “COMESAÑA 
- 0 COMESAÑA RODRIGUEZ de CABRERA, Pe- 
 yegrina” Sucesión. (Ficha A/277/963), se hace 
saber que el día 31 de Mayo. próximo venidero ¡ 
A las 15 horas y a les 15 horas y 30, en al | 
lugar de las respectivas propiedádes 8e proce ' 
derá por el martillero don Héctor Bavastro, ¿ 
asistido del señor Alguacil de este Juzgado, a 
la venta en remate público y al mejor pos- 
tor, con la: base de las dos terceras partes del 
avalúo de los bienes que se detallan: A) Un 
solar de terreno y sus mejoras empadronado 
con el N.o 84.548, situado en la 12.a Sección 
Judicial de Montavideo,. compuesto de una, 
superficie de 178 metros 25 decímetros, con, 
21 metros 75 centimetros. de frente a la calle 
Pedernal y 15 metros al Este dando frente por 
ger esquina a la calle Municipio, hoy Martín 
€. Martínez. B) Un solar de terreno con los 
edificios y mejoras que contiene, empadro. 
rado con el No 96.950, sttuado en la 12.a 
Sección Judicial de Montevideo que tiene una 
. Buperficie de 164 metros 58 centímetros, Con ; 
13 metros de frente el Este y la calle ¿oaquín 
Requena donde su edificio tiene el N.o 2803 
y 12 metros 50 centímetros al Sur que por 
formar esquína dan frente a la calle Yaguarl. 
+. Be previene: 1) Que el mejor postor deberá 
“consignar en el acto de serle aceptada “Su 
* oferta el 20 ojo de la misma en elective. 2) 
Gus serán de cargo del comprador los gastos 
ie impuestos que le correspondan abonar, la 
comisión del martillero en “el mismo Acto del. 
remate y los certificados y honorarios de la] 
escrituración que correspondan a su parte. 3); 
Que la respectiva titulación de los bienes re- 
ferernciados 58 encuentra depositada en- el 
Banco Hipotecario del Uruguay, La Ourres. 
pondiente al Padrón No 84.546 en garantía | 
dé la Hipoteca Urbana N.o .2454 'Serle Bl38 y 
la del Padrón N.o 08,950 como garantía de la 
Hipoteca Urbana N.0 1838 Bl40, a disposición 
de los interesados. -—= Montevideo, Abril 23 de 


A 


L. 1968. —- César Lanata Sanguinetti, Actuario 
- ¿+ JAdjunto. ES 2. > 
¿2 20) $5,625.00 18|pub. 6937 My.3-v.my.23, 


El 
ES Rd 
FRANCISCO L, TAMBASCO 

. REMATE ¿JUDICIAL * 
Juzgado Letrado de Primera Instancia en 10 
Civil de Déelmo Cuarto Turno 
EDICTO. — Por disposición del señor ¿uez 


> 


BON PENA. Cobro de pesos. (Lo. 64, Fo. 304), 
21 22 de Mayo próximo a -las 16 horas, en Yaro 
6) F121, al mejor postor, con asistencia del Al. 
: guacil del Juzgado, del camión marca Inter» 
Ss inatlonal, matrícula 1.2019, modelo 192. == 
Seña: 20 ojo. Informes, Tel, - 401935. 
2 750.00 10jpub. 7531 May.2.v.may22. 
» a dl 
. JULIO IPATA LAGISQUET 
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo 
Civil de Décimo Quinto Turno - 
EDICTO. * — Por disposición del señor Juez 
Istrado de Primera Iostancia en lo Civil de 
“¿Décimo Quinto Turno, el martillero propuesto 
foñor Julto Ipata Lagisquet, rematar en autos 
¿ANTONIO PUIG contfa FORTUNATO NUÑEZ 
' MONTENEGRO, :Q. 423 ejecución de prenda, el; 
bien embargado én aútos, una motocicio marca 
Vespa, matrícula N.o 395.351, motor ABM 26.870, 
gln base. el próximo jueves 30 ds mayo ales 13, 
horas en Simón Bolívar 1208. Comisión $ ofo, : 
peña 30 oO. Informes 41.22.48, A los efectos 1e- 
. gales-s8 hacen estas publicaciones. . 
7 20) $750.00 10/pub. 7998 My.15-v.my.28. 


MAURICIO DE SALTERAIN ; 


Letrado de Primera Instancia en -lo 
Clvil €e Décimo Séptimo 'Turmo . , 
mo REMATE PUBLICO . 
€ EDICTO, — Por tlisposición del señor Juez 
botrado de Primera - Instancia en lo Civil de 
Décimo Séptimo Turno, dictada en autos ““Met- 
pen y Sena S. A, contra LOPEZ IBARBURD, 
GUAN 3, Juicio efecutivo”, (Ficha B 893/65), se * 
hace saber que el día 27 de junio próximo £; 
Jos. 1 5horas, en el ball del Juzgado (Cerrito | 
86), el rermitador Mauricio de Salteraln, asis- ¡ 
e tido del Alguecil por ante un Actuario, proce- 
derá a la vente en remate público con la ba» 

de $ 275.416.66 (2/3 partes de aforo actuar 
. «1o), dal - siguiente bien: una fracción de 
campo ubicada ex 14 zona rural. de la 8.a Sec”; 


«log interesados. 


- DIARIO. OFICIAR 


Sorlano, 
prrajo denominado “Begueló”, empadronada en: 
meyor áreas con el N.o 640; señalada con el! 
N.o 2 en el pleno del Agriraensor Carlos Mag- | 
nac, Inscripto el 4 de “agosto de 1981 con “el ¡ 
N.o 1934 en la Oficina Departamental de Catas» 
tro, según el cual se compone de una superfi- 
cie de 475 Flás, 0510 metros que se deslinda asi: 
Al Sudoeste una recta de 827 metros, 20 Cen» 
timetros de frente a Camino Vecinal de 17 me- 
tros, que separa del padrón 641 de Enrique 
Francisco Gauthier; al Noroeste recta de 4.69 . 
metros, 30 centímetros, lindendo con la frao- | 
ción N.o 1; al Noreste arroyo Bequeló por me. 
dio. con padrón 638, y por el Sudeste recta de 
5.058 metros, 30 lindando con padrón 639 de 
Juan Nemesto Cepeda. : . : 
Se previene: 1) Que.el mejor postor - deberá 
consignar el 20 ojo de su oferta «en efectivo, | 


¡en el acto de serle aceptada la. misma; II) Que: 


serán de cargo del. comprador los gastos do 
escrituración, honorarios, comisión del réma- 
tador, certificados y todo aquello .que la ley 
pons prectptivamente de su cargo; 111) Que los 
títulos de propiedad se encuentran en el Ban= 


ico Hipotecario del Uruguay, Hipoteca Rural 


N.o 131 , Serie A-54, y los antecedentes en la 
Oficina Actuaria del Juzgado a disposición de 
- Y 4 los efectos legales B8 
hace esta publicación. -— Montevideo, Mayo ? 


te 109683, — Alberto Martinez Irigoyen, Actua- 
río. - 
20) $09.450.00 27|pub. 71698 My.10-v.jn.17. 


A A A 

: LUIS DURAN BURGTUEÑO: 

Juzgado Letrado de Primera Instancta “en lo 
. Civil de Décimo Octavo. Turno 
: REMATE JUDICIAL 

EDIOTO, — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Octavo Turno, dictada en autos: "Ema 
Hilda Martínez de Scayola y otra cl, GERMAN 
KLINGERMAN y otta. Ejecución de Hipoteca. 
(Ficha O 1091187)”, se haca saber-que el día 
28 de Mayo de 1068 a las 15 horas y en el Hall 
del Juzgado (Cerrito 586), por intermedio del 
Martillero Luis A, Durán Burgueño, asistido 
del Alguacil, se procederá a la- venta en remate 
público, sin base y al mejor postor del siguiente 
bien: Una fracción de terreno con edificios y 
“mejoras situado en la 20a. sección judicial de 
Montevideo, padrón número 189.823, Superti. 
cle; 118 mts. 6580 cmts. cuadrados. Frente 7 
metros 90 cmts. al Sur Oeste a la calle Conol. 
Mación entre las calles” Dionisio Coronel y Be- 
nito Riquet, puerta N.o 4208, 

Sa previene: 1,0) Que el mejor postor deberá 
consignar el 20 ojo de su oferta en el acto de 
serle aceptada en garantía Ge la misma y el 2 ojo 
por concepto de comisión del Rematador; 2.0) 
Los títulos y demás antecedentes se encuentran 
en la Oficina Actuaria, a disposición de los 
iaveresados, —- Montevideo, Abril 29 de :1983, 
— Raúl A, Avondet, Actuario Adjunto. 

20) $3.375.00 15[pub. 7507 My.8-".my.?8. 
A e o 
DARIO MARCORA 

“FUDICIAL : d 
Juzgado de Paz de la Decima Sección Judicia) 
de Montevideo 

EDICTO. — Por mandato- del señor Juez 
de Paz de la Decima Sección Judicial de Mon- 
tevídeo, dictada en autos caratulados “Slam 
Torcuato Di Tella contra EDISON ARIEL ES. 
PINOSA, Ejecución de prenda” (Libro 17.. Fo» 
Ho 133 N.o 440, año 1966) e hace saber que el - 
próximo día 10 de Junto del corriente año, A. 
las 14 horas, en el local de la calle Isabela. 
N.oo 3264, se procederá por el martillero don ' 
Darío Marcora, al remate sin base y el mejor 
postor de lo sigulente:' un refrigerador fan 
millar Siam modela S, 40 cón equipo N.o 2863, 
embargo en autos. Y a los efectos legales se 


hace esta publicación.' -—- Montevideo, Mayo 
13 de- 19608, - j 
20) $ 1.250 10|pub, 8348 My.21.-v.Jn.3. 


A 5 A Po. 
RAMON AYCAGUER CROSSA 


. JUDICIAL . . 
Juzgado Letrato de Primera instancia de 
Canelones t 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia del Departamen. 
to de Canelones, doctor don Ramiro López Ri. 
vás en autos caratulados: “García Pérez Fer- 
nando y otra y Cánepa Gandini Anacreto y otras 
contra HECTOR EDUARDO TONELLI YEQUI 
y otra. Ejecución de hipoteca” (Ficha Civil nú- 
mero 103) se hace saber al público que el día 
14 de Junio de 1968, a les 15 horas, -en las puer- 
tas de este Juzgádo,' calle Treinta y Tres nú. 
mero 486, se procederá por el martillero señor 
Ramón Aycágier Crossa, asistido del Alguacil; 
del Juzgado, a la venta en remate público, sin 
base y al mejor postor del siguiente inmueble. 
y Bus accesorios dominieles” Una fracción de: 
campo sin construcolones, ubicada en el paraje | 
Rincón de Conde, Docimoprimera Sección Ju-; 
dicial del Departamento de Canelones, zona ru 


a] 
Y 


70 7- 
ral que es parte del padrón número 8102 y que 
segón plano del Agrímensoz Loonel Loma de 
Abril de 1283 e inscripto en la Oficina Depar- 
tamental de Catastro de Canelones con el nú- 
mero 4594 el 4 de Mayo de 1555, se corapone de 
una superiicia e 12 hectáreas, 1626 metros Cua» 
árados que se 'deslindan así: 140 metros 25 Cen. 
tímetros al Noroeste con Héctor E. Tonelll, al 
Sureste 149 metros de frente a la carretera a 
San Ramón; 21 Suroeste dos rectas, una de 743 
metros 35 centímetros y otro de 140 metros 89 
centímetros con Manuel Martínez y al Noreste, 
dos rectas, una de 810 metros y otra de 63 me 
tros 35 centimetros con sucesión de Casimiro 
Bentancor. 

Se previene: 1.0) Que el mejor postor deberá 
consignar en el acto y en efectivo el 10 ojo de 
su oferta. 2.0) Que serán de cargo del como. 
pradór la comisión del martillero actuante asf 
como los gastos de escrituración e impuestos que 
por derecho la correspondan y 3.0) Quo los tí. 
twos de propiedad y demás antecedentes 58 Oh. 
cuentran en la Oficina Actuaria del Juzgado, 
a disposición de los interesadós. Y á los efectos 
legales ge hacen estas publicaciones. —— Canes 
lones, Mayo 7 de 1963. — Emma N, Barceló de 
Quagliata, Actuarla. 

20) ! 


$ 4.875 I5[pub. 8179 My.21.-v.Jn.10, 


JAIME SANDOVAL 
Rosario 

— Por imandato del señor Jues 
Letrado de Primera Instancia de Rosario, dicw 
tado en autos: “BANCO DE SAN JOSE contra 
BENTANCUH: BAEZ ALFREDO MODESTO”, 
Cobró ejecutivo de pesos, (L,,0 1, F.o 207), se 
hace saber al públivo, que el dia martes 28 
de Mayo. próximo, a las 15 horas, en lus Plitl= 
tas del. Juzgado Letrado de la ciudad de ROSá= 
tlo, el Martillero Jaime Sandoval, procederá a 
la venta pública, de dos fracciones de campO 
ubleadas er la Décima Tercera Socción Jue 
éicial del Departamento de Colonia, “Flores 
clo Sánchez”, sobre las 2/3 partes de la tasa” 
clón. 

Fracción N.o 1, padrón N.o 3131, área 62 has, 
8706 “metros 989% centimetros, base  pesug 
41.562,50. - . 
"Fracción N.o 2,' padrón N.o 15243, área 40 
has, 260% metros 9582 centímetros base pesos 
37.916.68. 

_Se 'previene: que el mejor postor 
consignar el 100/0 de su oferta, más 
sión del Rematador. 

Títulos y demás antecedentes, en el Juzgado 
Letrado 'de Primera Instancia de Colonia, 
A los efectos legales se hacen estas publicació. 
nes,; — Rosario, 2 de Mayo de 1068. | . 

20) $2.623.00 15/pub. 7359 My.7.v.my2?. f 
” ns] 
RICARDO RODRIGUEZ ARCE 1 

JUDICIAL  * 

fe Primera Instancia 9 
Carmelo ? 

EDICTO. — Por disposición del señor ¿uea 
Letrado de Primera Instancia de Carmelo, en 
autos: “Dupetit, Elio contra DOMINGUEZ, NEL 
SON. Julcio Ejecutivo” (Ficha C-NO 276. Afña 
1967), se hace saber que el día 31 do Mayo de 
1968, a la hora 15, el martillero Ricardo Ro= 
áríguez Arce, asistido de la Alguacil y en el 
local ubicado en calles Uruguiy y Bulevar Ar. 
tigas de esta clucad, procederá a la venta de un 
automóvil marca “Erquine” modelo 198, sin 
chapa  identificadora de matrícula total. 
mente desarmado (solo mantiene su carrocería y 


EDICTO, 


deberá 
la Comile 


Juzgado Letrado 


Mayo de 19688 -— Jisther 
Actúaria Adlunta. 
20) $2,250.00 15;¡pub. 7930 My.15-v.my3L 


JULID NELSON COLOMIBO 


t 


y 7 
Ñ 


Mi JUDICIAL. . 
Juzgado Letrado de Primera Instancia de . 
. 7 Florica  - o ! 
BDICTO. — Por disposictán del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Florida, en 
autos. “Scampini Héctor contra RAMON Á, 
TOMAS, DARDANO ALFREDO JUAN. culcio 
ejecutivo. (Libro 38. Follo 622), se hace saben 
aque el día 7 de Junio próximo a las 13 horas, 
en las puertas de este Juzgado —Independencia 
137— el martillero Julio Nelson Colombo, en 
diligencia que presidirá el señor Alguacil, pro 
cederá a la venta Judicial, al mejor postor y 
con la base de $ 320.433.33 (2/3 de su tasación) 
del siguiente inmueble; fracción de terreno Co 
sus construcciones y mejoras sito, en Mendaz 
5A Sección del Departamento, padrón No 11.73 
con una superficie de 2.100 metros. al 

Se previene: a) Que el mejor postor deherá 
consignar el diez por ciento de su oferta en el 
acto, y será de su cargo los honorarlus del 


AA AAA 

rtematador, impuesto municipal, certificados y 
gostog de escrituración. b)-Que el titulo del 
bien a rematarse sé encuentra en la Actuaría a 
disposición de los interesados, — Florida, Ma. 
yo 7 de 1968. — Artaldo R. Fontes Trelles, Acs 


tuarlo, . 
( $ 2.800 1I5[pub. 7915 My.l5.-v./n.4. 
! HORACIO CASTELLS s 
¡ «UDICIAL : 
Letrado de Primera Instancia ¿e 
Maldonado . 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
" Tercer 'Purno, quien cometió al Juziado :¿Le- 
trado de Primera Instancia de Maldonado, dic. 
tada en autos caratulados: 
pública Oriental del Uruguay contra CERA. 
MICAS Y LADRILLOS S. A.”,. Ejecución de 
Hipoteca (Lábro 11. Folio 426), se hace' saber 
que el próximo 5 de Junto del año en curso, a 
las 14. horas y días subsigulentes en caso .ne- 
cesarío a la misma hora en continuación, y 
por intermedio del martillero Foracio Castells, 
asistido de los señores Alguacil y Actuario de 
este Juzgado, se procederá en el lugar de su 
ubicación km. 7 Ruta NQ 39 carretera Maldo. 
nado-San Carlos, a la venta en remate pú. 
blico, sin base y al mejor postor de log 8l=- 
guientes bienes: dos fracciones de terreno, po. 
blaciones, alambrados yx demés mejoras quo 
contienen, altuadas en la l.a Sección Judicial de 
Maldonado, en el ejido norte de la ciudad de 
Maldonado, empadronadas ambas con el nú. 


í A 
' Juzgado 


“mero 376, señaladas con los números 1 y .2* 


en el plano de mensura y división del Agr, 
Jaime E. Pou, de Jullo de 1926 
en la. Inspecetón Técnica Municipal de Mal. 
«donado el 28 de Agosto del mismo afio y que 
Se deslindan asf: Fracción 1: superficie dos 
hectáreas dos mil quinientos sesenta y cuatro 
” metros, cuarenta y cuatro decímetros, Dos. 


cientos cincuenta y seis metros treinta centí.' 


metros de frente' sobre camino vecinal; al Es. 
te, por formar esquina, en una extensión de 
ochenta y ocho metros treinta y elinco. conti. 


metros también de frente sobre el camino nas' 


cional o carretera a la cludad de Montevi. 


deo. Fracción NQ 2: superficie doce. hectáreas : 


nueve mil cuatro metros cincuínta y un de, 
címetros según títulos y según el citado pla= 
no de once hectáreas Ocho mil doscientos no- 
venta y ocho metros sels decfmetros, con fred. 
te R camino nacional O carretera a le ciudad 
de Montevideo, y unida 'con la fracción núme. 


ro 1 ya deseripta. Que en el referido preálo' 


. 5e encuentra el establecimiento Industrial que 
Blra en el ramo de fabricación de ladrillos, 
- ticholos, tejas, azulejos, mosaicos, baldosas, 


23 


etc., rematándose también todas sus instala. 


ciones, máquinas, herramientas correspondlen»*' 


tes al establecimiento industrial referenciado 
(C.Y.L.S.A.) y que figuran el en Inventario 
de la diligencia de embargo que luce en estos 
autos a fe, 115 a 118, o sea de propiedad de 
“Cerámicas y Ladrillos Sociedad Anónima”, 
Se prevtene: a) Que el mejor postor deberá 
consignar el 10 ojo de su oferta en el acto de 
* serle aceptada respecto de los inmuebles 
subastorse, y la totalidad de su oferta res. 
pecto de tos bienes muebles, advirtiéndose que 
sl no se efectuara tal consignación, sé pres. 
cindirá- de aquélla y se continuará el remate. 
b) Que los gastos y. honorarios de las €s- 
.Crituras serán de cargo del comprador a com= 


pradores, sí como lo que se adeudare con res! 


pecto a los bienes a subastarse por medlane. 
tías u otras cargas análogas y los gastos que 
“gu cobro ortgiginase, salvo el caso en que la 
«Institución” acreedora fuere la adquirente, en 
cuyo caso Esos honorarios y demás cargas serán 
de cuenta-de la firma ejecutada. c) Que los 
¡títulos y demás antecedentes se encuentran'a 
:Gisposición de los interesados en la Ofícina Ad. 
tuaría de este -Juzgado, calle 25 de Mayo nú- 
«mero 127 de la cludad de Maldonado, Departa. 


mento de su.mismo nombre, — Maldonado, 7 
de Mayo de 1968; — Alberto Méárques Rimol. 
A Actuario, 

0) - 


-$ 7.500 I5[pub. 7723 My.14.-v.4n3, 
doo A, CABRERA YORDI 
8 JUDICIAL 
: Malconado * 
EDICTO, 


ro 


“Banco de la Re 


ys de los interesados 
¿este Juzgado. 
Se previene: 
* berán abonar enel acto el total de sus Ofer= 
:tas en el momento de serles aceptada, Que la 
¡ Comisión legal e. impuestos serán qe Cargo del 
o los compradores, — Maldonado, 3 de May 
de 1088, — Alberto Márques Rimoldi, Actuá- 
rio, . . : 
20) $ 1.750 10pub, 7845 My.14.-v.mp.27. 
WA AINAAÉÓ[Ó[ÓNÓNAAN PP o 
PEDRO PEREDA 
JUDICIAL ? 
Juzgado Letrato de Primera InStancia de 
Segundo Turno de Rivera . 
EDICTO. -— Por disposición del señor” Juez * 
Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur. 
no de Rivera, en autoi “Sucesión de RO.: 
MOALDO O ROMUALDO RBOT.DRINI o BUL-; 
DRINI, Venta en subasta pública”. (Blbro am. 
Follo 451), se hace saber que el día 21 de Ju." 
. nio de 1968 a les 15 horas y en las puertas de. 
¡ este Juzgado calle Sarandí N,o “528, se proce. : 
: derá por el martillero Pedro Pereda, a la ven.! 
ta en remate público y al mejor postor y 60. 
bre la bass de las dos terceras partes de eu 
valor imponible (Valor Imponible: $ 10.156.235) ¿ 
del siguiente inmueble, Una fracción . 
de campo con sus construcciones y. mejoras , 
ubicada en la Segunda Sección Judicial de Ri; 
vera, empadronada coh el número 5344, con su-, 
perficie de 17 hectáreas 482 .metros cuadrados y . 
que, según plano del Agrimensor 706 Taroco 
inscripto con el número 3837 el 25 de Marzo de * 


y 


h 
j 
E 


"JUZGADO —LDO, 


42 AT Mayo 


disposición de los Interesados 


en el local a ven= 


| derse. — Treinta y Tres, Abril 26 de 1968. — 
Que los mejores postores er] 


rene Lazo de Ibarra, Actuarla Adjunta. 
25) $1,750.00 T[pub. 7765 My.10-v.my,20, 


Zi-Segundas Copias  - 


DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE SEXTO TURNO 
EDIOTO. — For mandato del siañor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Sexto Turno, doctor .Celestino D. Perelra, se 
hace saber que por ante dicho Juze" o se ges. 
tiona la obtención de segundas cubas de las 
siguientes escrituras de compravenía: a) De la 
otergada el 12 de Noviembre de 1930 en Mon. 
tevideo por el E-cribano José R. Fiarbot, por la 
cual: los esposos Eufemia Gutiérrez y Federico 
Del Campo adquirieron del Banco de Cobrans* 
zas, Locaciones y Anticipos el inmueble sito 
en lá 109 Sección Judicial de Montevideo (La 
Aldea, paraje denominado El Carcdal), empadro. 
nado con el número 32.871, consta de una gu=: 
perficle de 338 metros 45 decímetros, con 8 més. 
tros 53 centímetros frente al Noroeste a calle 
Oficial, hoy Luciano R. Romero entre las cd. 
Mes Ignacio Núñez y Santiago Nievas. b) De la 
Otorgada el 22 de Febrero de 1918 en Montevideo, 
por el Escribane Bulis P. Barbelto. Se trata, 
de una escritura de compraventa y cancelación 
de don Fedérico del-Campo, -quién siendo soltero 
adquirió a Leoncio De León representado por el 


22 de 1968 7] 


1968 en la Oficina de Catastro local linda: pl! Banco de Cobranzas, Locaciones y Anticipos el 
Norte de frente a Camino a la Ruta No 5 11. inmueble sito en ej paraje denominado Cardal 


e inscripto”: hea quebrada de 413 metros 40 cántímetros; al; 


| Juzgado Letrado de Primera Instanela de i 


+ 


Este con padrón 391; al Sur con padrones 4192 i 
: y 2822, y al Oeste con ¿ 


? Bucesión de José .Tamure- 
gut. - ¡ 


Se previene: Que el mejor postor deberá con. ¡ 
| signar el 20 ojo de su oferta, en el acto de serle | 
aceptada ésta; que será de cargo del comprador 
» los gastos y hono:arlos, certificados de Registros 
de Escrituración, etc. y que los títulos y demás 
“antecedentes se encuentran en la Actuaria de' 
£ste Juzgado a disposición de los-+Ínteresados, 
1-—— Rivera, 23 de Abril de 1988, — Alvaro M. 
Fernández, Actuario, 

20) $ 3.7155 I5]pub. 8287 My.21..v.]n.10. 
_AqqgqAq qq q AAA A A ” — mem." 
RUDECINDO RORGES CALERO  - 
JIDICIADL 
Juzgado Letrado de Primera Instancia de . 
Lo : San José . . 
EDIOTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departamen. 
! to, dictada en autos: “Moreno (Walter Marto) 
py Otro contra INDAGRO 8, A, Indemniza- 
sclón por despido. 


: Juzgado calte Treinta y Tres N.o 643 el mar- 


' de $ 633.333.32 de un camión Ford Tames Ma" 
| ro 53084645, de 24 H. P. y motor Diesel de 4 


útil de 3.000 :kls,, libreta de circulación núme- 
ro 10.280.  ' o o ¡ 


Se previene: 10) El mejor postor deberá 
consignar el 40 ojo de su oferta en el acto de 
serle aceptada. 20) Que los gastos de transfe. 
¡ rencia y comisión legal del Rematador asf eo» 

Io impuestos que: correspondan, son de cuen. 

ta del comprador. 30) Que el vehículo está? 
. depositado en el local de la Comisaría de. | 
: Ta Sección del Departamento (Libertad), don-; 
: de podrá £er visto. — San José, Abril $ de 
; 1968. — Isabel C. Pedret, Actuarla Adjunta. 

y 2) $ 2,000 l0lpub. 7789 My.14..v.my.27, 


“ qq AA e PAC 
' DANIEL ALFARO 


Juzgado Letrado de Primera Instancia 
" qe Treinta y "Tres , 
. REMATE JUDICIAL .- 
EDICTO. -—- De mandato del señor Jmoy Le. 
trado de Primera Instancia de Treinta > res, 
6e hace saber que el 20 de mayo de 1062 a las 


a inmediaciones de la Villa de la Unión en la 

10% Sección Judicial de Montevideo, empadrona. 

do con el número 32.896, compuesto de una fu 

perficie de 178 metros 8 decímetros con 8 .me- 

tros 19 centímetros de frente al Sur a calle 

Pública (hoy Luciano R. Romero), y c) De la 

.Otorgada el 3 de Mayo de 1928 por el Escribano 

José: R. Barbot. Se trata de una compraventa” 
úe los esposos Iréederico Del Campo, Eufemia 

Gut:érrez quienes adquirieron al Banco de Cos 

branzas, Locacion?s y Anticipos el inmueble ema - 
padronado con el número 32.874 situado en La 

Aldea, paraje denominado Cardal, próximo a 

Villa de la Unión, 104 Sección Fudiclal de 

Montevideo, coh usa superficie de 234 metros 

29 decímetros y 8 metros 1"centímetra de frente; 
al Norte a la calle Oficial denominada hoy Lu«w. 
ciano R. Romero, entre las de Nievas e Ige' 
nacio Núñez, : : : 

Y de acuerdo con lo resuelto se cita y emo 

plaza a todos aquellos que por: cualquier cons 

cepto tengan interés en oponerse a la expedl. ; 
ción de las referidas segundas coplas, para que ; 
comparezcan ante el mencionado Juzgado, 25 de ' 
Mayo 523, sexto píso, a deducir sus derechos en, 
los respectivos autos (59-87) dentro del término - 
de treinta días, bajo apércibimiento de prose 

guir el trámite sin su intervención. -— Monte. 

video, Setiembre 23 de 1963. — Sosé Tomás Pe- 

relra, Actuarto. MN o 

21) $ 4.000 10[pub. 8274” My.21,-v.ín.S. 


EDICTO. — Por disposteión del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de. 
Decimosezto Turno, dictada en autos: SERE, 
MARIA ANTONIA. Segunda copla, (Ficha Da 
21/68), se hace saber que ha sido_solcitada por 
María Antonia Seré la expedición de una £e 
gunda copia de la escritura que autorizó el Es- 
cribano. Enrique Escardó el 9 de Diclembre de 
1955 y por la cual /acinta Silva Alvarez o Da 
Sliva. Alvarez vendió la nuda propiedad del tn., 
mueble sito en el Departamento de Maldonado, 
Piriápolis, 38 Sección Judicial padrán número 
1.800 en mayor área, con díez m"tras de frente 
al Noroeste, y una superficie de 500 metros. 

En consecuencia, se cita, Mama y emplaza por 
cl término de treinta días a quienes "tengan 
interés en oponerse a esta gestión. bajo aperci. 
bimiento de seguir el trámite sin su intervens 
ción. Y a los efectos legales se hare esta pu- 
Bblicación, — Montevideo, 3.de Abril de 1968. 
<— Horacio Calllabet, Actuario Adjunto. - 

21) $ 2.000 10lpub. 7928 My.15.-v,jmy.28. 


pone 


JUZGADO TIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 


10 hras, en Manuel Menéndez -404, se proceder ¿ UN LO CIVIL DE DECIMO OCTAVO TURNO * 


Por la firma “Daniel Alaro", Negocios Ru- | 


— Por disposición del señor Juez) tales” a la venta de 19.310 kilos de ana ve» '- 


e 


EDICTO, — Por disposición del señor Juez 


setrado. de Primera Instancia de Maldonado, ;Jón, barriga y cordero de pertenncia de la su-[ Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


dictada en autos “Taylor " 8, A, 
Z9TACBTK, PABLO, Acción Posesorla'*, (Libro 
12, Follo 687), el 27 del "mes en cursó a las 
“134 horas, se rematará por el martillero A. Ca- 
fbrera Yordi, sín base y al mejor postor, en 


¡Chacra ex-Carbonaro site en camino vecinal en-. 


contra, 


cesión Carlos Miguel Barrios, zafras 1984, 63, 66-75 
1967, : “ 

Se previene: l.o) Que la venta se realizara | 
con la base: 1954 $ 300.00 y demás zafras cn + 
$ 500.00 los diez. kilos, 2.0) Que el mejor pus- ( 
tor deberá consignar el 10 ojo de su oferta en 


¡tre carretera a San Carlos y continuación ca-| el acto de serle aceptada en garantía de la mis- * 


Ne Sárandi: 1 motoniveladora marca M. 

ower Grader, sin ruedas 
Kio y motor de arranque, 
o de hierro 


B., 
traseras, sin dína., 
cubiertas usadas, ara»! 


ma; 30) Que la venta será al contado, pu- 
dtendo los Interesados, en caso de acojerse a be- : 


Décimo Octavo Turno, se hace saber que an- 
te este Jurgado, se han prestntado don ABEL 
NUMA, Goña PMiRIA IMELDA y NEREYDA 
CARDOZO "LAZA. solicitando la expedición ¿e 
segundas copias de-la escritura de compraventa 
otorgada por Francisco Piria gp Abel Cardozo, 
el 24 dé Junio de 1926, ante el Escríbano Con- 
lado González Barbot, del inmueble ubleado en 
la Décima Primera Sección Judicial de Mon- 
tevideo, empadronado con el N.o 64,762, 80. 


neficio de plazos para e! pago, informarse an- 1. fialado con “el N.o, 22 de la fracción letra G. 


y diversos efectos que constan eni te del remate econ el se or Dantel Alfaro: 40) y 

. «Inventario que luce a, ís. 1138 vta, de los re- Somisión rematedor 2 ojo al C..: 

foridos autos 'que se encuentran a disposición? la sucesión: Bo) Que la lana se encuenta a 
t . 


rado y so 


en plano levantado por el Agrimensor Cul. 
mo P. Rodríguez, en Enero da 1911, se com: 
pene de 1039 "metros cuadrados. 


> 


=> 


za 


r 


404 
? 


“el trámite sin 6u intervención. 
—- Yolanda R. De, 


+ Mazo 22 de 
A —Á A os > : 

En consecuencia: sé_ctta, llama y emplaza 
por el teczmiro de noventa dias 2 quien se 
considere con derechos bajo  epercibimiento 
si no mecdiare inconveniente de .egulr el trá- 
_ mite, — Y a los efectos legales ¿e hace esta 
publicación, — Montevideo, 10 de Mayo de 
e — Reúl A. Avondet, Actuario Adjunto. 
AAA 
JUZGADO LDO. 

DE PASO DE£ LOS TOROS 

EDICTO, 
Letrado de Frimera Instancia de Paso de Jos 
Toros, dictieda en autos: “AWYLANTIDA MON- 
-TAGNE DE MENDY, Seguuda Copia de Há. 
critura”, se_hace saber que ante este Juzgado 
tha comparecido doña Atlántida Montagne de 
Mendy, por sí y por sus hijos menores legfti. 
mo3 Eduardo, Jorge y Ana Mendy Montagne; 
Carlos y Martín Mendy Montagne, solicitando 
expedición (úe segunda copla de escritura pú- 
bilca de Cesación de Condominio, «utorizada 


1968 "TO o, 


. por el Escribano Gustavo Hugo Franchi el 17 


de Febrero de 1968, otorgada por log nombra- 
¿dos y dofia Josefa Mendy Aycaguer, en que se 
, les adjudicó en común los lotes 3 y 4 del pla- 
no del Agrimensor José Maria Fiarreto, Íns- 
cripto en Catastro de Tacuarembó el 11 de Fe- 
brero de 1936, con el número 3102 con relación 
gw un campo ubicado en la 10.8 Sección Judi- 
clal de Tacuarembó empadronado con el nú. 
mero 2080, las cuales constan según dleho pla. 
ro de las superficies y límites siguientes: 
Fracción N0 3: Con un área 'de 154 hectáreas 
- 5957 metros 7301 centímetros Jindando al Sur» 
Oeste con Ruta 20. Fracción NQ 4: Con un 
ároa de 207 hectáreas 139 metros 4707 centíme- 
tros lindando al Noreste con Ruta 20. Tota. 
liza la adjudicación 461 hectáreas 6097 metros 
2008 centímetros. o. . 
- En conszcuencla, Se clta y emplaza a todos 


AA A ENT EIA 


í 
1 


l 


dos que tengan interés en oponerse a esta BCs-. 


ión pora que $e presenten ante este Juzgado 
A deducir en forma sus derechos dentro del 
término lezal, bajo apercibimientó de séguir 
— Paso de los 
'Toros, Marzo 15 de 1968. 
León de Diaz, Actuarla. . 
21) $ 2,750 lolpub. 7769 My. l4.-v.my.27.' 


ra 


22-Scciodades de Responsa- 


"MANUFACTURAS REAL LTDA. 

Por documento privada del 18 de Ortubre de 
1987, certificado por el Escribano Rafael laco. 
vazzo d'Alessandro, 
Público y General de Comercio con el N.o 379 
al Fo. 1397 del libro N,.o 1, e constituyó la 
Soctedad Limitada: . 7 

Socios: Ruben Gulmaraeñs, Adbemar: Gara» 
te Baccino y Tito Acosta, . 

Capital: $ 500.000.00 aportado así: R. Guima. 
raens, $ .200.000.00; Garate Baccíno, pesos 
200.000.00; Tito Acosta: $ 100.000.09. 

Administración: Ruben Guimarnens yo Ad. 
hemar Garate Baccino indistintamente. 

Objeto: Fabricación y venta de botiquines 
placares y muebles, 

Domicilio: Joaquín Artigas 10886. Montevideo. 

Duración: 5 (clnro años) prurrogables, 

22) $2,000.04 10jpub. 7421 My.8-v.my.2l, 


“LARA SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD 
LIMITADA 
. FEecriturá autorizada el 21 de Marzo de 1968, 
por "Escribano Amilcar Castro, Registro de Cos 


mercío N.o 204, Folio 739, libro 1, Socios y! 
MARIA ZARA DAVIES de. .CASTE.' 


capital: 


- — bilidad Limitada > 


LT ODMARÍO OMETA RT TU 
A A A A A A A A - 


señores JAIME FERI¿ZR TORRES y LEON 
VALTAS GCOLSTIINS constituyeron la socle- 
dad dinominada “Montegrande Sociedad de. 
Respon.abilidad Limitada” ¡ 
Objeto: 'Aserradero .carpintería, corapra y! 
venta de maderas y afines, - , 
Capital: 400.000.00, Plazo 5 años con pró- 


$4.500.00 SOjpub. 4670 M2.26-v.my.21. í rroga automática. Domicillo: Montevideo. Ad- 


ministracióu: Los: dos socios actuando” conjun- ; 


DE PRIMERA INSTANCIA ' tamente, . 


22) $ 1.500.00 10/pub. 7594 May.9-v.may,22, 


— Por disposición al UI A A PP 


CARU LIMITADA 
Contrato inscripto Registro Público Comers 
clo 22 de Abril de 1968 No. 229 Polio 833 Ld.+ 


bro 3 Socios: DIEGO RODRIGUEZ VENE= 
GAS, /ILLIAMS COSTAS FERNANDEZ, Mi-, 


GUEL ANGEL FERNANDO y MARIA LUISA 
RODRIGUEZ MUÑOZ. Capital $ 250.000.009 ; 
partes iguales. Objeto: Comisionar “compra +»; 
venta casas comercio e 1nmuebles. Adminis»; 
tración: WILLIA“MS COSTAS, MIGUEL AN- 
GEL y FERNAM.D9 RODRIGUEZ MUÑOZ, 
Plazo 20 años, Domicilo: Montevideo. - 

22) $ 1.000,00 10/pub, 7577 May.9-v.may.22 


sl 
SERRANA SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD ( 
: LIMITADA oo. 


Socios: EFRAIN LORENZO MANNISE CAS 
TIGLIONI, ANTONIO MORAN GONZALEZ y 


WALTER ISIDRO HERNANDEZ -MOREÑO, 
Capltal: $ 999.999.99 (movecientos noventa y 
nueve mil novecientos noventa y nueve pesos 
con noventa y nueve centésimos, moneda na. 
cional) integrado al 100 olo por los tres soctos, 


en partes iguales, Administrador: EFRAIN 
LORENZO MANNISE CASTIGLIONI, mayor! 


de edad, casado con doña Hlsa Maestre RodrÍ- * 
guez coa domicillo en el Apto. No, 3 de la 
finca No. 411 de Avenida Garzón, Domicilio | 
de la Soctedad: Montevideo, calle Emancipa- | 
ción No. 4562. Objeto: Negocios de comercla- | 
lización y menufactura en general, importa-] 
ción, ezportación, transporte de combustibles : 
liquidos o sólidos por cuenta propia Oo por 
cuenta de terceros, Contre:o inscripto en elj 
Registro Público y General de Comercio con 
el No, 247, a follo 916 del Libro No 1 de Con- 
tratos, con fecha 3 “de Mayo de 1988. Plazo 1 


"años a partir del 20 de Abril de 1268, 


22) $ 3.000,00 10|pub. 7575 May.9-v.may.22. 


DROBER SOCOIEDAD DE BEIPONSABILIDAD 
LIMITADA 

Constituida por contrato privado el día lo, 

de Abril de 1968, Inscripción: Registro de Co- 

mercio, No. 223; Fo, 810 Lo. 1, - 

Soctos: DALMIRO AGUIAR GASTELLU; 


rs 


lito y General de Comercio con el N.o 454 al 
Fo 1.655 del Libro No 1, Miguel Angel Co- 
elle y Victor Nicolás FPusano,  conatituyeron 
apiccríag Unidas Sociedad de Responsabilidad 
imitade, con domicilio en Montevideo. Cupt- 
al $ 100.000,00 integrado por partes tguales, Gb- 
eto: Ramos de Tapicería y Carpintería €n Gie- 
eral. Plazo: 40 eños, Administración: Vicente 
icolás Fusano. Representación: Los dos sucios 
atcuando conjuntamente. 
22) $1.500.00 10jpub. 7756 My.10-v.my.23, 
AGRADA EC RA q rc rain e 
D.1.8.4.D.C.0. 
SOCIEDAD RESP. LIMITADA 

El 21 de diciembre de 1964 en instrumento 
rivado inscripto en el Registro Público y (e= 
eral de Comercio con el N.oo 453, al Folio 1664 
e Lo N.o 2, don Angel Rolando Viotti Fassa. 
o, don Jorge Omar Capoblanco Bello, don An» 
onio Monterg Oxilia y don Carlos Montero Oaxte 
a, constituyeron la Sucledag de Responsabl= 
idad Limitada '“D.IS.A.L.C.O. Angel Rolando 
lotti Limitad”. Capital: $ 200.000.00 Duración: 

años. Admintstración: Angel Rolando Viotti 

Jorge Omar Capobianco. Domicillo: Montevl. 
eo. Objeto: Explotación del negocio de la dls- 
tibución -de bebidas elcohólicas. Administra. 
dores: Angel Rolando lotti y Jorge Omar Cue 
obianco. : 
22) $2,000.00 10jpcb. 7735 My.10-v.my.23, 

ARTE DE LA MODA $8. BR. L, : 

Contrato de fecha 25/4/968, inscripto en el Re- 
glstro de Comercio con elNio 244 al foliy 899 
del Libro 10, 

Socios: Mirta P, de Dienesch, Olga 
Élisa Machado y Miguel Ipes. : 

Denominación: “ARTE DE LA MODA 85. R. Lo”. 

Objeto: Enseñanza de Corté y Confecelón y 
ADEXOS, 

Capital: $ 40.000.00 por partes iguales, 
Plazo: Dos años prorrogables aulomáticamente. 

Administración: Mirta P. de Dienesch, Olga 
Bichino y Hlisa Machado, indistintamente, 

22) $1.500,00 10/pub. 8082 My.20-v,my,31, 
rr) 
DIESEL REPUESTOS SOCIDAD Du 
RESPONSABILIDAD LIMITADA - 

Nombre: “Diesel Repuestos «Sociedad de Res. 
ponsabilidad Limitada”; Constitución: Por dOm 
cumento privado de fecha 15 de Abril de 1933, 
inscripto en el Registro Público de Comercio 
con el número 257 al follo 952 del libro 1, se 
«constituyó la sociedad “Diesel Repuestos S.R,L.” 
integrada por Mirta C. de Gonzáles, Gladys 
Ethel Milier de Roca, José María Roca Sienra, 
Yolanda Carrera de Di Bello y Wilson Di Bello, 


Ríonino, 


Í LUIS CARLOS BASSIGNANA y MIRTA ALBA | Objeto: Importación, exportación y comercialt. 


inscripto en el Registro: 


ROSES. Capital: $ -:150.000.00 : 
iguales. Objeto: a) Importar yjo exportar ma-: 
teriales para la industria química; b) Repre- 
sentar firmas nacionales yjo extranjeras con'; 
el objeto anterior, Domicilio: Montevideo, Ad- 
niinistración: Dalmiro Aguilar. Plazo: dos: años 


$ 1.500.0010Jpub 7547 May.9-v.may.?22. 
A Po 5 o of rn Pc znzcrnrnzazan 
. DISPLAST LIMITADA 

Por documento privado del dieciocho de Abril 
tle 1968, Inscripto el veintinueve de Abril de 1968 
n el Registry Público y General de Comercio 
con el número 117 al F.ó 456 del Libro No 2 
e Contratos los señores: Jorge Alberto Recue- 
o Montautti, Josó Manirel Pizzano Yáñez, José 
lberto Serra Etchechury, Oscar Ademar Corte- 


22) 


o 


en cna Sociedad de Responsabiildad Limitada 
enominada: “Displast Limitada”, con domicilio 
en Montevideo, con el objto de: la importación 
xportación, fabricación, transformación, coms 
pra, venta, arendamiento, distribución y reas 


LLANOS $ 20.000,00; NIGE! FOWEN DAVIES tización de toda clase de operaciones comercia- 


$ 15.000.00 y MARÍA ZARA RAGGIO DAVIES 
de DAVIES $ 15.000.00. 
50.009.009, — Objeto: 
afines y Agentes de Compañias Navieras. Pla. 
20: 2 años prorrogables, Administración: cual. 
quiera de Ins soctos. , e Ñ 

22)  $1.500.00 lOjpub. 7293 My.7-v.mp.20. 

. KGUHN y ALAZRAKI LTDA. 

Contrato Febrero 14 de 1968, tuscripto con 
el N.o 94 al Fo. 332 del Libro N.o 1 de con. 


- tratos del 5 de Marzo de 1968, en el Registro 


Pablico y General de Comercio. 

Socios: David Khon Stark y Lavid Alazrakit, 
Objeto: confecciones en general. Domtcillo: 
Montevideo. Plazo: dos años prorrogables, Ad» 


ministración los des soctos conjuntamente. Ca-* 
Jorge Alberto Recuero y las utilidades en pro- 


pital: $ 800.000.006, 

22). $1.500.00 10jpub, 7392 My.8-7.my.21. 
MONTEGRANDE SOCIEDAD DE 
F RESPONSABILIDAD LIMITADA ; 


es en los ramos de artículos para €l hogar, Ju£ 


Capital total pesos; uetería, bañar, ferrttería, meñago, electricidad, 
Colocación de segutos y; librería, papelería, óptica, fantasías, material di- 


dáctico artículos escolares y para escritorio, asl- 
mismo Importación, exortación, adquisición, 
enajenación, arrendamiento de máquinas, ma- 
trices, herramientas industriales y accesorios y. 
todo la que sea anexo o afin a dichos ramos. 

Con un capital de $ 600.000.00 integrado por 
José Manuel Plzzaño, $ 100.000.00; Jorge Al- 
erto Recuero, $ 100.009.00; José Alberto Serra, 
$ 100.000,00; Oxzcar Ademar Corttelesi, p2803 ; 
150.000.00; Raúl Álonso Arsettl, $ 150,000.00; con 
un plazo de dos años ' automáticamente Pro- 
rogados por períodos sucesivos de un año ca- 
% UNO. 

Slendo la edministración a cargo del socio 


porción a los respectivos aportes, 
22) . $4.500.00, 10/pub. 7645 My.10-v.my.23, 
TAPICERIAS UNIDAS 


Según documento privado de 13 de Febre-| SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA j 


ro dé 1968, inscrito en el Registto dé Comer. 


cin con el No. 91, al Fo, 324, del Lo. 1, los! liembre de 1967, inscripto en el 


Por documento privado suscripto el 8 de no. 


prorrogables automáticamente | 


lezz1 Frattesi y Raúl Alonso Orsetti, = 
+ 
j 


> an a 


ls 


por partes, zación de repuestos para automotores. Plazo: 2 


años prorrogables automáticamente por perfodóa 
de un año; Domicilio: Montevideo; Capital 50 
cial: $ 60.000,00. Administración y uso de la 
firma social a cargo Gel Contador José María 
Roca, 
22) $ 2.000 J0jpub. 3223 My.21.-V.jn.3, 
e e o O a 4 
- AGRACIADA REPUESTOS S, R. LTDA. 
Documento privado del 9 de Setiembre de 1997, 
Inscripto Registro Público de Comercio número 
309, folio 1150, libro 2. Socios: Josá Adorian 
Mais, y Wilson Garmendia Martínez. Capltal: 
$ 400.000 Aportes: $ 200.000 cada socio. DO=w 
micilio; Agraciada 1812. Objeto: Comercializa 
ción y explotación por sí p por tercero o: pon 
cuenta de terceros, de repuestos para toda Claw 
se de vehículos y maquinarias, importación yjo 
exportación de repuestos, Plazo: dos años; pró. 
rrogas automáticas de dos años. Administración: 
Dos socios, actuando conjuntamente. : 
22) $ 2.000 10jpub. 8339 My.21.-v.jn.3. 
A 
EECONSTRUCTORA DE EMBRAGUES LTDA. 
Contrata privado del 22 de Marzo de 1968, IMJ. 
cripto en el Registro Público y General de Oo= 
mercio con el número 153, al folio 558 del li 
bro 1, Boctos; Carlos Féliz Cadepont Mas3ey, 
Omar Nelson Suárez Nigueiro y Juan Antonio 


i Domínguez Araújo. Objeto: Reparación y Ye 


construcción de discos de embragues. Domicl. 
lio: Montevideo. Plazo: treinta años. Adminls. 
tración: Suárez y Cadepont en forma conjunta, 
Capital: $ 300.00. Aportes: Juan Antonio D0w 
mínguez, $ 20.000, y $ 140.00, cada uno de los 
restantes. 

22) $ 1.500 10pub, 8381 My.21.-v.Jo.3. 
JOSE AKIRMAIAN SOCIEDAD 
RESPONSABILIDAD LIMITADA 

í - Constituida el 20 de Marzo de 1988, inscripta 
í en el Reglstro Púhlico de Comercio cun el ná. 
meéro 102, al folio 392, del libro N.o 2 de Con- 
tratos, Socios: cosé y Juan Akirmal Bal. 
elán, Capital $ 50.000, aportados $ 40.000 por 
José y $ 10.000 por Juan Akxirmalan Balglan. 
Plazo 40 años pero después del tercer año cual- 
quiera de los socios podrá retirarse de la COM= 


Registro Pú- Y pañiífa mediente un preavisó de 80 álas e la 


170 o os 
que e A APA 
terminación del ejercicio social len curso, Obz 
jeto: explotación, del «comercio en el ramo: de y 
- Gistríbución de productos * de “Cerveceria Y 
Mujtería Fuysandaáa S, A.” Cerveza —NortiÉx, 
Agua Matutina, Malta Paisanita y todu 10 qyusj 
Sta anexo O afin a dicho” ramo, Adminirtra.; 
ción: José Akrirmelan Balgilan, Domicilio: lgle- 
sia 4343. . . 
22) $ 2.500 10jpub, 7797 My.14..v.my.27. 
A 
ALVAREZ, ZUNINO, BIANCHI S.R.L, 
Contrato privado de 30 de Marzo: de 1988, 
Hugo Alvarez, Héctor Zunino y Alberto Blan. ' 
chi cobstituyeron “Alvarez, Zunino, Bianchi 
S.R.D.”. Domictlo: Durazno 1783, Plazo: 5 
años, prórroga automática. Objéto: elaboración, * 
representación, y comercialización especialida. : 
des farmacéuticas, importación y exportación en 
general. Capital: $ 150.000. Administración: dos 
cualesquiera de los socios en forma conjunta, 
224 $ 1.000 1o/pub. -8176 My. 21.-v.Jn.3. 
a 

TERNANDEZ CHAVEZ Y cra. LTDA; | 

Denominación: “BARRACA BARRIO RIVE. 
RA”. Socios: Wilfredo Fernández Chávez, An-: 
gélica Ignacia Cabrera, "y Rubí Néstor Fernán. 
dez Chávez Objeto: Barraca en general y ma-| 
terlales de construcción en especial. Domletllo: ; 
Barrlo- Rivera, de Maldonado. Plazo: treinta | 
eños. Administración: Wilfredo Pernández Chá- 
vez. Capital $ 400.000, Aportes: Wifredo Fer. 
nández Chávez, $ 2407007; Angélica: Ignacia Ca. 
brera, $ 150.000; Rubí Néstor Fernández Chá 
vez, $ 10.000, pontrato privado del 28 de No. 
viembre de 1967, inscripto en el Registro Pú. 
blico de Comercio de Maldonado com el nú! 
mero 597, al 601 del tomo 7 de Contratos. 

22) $ 2.000 lOjpub. 8360 My.21.v.jn.3. 
OP XP mg a mt A PP 5 PPP 

PACHKERS SRL, 

Contrato privado qe 11 de Setiembre de 1061, 
Gonzalo Canesta Bello y Donald Noble Mars. 
chall, constituyeron “Packers S.R.L.”. ral! 


a 


A 


ellos Soca 1112. Plazo:.5 años. Prórroga au- 
tomática.' Objeto: adquisición, ventas, lndus.; 
trializeción de productos agropecuarios en el; 
Uruguay u otró país. Capital: $ 150.000. Admi. 
Distrador: G. Canessa y otro socio, 

22) $ 1.000 10jpub, 7788. My.14.-v.my.27. 


YATI S.R.L, 
Por documento privado de fecha 20 -de Mar- 
go de 1268, certificado por el Escribano PF. 
“Sliva Escudero e inscripto en el Registro Pa] 
blico de Comercio. con el número 103 al folio | 
398 del libro número 2 se constituyó la socle-: 
: dad Yati B.R.L. Capital $ 10,000 aportado en! 
partes iguales por Jacobo Bakalarz e Tsidoro 
Zuasti. Domicilio Montevideo, Plazo dos años 
renovables. Objeto: Exportación. Administra 
ción: Ambos soctos indistintamente, 
22) $ 1.500 10/pub. 7810 My.14.-v.my.27. 
¿qPEQóáOÓhOIAA A 
. QUEEN'S SCHOOL 


Constituida. documento privado” 30 de Marzo! 
1958 Inscripto Registro Público de Comercio nú. ' 
mero 240 folio 880, libro 1. Socios: Oscar Azurl 
Rieso, Patricía Hormaecho de Vammalle, Aída 
Young de Olmos, Nora Rey de Dartayete, Mar. 
garita Carrere de Bonilla. Objeto: explotación í 
- Instituto de enseñanza privada y divulgación 

cultural. Domicilio Avenida Brasil 2916, Mon- 

tevideo, Capital: $ 400.000, Duración hasta 31 

de Diciembre de 1972 prorrogable períodos anua- 

les. Administración: Directorio integrado Azu- 

Yi, de Vammalle de Olmos, 

Plagegto, I"scribano. 

22) $ 1.500 10|pub. 7787 My.14.-v.mp.27. 

Ai - QUEENS INSTITUTE 


<— César Rlviere 


" Marzo (de '1:088 inscripto ' Rezistro Público de 
Comercio número 119, follo 465. libro 2 Soctos: 
Oscar Axzuri_ Risso, Patricla Tlormneche 
“Vammaile, Alda Young de Olmos; Objeto: ex- 
plotación de Instituto de Enseñanza Privada 
y -divuleación — cultural. Domicillo Avenida 

- Brasil 2016. Montevideo, Capital: $ 120.000 in- 
tegrado por partes iguales. . Duración? 5 años 
prorrogables pertodos 2 años. Administración: 
1 Directorio Integrado por los 3 Soctos. 
César Riviere Piasgio, Escribano. 

22) $ 1.500 10jpub. 7768 My-14.-v.my 27, 
(A o 
EDICIONES HORNERO LIMITADA 


Contrato privado del 18/4168, — Inscripto , 


- Constituda por documento. privado 1 


1 No 237 al Fo 864 del Lo No 1 de Contra- 
tos. Socios: Israel Szabo y Jorge Cohen. Objez 
>: Distribución y venta de ediciones 'infemti- 
iS. Domicilio: Montevideo. Administración: Am- 
bos socios: Plazo: un año prorrogable, Capital 
300.000.00, aportado por partes iguales. Distri 
ución de pérdidas y ganancias; por partes gun» 
Be; 


22) $1000.C0 10jpub. 7687 My.14-v.my.27. 


A es AA 


- eS 


DIARIO OBICIAE 0. O Mayo 22 de 1968 | 


A A o 


“-  IKABUL LTDA. t_ ACTA NO 12138,212, Montevideo, Mayo 10 de 
- Contrato: inscripto Registro Público de C0-' 1968, — Barbosa Caravia y Cía., por Comptoir * 
mercio 5 de Abril de 1968, námero 207, folo' Nouveau de la Perfumerie, Socléte Anonyme, 
749, libro 1.- Socios y capital: José Castelao (Francia) | solicita registrar” la marca 
8 15. 009, Alvaro- Espósito $ 5.000. Objeto: ven- Ñ 
ta artículos períumeria y tocador.- Plazo: 2 - TT 
«añios prórroga automática, Administración: Jo- 4 : AY 
sé Castelao. Domicilio: Montevideo. 

22) $ 1.000 l0jpub. 7779 My.14.-v.my.27. - 
A A 

: LUMAX 5. E, LTDA. 

Por escritura: del 27 “de Abril-'de 1968, 
inscripta en el Registro Público de Comercio de 
Florida, con el número 45, al folio 180 del lí 
bro 5 de Contratos se constituyó Lumax. 8.R.L. . 
. Boctos: José Y. Sacco, Carlos O. Prosper, Luls 
R. Martínez, Máximo "L Sacco y Lucio Í, Sle. 
Tra, Capital $ 1.000.000 integrado en efectivo 
tor partes iguales: Objeto: taller mecánico y 
venta de repuestos y afines, _iriportaciones y 
exportaciones, representaciones y Agencias. en 
general. Plazo 2 años prorrogables Domicilio U, 
Barreiro :460, Florida, Administración y uso de 
la firma' José l. Sacco, Carlos O. Prospéer y 


Luis Ruben Martínez actuando conjuntamente 
por lo ménos dos, 
$ 2.500 10|pub. 7982 My. 15.-Y.my . 28. 


22) 


23- Trámiles_ de Marcas 


MINISTERIO -DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
DIRECCION DE LA PROPIEDAD 
INDUSTRIAL 
ACTA No 118.473. — Montevideo, Abril 30 
de 1968, — Con esta fecha Guzmán González 
Ruláa por CUBALAN S, A., 
licita registrar la marca, “HINDU” clases 4 
y 5, — Publíquese dlez días consecutivos. 

_La «Dirección, 
22). $500.00 lOjpub. 7663 My.14v.my.27. 


clase 10, — Publíquese diez dias consecutivos. 
— La Dirección. pe 
.23) — $ 4.000 lO|pub. 8030 My.15.-v.my.2B. A 


Y 


ACTA No, 118.118. > Montevideo, 6 de Mas. 
yo de 1968. Con esta fechá Oscas 
Colgate Palmolive Inc., solicita 

¡NOCHE EN UN MINUTO, clase 10, 
quese diez días consecutivos. — La Liyección a; 
23) $ 500.00. 10|pub. 7653 Muay.9-V.may.22. 3 


la marcas | 


de Montevideo, so- |! 


ACTA No: 118.130, — - Montevideo, 6 de Ma.: 
yo de 1968. Barbosa Caravia y Cla.. por Come ; 
págnie Nationale * Aly France, (Francia) solle , 
elta registrar la marca - e 


Lanas leas ALU + 


ACTA No 118. 070. — Montevideo, Abril 30 dé 
1968. — Barbosa Caravia y Cía, por The Rover. 
Company Limited, (Inglaterra), solicita regis. 
trar la marca: ROADROVER, clase 24 (sjad). 


4 
4 


Publíquese diez dias consecutivos, »=» La Dr clase 24 (sia). — Publíquese dlez dias como. 
rección. Ñ secutivos. — La Dirección. Ñ 
23) - — 8500.00 1Olpub, 7384 My.7-v.my.20. 23) $ 1.500.00 10/pub. 7564 May.9-v.may.22 ,, 


cir a 
ACTA No 2T1, — Montevideo, Abril 29 de ACTA No. 118.104, — Montevideo, 3 de Ma= 
1968. — Con esta fecha Guzman González Ruiz, yo de 1968, El Sr. -Alfonso F' Manzi, (Montes 
por la Moderna 9. A. Fábrica de Tejidos de Pun- video) solicita registrar la marca BIQUISAN, | 
do a NETA solicita PNV ales alas clase 9. — publíquese diez días consecutivos 
_ =_ 1rección 
consecutivos. — La Dirección, 7 8500, 00 1Olpub, 7568 May.9-P.may.22. 7 
23) 6650. 00 10|pub, 7375 My.10-v. my 23. 1 
ACTA N.o 117.785, — Montevideo, Abril 3 d6 
1968. -—— José María Barbosa Loltey de Sorlaé . 
no, solicita la marca: “ARTE GO0OL”, claso;¡ 
23. — Publíquese diez días consecutivos. == 


ACTA NO 113,105, —— Montevideo, Mayo 3 de 
1808. — “¿ones y Cía. S. A, por “Eu li-Chemie 
Aktiengesslischaft, (Alemania), solicitan la mar. 


1 
a “VALMANE”, clase Y sid. — Publíqgcese diez | La Ditección, sl 
días consecutivos. — La Dirección. 23) $500.00 10/puo. 5738 My,10-v.my.28., .* 
23) _$500.00 1O;pub. 7438 My.10-v.my.23, e Mi 


AAA A - ACTÁ NO 118.083, — Montevideo, * Mayo 2 0 
ACTA NO 118.048, — Montevideo, 29 de Abril! 1968. 
e 1968, —— Con esto fecha Guzmán Gonz lez 1 Company (EE, UU.) solicita la marca “CHAR=1Í 
uiz pór Cubalán. S, A. Uruguay, solicita regis-] LIE'S” GIRLS”, clases €, 5. — Publíquese diez ' 
rar la marca: “MAHARAJA”, clusga 4 y 5, —! días consecutivos, — La Dirección: ñ 
ublíquese diez días consecutivos. =- La _Dires- ; 23) $ 500.00 l0jpub. 7444 My.8.-v.my.21, ': 
lón, : 
23) 


$500.00 1Oipub. 1450 My.10-v.my.23, ACTA N.o 270. — Montevideo, Abril 29 da. 


qx q 1968. — Con esta fecha Guzmán González Rulz: 

ACTA N0 118.107. — Montevideo, Mayo 3 de|'por la Moderna $. A. Fábrica de Tejidos de Puns | 
1988. — Con esta fecha Guzmán González Ruiz | to: de Montevideo, solicita la marca: de servie 
por Giménez Hnos. de Montevideo. solicita re.! ¿lo DE SIMONE, clase 31: — Publíquese diez días 
glstrar la marca: “EBRO”, para las clases 4 ma consecutivos, — La Dirección, AN 
5. — Publíquese diez dias consecutivos. — 23) _$650. 00 1l0pub. 2374 My.10-9.my.23, |: 


Dirección. 
23) $ 500.00 .10/pub. 7889 My. 14.-y.my.27, 


3 


ACTA No. 118. 114, — Montevideo, 3 de Mas 
yo de 1988, Barbosa Caravia y Cífa., por Abe 
bott Laboratories (EUA) solicita registrar la 
marca SELAZUL, clases Y y 10.. — Publíques 
se diez días consecutivos: — La Dirección. ¿ 

23) $ 500.00 10|pub. 7565 May.9-v.may.22. b 


A Ct y 


ACTA N:o 118.127. — Montevideo, Mayo 0 
do 1968. — Dehydag Deutsche Hydrierwerke (Q,' 
H. (pemanta). solicita la marcas: 
DANYDOPLAST. clase Y ala, Publíqueso 
dlez días consecutivos. — "La Dirección. H 
23) $500.00 10pub. 7544 My.B-v:my.22, 1 


ACTA N.o 118,085, — Montevideo, Mayo 2 de 
1963. — Barbosa Caravia y Cía., 
Walker y Sara Limited, (Canadá). 
gistrar la nierca 


- por- Hir- 
solicita re: 
ed 


4 


ACTA. No 118.106, — Montevideo, Mayo 3 de 
1268. — Jones y Cía. S. A., por Usv Pharmax 
cégutical Corporation, (E,U.A.) solicitan marca 
“OERIVAS”, clase 9 sjd. — Publíquese diez dias. 
Cpsecutivos. — La Dirección, i 


Clase 2 (sid), 
tivos. 
23) 


— Publíquese diez Cfas -L£On8ecU- 
— La Direrción. 


$82.250 10|pub. 1428 My:14- ¿V.MY 27. 


ACTA NQ 113. 068. — Montevideo, Abril 30 “da 
1968. — Barbosa Caravia y Cía, por Alfred Dune 


ACTA N0 118.206, — Montevideo, Mayo 10 de 
1968, -— Con esta fecha Oscar Bacot por Gre=" 
gorlo Poradosú (Montevideo), solicita la marca hill Limited, (Inglaterra), sollcita registrar 19 
“FIRODAL”, close 9. — Publíquese diez días ¡Luarca: HARVAND" clase 22 (aja). — Publio 
consecutivos. — La Dirección. pu diez días consecutivos, =» La Dirección" 


23) $ 500.00 “10[pub. 3054 My.15.-v.my.28. . 23) 600.00 10|pub. 7363 My.14-v.my.27. 


Bacot por i 
— Pubile J 


JN 


«— Con esta fecha Billy Fox, por Monsanto | 


E 
$500,00 1O[pub, 37 My.10-v.m9.23, ; 


h 


ES 


ayo 22 de 1968. 


«ACTA No 118,047, «. Montevideo, Abril 29 
de 1988, — Con esta fecha Guzmán González 
Ruiz por Cubalán Sociedad Anónima, de Mon» 
tevideo, “solicita registrar marca: FIÉSTA DEL 
COLOR, clases 4 y 5. — Publíquese diez días 
consecutivos, <—— La Dirección : 


23) $500.00 l0lpub. 7449 My.3-v.my21 


ACTA N.o 118.639. — Montevideo, Abril 29 de 
. 1968. -- Con esta fecha Knoll 4.6. Chemische 
Fabriken (Alemania), solicita la marca 


" 


/ de la clase 9. — Publíquese diez días consecu- 
tivos, — La Dirección. 

23) $ 1.500 10|pud. 7413 My.8.-v.my.21, 

: ACTA N.o 118,638. -— Montevideo, Abril 29 

de 1988, — Con este fecha Enrique “Tato por 


1 


Gevaert-Agía N.V, (Bélgica), solicita la. marca i 


de las clases 9 y 25. — Publíquese diez días 
consecutivos, — La Dirección. -* 
23) $1.500.00 10/pub. 7414 My.8-v.my.21. : 
y COPIAN 
ACTA N.o 118.089, -—- Móntevideo, Mayo 2 
'; de 1968. — Barbosa Caravia y Cía., por Arthur 
Guíaness Bon $ Company (Dublín) Limited, 
. (Irlanda) solicita «registrar la marca 


pasé 2, — Publíquese diez días consacutivos, 
La D 
23) 


CAICARA . 
¿ACTA No 118.086, -—- Montevideo, Mayo 2 de 
3968, — Barbosa Caravia y Cía, "por Hiram 


:gistrar la marca oocasalz 


. MN ds A ES . 
clase: 2 (sid), «= Publíquese diez días consecu. 


2 Dirección, , . 
$2.250.00 10jpub. 7429 My.8-v.my.21. 


E e o 


ACTA NO 118,103, -r Montevideo, Mayo 3 de 
53968, — Con esta fecha Billy Fox, por Sydney 
Ros8 Uruguay Limitada (Montevideo), solicita 
la marca . “GRAY FOR MEN”, clases 9 y 
“Publíquese diez - días” consecutivos, 
4 Dirección. : : : 
$ 1.000 


bivos. — 
23) 


10[pub. 7443 My.8.-v.oy.21, 


AA [O A 


, Montevideo, Mayo 3 de 


ACTA NQ 118.102, 


lases 6, 7,8. 
vos. La 
nt 23) 


1 


“e Publíquese diez días consecus 
Dirección 007 E 
$ 500.00 10/pub. 744 


2 My.8-vIny2l. 


ACTA NQ 118.084. »- Montevideo, Mayo 2 dé 
068, — Con está' fécha Billy Fox, por Hof. 
Emann-Lá Roche Ine,- (ER. UU,), solicita la 
'marga. “GERIUM”," tlases 9, 10, « Publíquese 
lez días consécutivós,: me Lá Dirección, 7  . 
:28) <> 09, 10/pub. 7443 My.8.-v.my.21, 


' Mohtevidea, Mayo 8 de 
es Nicolás Mojoli Rolón 
egistiar 1a THgrca * 


AC 1 
968... Con: está 
(Montevideo) sollct 


AA 


Yas elases 4 y . A. 
Scutivos, == La: Dirección. -- er 
*10[pub. 7432 My.4-%-my 31, 


23) 41.750. 


irección. 
$2.009.00 l0jpub. 7427 My.3-v.my.21. Ñ 


Walker y Sons Limited, (Canadá), solicita TO |: 


«] gecutivos. 


19 | vory y Company 
sn ¡Tegistrar la marca: 


9066, -— Con está feeba Canadian Hosebst Ami. 1 1968.- —Barbosa 
ed (Canadá) solicita la marca “HOSTAPHAN”, ¡Inc., (EUA), solicita registrar 


¿hm JAmited, (Inglaterra), solicita registrar la 
marca: HARVARD, clase 22 (s(d), — Publique. 
o 50, a días consecutivos, «* La Dirección, 


$ 

3 2 . 
i “ACTA No 115.072. -" Montevideo, Abril 3a de 
Ea «— Barbosa Caravia y Ofn, por Fabril In. 


7 DIARIO OFICIAB 


IO | 


paga ANA RN a in A . A , RO a 
+ ACTA N0Q 118.087. — Montevideo, Mayo 2 de, ACTA No 118.169, — Montevideo, Mayo 8 de 
¿ 1968, — Barbosa Caravia y via. por Famaz 8. A. | 198%, — Con esta fecha Oscar Bacet.por Gro- 
4 (Montevideo), solicitan registrar la marca ¿«gorto Poradosú (Montevideo), solicita la marca: 
¿ “GLUCOSA MIDA”, claso O. — Publíquese diez | “JACQUES FATH”, clases 4 y 5, =— Publíquese 
y dfas consecutivos, -— La Pirección. ¡ diez días consecutivos. — La Dirección... 
- 23) $ 500.00 loj¡pub. 7426 My.3.v.my.2l. 23) $590.00 .10¡pub. 7833 May.14-vmy.27. 

: - : A A A A 5 A A Y 
Í ACTA NO 113.640, —— Montevideo, Abril 29 de? ACTA NO 118,209, — Montevideo, Mayo 9 de- 
> 190638, — Con esta fecha Enrique Tato, por- 198%. — Barbosa Caravia y-Cía., por Socleté 


* Schering Aktiengesellscuaft (Alemania), solici". Guerlain, (Francia), solicita registrar la mar- 
ta la marca “ANGIOGRAYFIN”, de la clase 9, —— Ca : : 
Publíquese diez días conéecutivos,: —-.La Di. i 
rección, 

23) $ 500.00 10/pub. 7412 My.8..v.my.2l. 


Amr: 


“ACTA NO 112,037. — Montevideo, Abril 29 de 
1968, — Con esta fecha Enrique Tato por / 
Henderson del Uruguay S. A, (Uruguay), s0ll= 
cita la marca “CEPHARANTIN”, de la clase 10. 
e. Publíquese elez días consecutivos, — La Di. 

"rección. ' 
23) $ 500.00 lOfpub. 1418 My.8.-v.my.,21, * 
id 
ACTA Mo 272, ==» Montevideo, Abríl 29 de 
1988, -— Con esta fecha Guzmen González Rulz, 
' por Textil New York 8. A., de Montevideo, s0+ 
lícita la marca de servicio: BINTLEY, clase 31, 
¡— Publíquese diez días consecutivos, « La Di. 


rección, . 
23) $500,00 10]pub. 7376 My.7-V.my.20. 


A 


“ACTA N.o 273, == Montevideo, Abril 29 de 
1968. — Con esta fecha Guzman González Rulz, 
por Textil New York S.. A,, de Montevideo, soll- 
cita la marca de servicio: MAZET, clase 31, 
Publíquese diez días consecutivos, » La Di. 
eN 


157] i 
de a 


clase 10. — Publíquese diez Glas conseguíivos. 

—” La Dirección. : 
23) $ 3.750 10/pub. 7849 My.14-v.my27. 
$500.00 , Py my. es 
l0(pub. 1877 My.9.v.my.20, ACTA NO 118.199. — Montevideo, Mago 9 de 


nr eprecrma ; 
a 1968. —- Barbosa Caravia y Cía., por Colntreau 

ACTA N.o 118.044, —. Montevideo, Abril 20 de | Societg a Responsabflité Limite (Prancla), pd 
Í 


19688, —- Con esta fecha Guzman González Rui ; 4 
por Cubalan Sociedad Anónima, de Montevideo, licita registrar la marca y 
aolotta registrar marcas LINEA INCAICA, clases | AN 
. == Publiquese diez dí 2 
La Dirección. an conEecutlvo, me a 
23) $500.00 10(pub, 7378 My.T7-7.my.20, 
ACTA No 263, »" Montevideo, Abril 24 de 1968, 


«- José Luis Welker (Montevideo), sol 
marca de servicio : ), Solicita la 


4 


A 


para la clase 27, + Publíquese diez días con- 
- “La Dirección. 
23) 10|pub. 7028 My .1-v.my.20. 
'ACTA No 118.045, »= Montevideo, Abril 29 de 
1968, -- Con esta fecha Guzman González Rulz, 
por Cubalan Socledad Anónima de Montevideo, 
solicita registrar marca: LINEA AZTECA, 0lar 
ges 4 y 5, — Publíquese diez días consecutivos, 
“* La Dirección, a : 
23) $500.00 1O]pub. 1379 My.7.v.my.20.: Ñ 


$1.750.00 


an 


clase 2 (licor). — Publíquese diez días conse» 

cutivos, »" La Dirección. OS ] | 
23) $ 3.750 10/pub. 7850 My.14.-V.m03 27. 
a 7 ¡ 


ACTA. NOQ 113.170. — Montevideo, Mayo 8 de 
1088, —= Barbosa Caravia y Cía., por Rouússél= 
iUcdaf Socióétá Anonyme, (Francia), soticita 10% 
í gletrar 14 rmarca “QOGYTEST”, clase Y (s]d). -—— 
| Publíquese diez días consecutivos,” «e Din 
¡rección. > , AS 
23) $ 500.00 10[pub, 7851 My.14.-v.my.27 


r CARAS TIRANA RN . 

ACTA No 118.069, + Montevideo, Abril 30 de 
1968. — Barbosa Caravía y Cia, por H. L, Saz 
Limited, (Inglaterra), solicita 
BAFOY, clasa 22. — Pu» 
blíquese dlez días consecutivos, —* La Dirección, 

23). $500.04 10[pub. 7361 My.TeV.my.20, : 


ACTA NQ 118.170. — Montevideo, Mayo 8 de 
1968. — Con esta fecha Oscar Bacot por Man» 


ÁCTA, No 18.071, . Montevideo, Abril 20 de nlse Emos. Sucesores (Paysandú), solicitan 19. 
y Caravia y Cla., por Blue Bell UN Es a dad 
marca: ig z - 


consecutivos, — La Dirección, 
2, +; $1,750.00 10[pub. 7365 My 1-4 .10y.20, 


ACTA No 118.098, -» Montevideo, «Abril 30 de 
1968, — Barbosa Caravia y Cía., por Altred Dun. 


e 

o Da ne 

¿clases 2,“ Publíquese diez úlas consecutivos. ' 
Dirección o 
$ 3,000 

ACTA -M.o 117.921, — Montevidso, Abril 22 de 

1988, =m Barvat y Cikato por Laboratorios Dia: 

pert 8, A, (Montevideo) solicita la marca MAS+. 

TISAN, clases 1, 3 y 9. — Publiqueso dióñ días. 

eonsecutivos. ¿2 La Dirección, A 

23) $900.00 10|pub. 7027 My.14-v.my 27. 


“dom La .oo> - 
$500.00 1O|pun. 7262 My.T-wimy.20,, : ]. 23) 10/pub, 2634 My vaa”, 


ternacionel 8, A, (Montevideo), solicita regis. 
trar la marca: CARICIA, clase 17, -—- Publique. 
pe diez días consecutivos, m La Dirección. vi 


clases 4 y 5 (Ga). — Publíquese dién y 


500,00 10¡pub. 7363 - My.7-v.my,20. 


ACTA No 279, — Montevideo, Mayo 14 «e 
/ 1968. — Con esta fecha Tintorería Saudoz $. A, 
. (Montevideo) solicita la marca: 


A 


eo 2 
A TINTONDEDIA 


SAWDOZ S.A. 


GERYICIO CivlRaO 


clase 23. -—— Publiqueso diez días consecutivos, 
«- La Dirección, 
23) $ 2.000 10jpub. 8220 My.21..v.Jn.3. 


ACTA N.o 118.234. — Montevideo, Mayo -13 de 
1963. — Barbosa, Caravia y Cíe., por National 
Distillers and Chemical Corporation (EUA), 
solícitan registrar la maroa; 


BELLOWS 


clase 2 (sid). -— Publíquese diez días conse 
cutlvos, —— La Dirección. 
23) $1.250.00 10|pub. 8099, My.20-v.my.31, 


(EA 

ACTA No 113.228, — Montevideo, Mayo 13 de 

. 1968, — Milprint Uruguaya Sociedad Anónima 

(Montevideo), solicita la marca “POLAM” 

clase 6. — Publiquese diez días consecutivos, 
“— La Dirección. - 


23) $500.00 10ipub. 8075 My.20-y.my.31. 


ÁCTA N.o 118.229. — Montevideo, Mayo 13 de 
1968. — Milprint Uruguaya SOciedad Anónima 
(Montevideo), solicita la marca: “LACTOPOL” 
clase 6. — Publíquese diez dias consecutivos. 
<— La Dirección. : . 

23) $500.00 JOjpub, 8074 My.20-v.my.31. 

, rr. 

ACTA N.o 118.233, — Montevideo, Mayo 13 de 
1988. —— Barbosa, Caravia y Cía., por National 
Distillerg and Chemical Corporation (EUA) so- 
licitan registrar la marca “MERITO” clase 2 
(ron) .— Publíquese diez días COnsecutivos, —— 
La Dirección, : 

23) $500.00 16/pub. 8100 Ny,20-v.my.31, 


e 
ACTA Ni0 113.235, -— Montevideo, Mayo 13 de 
1768. — Barbosa, Caravia y Cía., por Delalan- 
de S. A, (Francia) solicitan registrar la marca 
“CARDIORESPYL” clase P, — Publíquese diez 
días consecutivos, — La Dirección, 
23) £500.00 10/pub. 8101 My.20-v.my 31. 


ÁCTA N.o 118.232, — Montevideo, Mayo 13 de 
1963. — Barbosa, Caravia y Cía., por National 
Distillers and Chemical Corporaticn (EUA), 
eolicitan registrar Ja marca "“KAMCHATKA” 
clase 2 (vodka). .— Publíquese dlez días con- 
Gecutivos. — La Dirección, 

23) $500.00 1O|pub. 8102 My.20-v.my, 31, 

A e. 

ACTA N.o 277, — Monteviaeo, Mayo 10 de 
1968. — Con esta fecha, Guzmán González Rulz 
por Luis Omar Scarone, de Montevideo, solici. 
ta la marca de servicio: “OCASA”, para la cla- 


A 


Publíquese 
diez días consecutivos, — La Dirección. 
23) $500.00 10jpub. 7637 My.10-v.my.23, 


ÁCTA-N.o 118.046, — Montevideo, Abril 29 de 
1968. ,— Con esta fecha Guzmán González Rulz 
por Cubalán Sociedad Anónima de Montevideo, 


solicita registrar marca LINEA OLYMPICA, , 


clases 4 y 5. — Publíquese diez días consecus 
tivos, «— La Dirección, 

23) $500.00 lOjpub. 7448 My.8-v.my.21, 
. rar 

ACTA N.o 113.181. — Montevideo, Mayo 8 de 
1968, — Con esta fecha, Guzmán González Rulz 
por León Sabaj S. A. de Montevideo, solicita 
la marca; “LEONARDO STRASSI” para la cla. 


se 14. — Publíquese diez días consecutivos, =—. 


La Dirección, . 
23) $500.00 10jpub, 8128 My.20-v.my.31. 
rr 
ACTA N.o 118.185, — Montevideo, Mayo $ de 
1988, — Con esta fecha, Guzmán González Ruiz, 
por Compañía Primus del Uruguay $5, A., de 


Montevideo, solicita la merca: "LUX” para cla- ¡ 
se 8. — Publíquese dlez días consecutivos, — 


La Dirección, 
23) $500.00 10|pub. 8129 My.20-v my.31. 


A rr ica : 
ACTA N.o 118.186, ontevideo, Mayo 8 de 
1968. —- Con esta fecha, Guzmán González Rulz 


por Compafía' Primus del Uruguay S. A. de; 


Montevideo, solloita la marca: “LUX” para cla- 


se 19. — Publíquese diez días cCunsecutivos. «o 
La Dirección. . . s 
23) * $500.00 10|pub. 8130 My.20-v.my.31, 


tn. 

ACTA N.o 118,074. — Montevideo, Abril 30 
de 1968. — Con esta fecha Guzmán González 
Rulz por Blectro Avenida: 2, A. (de Montevi. 
deo), solicita registrar la marca, 


E 


para la clase 12. — Publíquese diez días cun- 
secutivos. — La Dirección. 
23)  $1.500.00 10|pub. 


ACTA N.o 118.153, — Montevideo, Mayo 7 


de 1268. -—— Jones y Cía, 8. A. por Rosen- 
thal Aktiengesellschaft (Alemania), solicita 
marca, 
* 
. NIZA 
clases 6, 18-y 22 (según detalle). — Publi 


quese diez días consecutivos. .. La Dirección 


23)  $1.500.00 10jpub. 7605 My. 10-v,my.23, 


o E AR ar v 
ACTA NQ 118.049, — Montevideo, 29 de Abri] . 


e 1968. — Con esta fecha Guzmán: González 


ulz por Cubalán 8. A. Uruguay, BOlicita reglas» ¡ 


rar la marca: “NEERO”, para las clases 4 y 5, 


se 26, — Publíquese diez días cunsecutivos, —)- Publíquese diez días consecuti — ] . 
La Dirección. . tección, vOS, La Di 
23) — $500.00 1Olpub. 8126 My.20-v.my,31, 23) $500.00 lOjpub. 7451 My.10-v.mp.23, 


ACTA N.o 118.247. — Montevideo, Mayo 14 de 


1983. -— Con esta fecha, Rómul: Máno Au- 


rucci por Unilever Limiten 27» aterra), solicita marca 


A - - 


NN 


AMARILLO, Li , 
E nr 
EL 


LERASB 
s 'E0ABKA M 


AS Poza, 
MUA 
BLANCO 
pisas 
4 
NES! 


a 


clases 1, 6, Y y 13, — Publíquese diez días con secutivos. — La Dirección. . 
y . : 2 


PS Y 
4 e NERRA 
LETRAS ANQrÚNaS 
SUMABAN NEGRA 


[ERA 


pario 

A 
RO LAMIÓ , 

A QHbo 1 

AS NcCóAS 

eta 
-oÉp0 ROTO 

” LETRAS BLANCAS 

co BLAN Y NEGRO 


PE 


fora BiaMiOS 


$NES 


FOLDO VERDE 


? 


O A a A 


$7.500.00 10/pub. 8139 My.20-v.my.31, 


71688 My.10.v.my.23,'; 


Mayo 22 de 1968 


> ACTA N.o 118.246. — Montevideo, Mayo 14 
¿de 1968. — Jones y Cía, 8. A, por Lotíe Co, 
(Japón), solicita la marca, “LOTTE” clad 
se 1 (según detalle). — Publíquese diez díad 
consecutivos, — La Dirección, 

23) $500.00 10/pub. $212 My.21-v.jn.3, 


ACTA N.oo 118.256, — Montevideo, Mayo 11 
fe 1963. — Con esta fecha Samy S, A. (Uru. 
Way), solicita la marca, "SYLVAPEN” de lg 
ciase 17. — Publíquese diez díág consecutivos; 
— La Dirección, : 

23) $500.00" 10/pub. 8197 »y.21-7.Ín.9. : 


ACTA N.o 118.190. — Montevideo, Mayo 9 de 
de "1968, —. Con esta fecha Publicolor Ltda, 
(Uruguay). solicita la marca, “DECORPLAST” 

' de las clases 8 y 19, — Publíquese diez días 
: constcutivos. — Jia Dirección, .. 
23) $500.00 lOlpub. 8196 My,21-v.jn.3. 


| ACTA N.o 118.240. —. Montevideo, Mayo 14 


¡de 1268, -- Con esta fecha Casa Danubio Sa 
"A. (Montevideo), solicita la marca, "SECA= 
PRONT” clase 8 (detalle), — Publíquese por 
dlez días consecutivos, — La Dirección. 

23) $500.00 lOlpub. 8217 My.21-v.jn.3. 


[ACTA N.o 118,221, — Monteviden, Mayo 13 
¿de 1568. — Con esta fecha Oscar Bacot por 
Gregorio Poradusú (Montev'dsa), solicita la 
marca, “EZZIN” clese 9 (detaMe). — Publl. 
quese diez días consecutivos — La Dirección) 
23) $500.09 10/pub. 8213 My.21-v.Jn.3. 


ACTA No 118.223. — Montevideo. Mayo 13 
de 1968, —— Con esta fecha Billy Fox por The 
Singer Company (EL. UU.), solicita la marca, 
“MULTIPUNTO'” clase 11. — Publíquese diez 
días consecutivos. — La Dirección, 

23) $500.00 10|pub. $219 My.21_v.ja.3. 


A 


ACTA N.o 118.267. — Montevideo, Mayo 17 de 
10683. — Con esta fecha Rómulo Marne Aurucei 
por J. y E. Atkinson Límited (Ingln”""ra) S0u 
licita marca 


DR 
/ (2) = 


— La Dirección. 
23) $ 3.500 10|pub. 8318 My.21.-v.jn.3, 
ACTA N.o 118.259. — Montevideo, Mayo 17 de 
1968. — Con esta fecha Eduardo Araújo Fabing 
(Montevirieo), solicita registrar la marca 


Weelmeark 


, 3 
A 
SRA e. 

LAS 


de clases 4, 5 y 19. — Publíquese dlez dias CONe * 


secutivos. — La Dirección, 


23) -. $ 2.500 10/pub. 8291 My.21.-v.3n.3, 


ACTA N.o 113.207. — Montevideo, Mayo 10 de 


1968. — Con esta fecha P, Dubourg por Inés 
Diez (Montevideo), sollcita morra 


icallg 
£ 
E OQUIS 
a 
clase 10% — Publíquese urez días consecutivos, 


=- La Dirección. 
23) $ 2.500 l0pub. 8225 My.21.-v.In.3. 


o 


- de or > ; 
FE CO 
. . . y 
clase 10. — Publíquese G:ez días consecutivos. 


P 


e 


AF 
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A e 


pr — E AT AAA A == : > 
ACTA N9Q 118.203. — Montevideo, Mayo 10 de 1968. -—- Con esta fecha Rómi's Marne ACTA NO 118.205, — Montevideo, Mayo 10 úe 
Aurucci por Unilever Limited, (Inglaterra sol cita marca 1968. — Con esta fecha Oscar Bacot por Gre. 
. r gorio Poradosú (Montevideo;, solicita la marca 
“CARAGARD”, clase 9. — Publíquese diez días 
consecutivos. — La Dirección. 
? 23) $500.00 l0¡pub 8055 My.21.v.jn.3. 
ACTA N.o 118.251. — Montevideo, Mayo 14 do 
1968, — Barvucsa Car.via y Cla., por The 
Parker Pen Company, (UA), solicitan regls- 
, trar la marca, “CORONIT” clase 15 (segúa 
* ¡ detalle). — Publíquese diez"dias consecutivos. 
— La Dirección, 
i 23) $500.00 JOjpub. 8297 My.21-v.jn.3, 
ACTA No 113.252. — Montevideo, Mayo 14 
de 1968. — Barbosa Caravia y Cla., por Chas 
sebrough-Pond's lInc., (EUA) solicitan reSige 
«, trar la.marcA, “STAY” ciase 10 (según detalle). 
$ ¡— Publía “AP gliez días consecutivos. — La 
7 | Direccior H 
Ni 23) pot0.00 1lO0|pub. 82986 My,21-v,jn.3. 
1 É > 
* ' ACTA N.o 118.248. — Montevideo, Mayo 14 
de 1968. — Con esta fecha Eduardo Araúio. 
. Fabini (Montevideo) solicita registrar la mar. 
Ñ N . ca, “WOOLMARK” de las clases 4, 5 y 19. — 
00 MESIO AMADO + Publíquese diez días consecutivos, — La Di. 
. : rección, 
clases 1, 8 2 y 13. — Publiquese diez días consecutivos. — La Dirección. 2 . . 82 .31-v.j0.3. 
23) $ 7.500 lOjpub. 7912 My.15.-v.my.28. 3) $500.00 lO|pub. 8290 My.31-".3n.3 
+ ACTA NQ 118.209. -— Montevideo, Mayo 10'de | - ACTA NO 118.214, —- Montevideo, Mayo 10 de, a a ema ideo, Mayo 9 de 
1068. — Con esta fecha Rómulo Marne Aurucci | 1968. — Barbosa Caravia y Cía. por Grundig 1ded) lícita, 1 “OCEAN-CITY" 1 
! . E. Atkinson  'mited,  (Inelaterra) | Werke G. m. -b. H. (Alemania), solicitan re. Y?de0), Solicita la marca, a ca 
por J. y , se 23. — Publíquese diez días ronsecutivos, 
solicita marca gistrar la marca — La Dirección. 
: 23) $500.00 l10jpub. 8226 My.21-v.jn.3. 
0 A '. ACTA No 118,187. — Montevideo, Mayo 9 de 
- 1 1968. — Con esta fecha Jaime Fidalgo Hera 
nández (Montevideo), so'lcita la marca, “TOPO= 
GIGIO” clases 4, 10 y 14. — Publíquese diez 
“OLONI días consecutivos, — La Dirección, Ñ 
23) $500.00 10[pub. 8227 My.21-v.ín.3. 
ACTA N.o 118,244, — .Montevideo, Mayo 14 
Or ¡Tilel de 1968. — Con esta fecha Billy Fox, por Syd 
0 € : bey Ross Uruguay Limitada (Montevideo), sos 
> NS : | Meita la marca, “PALWIN” clase 9. — Pubif.e 
elases 12 y 21, — Publíquese diez dias const- quese diez días consecutivos. — La Dirección, 
oo cutivos. — La Dirección. 23) $500.00 JO|pub. 8213 My.21-v.jn.3. 
se o. 23) $ 2.500 10/pub. 8029 My.15..v.my.28. o 
ds organ ACTA N.o 318.242, — Montevideo, Mayo 14 
trancé ACTA NO 118.213. —. Montevideo, Mayo 10 de de 1988. — Con esta fecha Billy Fox. nor Korí= 
-TE : 1968. — Barbosa Caravia y Cía, por Comptol" man y Schulte N. V. (Holanda), solicita a 
SS Nouveau de le Parfumerie Société Anonyme, marca. “BIOKES” clases 9 y 13 (detalle), 
(Francia) solicita registrar la marca . Publíquese diez días consecutivos. — La Di. 
. ue jijez dias consecutl tección, - 
7 c o on se dlez dias e “ | 23) $500.00 10|pub. 8214 14y.21.v.jn.3, 
¿ .20 10jpub. 7913 My.15.-v.my.28, j Í ACTA N.o 188.241. -— Montevideo, Mayo 1% 
o - H ¡de 1968. — Con esta fecha Billy Fox, por 
av” 125.210, — Montevideo, Mayo 10 de | | Bobbie Broocks,  Incporporated, (EE.UU.!, 
Lo. o Vs esta fecha Rómulo Marne Aurucel - , Solicita la marca. "BOBBIE BROOX£” clase 5. 
Ñ de o ve. Atkinson *'mited, (Inglaterra j -- Publíquese diez días conseuvtivar. — La 
102 f Dirección, 
> or 3 22 $500.00 10[pub. 8215 My.21-v.5n.3. 
Ml o 
- 1 / ACTA No 113.255. — Montevideo, Mayo 14 
: de 1968. — Con esta fecha industrial Plástica 
Limitada (Montevideo), aniicita la macrra, 
: : “CELUPLAST” clases 6, 12, 15 y 2%, -- Publí. 
E . quese diez días consecutivos. — la Dirección. 
j 23) $500.00 10[pub. 8216 My 21.v.311.3. 
ACTA No 118222. — Montevideo, Mayo 13 
de 1968, — Con esta fecha Billy Fox por Mos 
torola Inc. (EE. UU.), solicita la marca, 
a / 
| | N 
. A / . 
“clase 10: — Publíquese diez úlss consecutivos. - iS) $ 
er — La Dirección. . 
” + 28) $ 4.000 JO(pub. 8031 My.15..v.my.28. 1 
yn . gases 0, 11, 12, 15, 16, 21 y 2, — Publíqueso 
0% . O 118.188, — Montevideo, Mayo Y de ez días consecut'vos, — La Dirección. 
— clase 10. — Publíquese diez dias comsecuti. ¡ ,¿a0 TA on esta fecha Oscar Bacot por Esso 23)  $2.500.00 10|pub. 8221 My.21_v.Jm.8. 
- vos, —-La Dirección. / Standard Ol Company (Uruguay) 8, A. (Mon- e És 
ye 23) — $ 3.500 l0|pub. 71914 My.15.-v.my.28. tevideo) solicita la marca. : Í_ AFTA No 118.245. — Montevideo Mayo 14 
i o : : de 1988. — Jones y Cía. S. A. por Brhlen Ma. 
nufacturi TR: 
ACTA NO 118.215, — Montevideo, Mayo 10 de ENJAY: marca 08 Company Inc (1 S 1.9, solicita 
1968, — Barbosa Caravia y Cía, por Varlan |: : 
Associates (EUA), solicitan registrar la mar- 
ca “VARIAN” clases 12 y 18. — Publiquese diez | Clases 1, 4, 5, 7, 8, 10, 12, 14. 15, 19. 24 1 25. — De 
días consecutivos, pl Direcc'ón. Ñ O ez días consecutivos. — La. Dl > 
, 2) $ 500.00 J0[pub. 8032 My.15.-v.mp.28. 23) $ 2.000 1O/pub. 8056 My.15.-v.my.28, ' Ney 
Ñ : tru 
ACTA NO 118.211. — Montevideo, Mayo 10 de ACTA NO 118,090. --. Montevideo, Mayo 2 de BEMNLEN 


1968. — Barbosa Caravia y Cía., por N, V., | 1988, — Con esta fecha Guzmán González Rulz. 
Sigarettenfabriex Ed. Laurens “Le Khedive” | por Cubalán S. A. o NA re. ' 
(Rolanda), solicitan registrar la marca “CEN. | gistrar la marca: “P A”, clases 4 y 5. — ] . 
z TURY”, dias 22, — Publíquese diez días con- | Publíquese diez días consecutivos, — La Di. clase 11, — Publíquese diez días consecutivas 


E tecutivos, — La Dirección. rección. . -— la Dirección. 
: .23) — $ 500.00 10/pub, 8033 My.13.-v.my.28, 23) $ 500.00 IO[pub, 7888 My.14.-v.my.27. 23) $2.000.00 10/pub. 8211 My.21-0.3n.3. 


4 


EPARIO- OEICIAS - - ' Mayo 22 de 1968 


A ea 


e Pe io E DAI 
comes de Lomercio 


ACTA Ho 118.156. «= Montevideo, Mayo 2 
de 19£2. — Barbosa Caravia y Cla.. par Ames 
sican ilome Products Corporation: (EUA), 59 


ley N.o 10.089, se ordene. esta publicación. = p,cor=" Ki 
, Bernardo Tedesco, Director. — Olga Dolgado, ¡; y 


Secretaria. . 


licita registrar la marca, “ANNE FRENCE”. 23) $ 1.000,00 lÚjpub, 7441 Mp.8-.v.my.21, ' ” = A 
clase 10. — Publíquese diez días consecuti- : rr ul 


Interviniendo Beltromini, Sánchez y Blan. 

A No. 16.982. — Montevideo, € de Ma-. “0: GERTRUD FISCEER prometió en venta 

de 06S Con esta fecha, Mario Brusions.* Nelly Esther Spinak el almacén de Marco 
Men , - n3 1402, Acreedores Colonia 833, plso 1. 

23) $S00.00 20|pub. 7670 My.10-v.jn.6. 


vos. —— La Dirección. ¡ 
23) $500.00 10[pub. 7630 My.10.v.my.23, j 


AAA 


" , (n.) de Montevideo, solicita patente de 1n- 
+ ACTA N.o 118,136, — Montevideo, Mayo 7 de; vención para: “Nuevo accesorio para cortar el; 
1938. — Con esta fecha Clara Bask de Kasou- [| 


to (Montevideo), solicita la marca, . y Ordena esta publicación. 
: : ¿ desco, Director, — Olga Delgado, Secretariu. 
: * 24) $ 1.000,00 10|pub. 7552 May.9-v.may.22, 


Prometimos vender a la sociedad SucesOres 
[de Carlos Sanz el comercio de artículóg para 
í hombre gito en 38 de Octubre 3671, Acreedores 


A 


"1 Vel 
TIVAS + 

Es E 2. loli a A 
| 22 ventas DEFENSA 2053 1] 


A A. 

. » mw .Publlquese 
.consecutivos. — La' Dirección. o 
23) . $4.500.00 10|pub. 7658 My.10.y,1my.?3. 
Ñ ús A . . . — $ -. 


+24-Trámiles de Palentes -de 


"a 


pa A 


Invención y Privilegios 


industriales. 


¿MINISTERIO DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
A] : DIRECCION DE LA PROPIEDAD 

Ñ INDUSTRIAL, + 

ACTA No 16.963, — Montevideo, Mayo 71 
de 1968. — El señor: Adolfo Goliardi (Mon. 
tevídeo), solicita patente de invención para 
"Nueva Barredora Mecánica o lo similar” de 
acuerdo a la Ley N.o 10.089, se ordena esta 


publicación. — Bernardo H. Tedesco, Direc.! 


tor. —— Olga Delgado, Secretaria. : 


24)  $1.000.00 1Ojpub. 7649 My. 10.7. my.23. 


ÁCTA N.o 16.960. — Montevideo, Mayo 3 de 
1988. -— Con esta focha, el señor Ing. Ido 
Pisanl, de Montevideo, Uruguay, ha solicitado 
petente de invención por el término de quin» 
co años para “Generadores FPisant! y Gs 
acuerdo con lo que dispone el artículo 3.0 
del decreto reglamentario de la leg N.o 10.089, 
se ordena la presente publicación, —— Ber- 


“nardo H. Tedescó, Director, — Olga Delgado, 
Secretaria. , o 
e 24) $ 1.500.00 10[pub. 71435 My.8-7.my,21. 


'- ACTA N.o 16.939, — Montevideo, 3 de Mayo 
de 1963. -. Con esta fecha, Jonea y Cía, S, A., 
por Kureha Kagaku Kozyo KabushikY Kalsha, 
(Jrpón), ha solicitado patente de invención 
. por término "dá quince años para “Mejoras 
en “y relacionadas con um procedimiento y 


apárato para la beparación continua y Cristan: 


lización de una sustancia orgánica”, y de 
acuerdo con la” que dispone 21 artículo 3.0 del 
decreto regleméntario dé la ley N.o 10,089, se 
ordena la presente publicación, — Bertardo 
H. Tedesco, Ditector, — Olga Delgado, Be- 
cretaria. - e : 
24) 3 1.500.00 lójpub. 7439 My.8-v.my.21.* 
h . 
'".'ACTA No 14,056, —- Montevideo, Abril 30 de 
1968. — Con esta fecha, GóOmeroz Unidos 
S. A., (Montevideo), solicita patente de in- 
vención para “Nueva baliza o lo similar”, de 
acuerdo a la ley No. 10.089, se ordena esta 
publicación, «— Bernardo Tedesco, Director, —— 
Olga Delgado, Secrétaria. 
24) $ 1.000.00 10jpub. 7440 My.8-v.my.21, 


ACTA N.o 16743, -—— Montevideo, Noviembre 17 
de 1837. —. Con ésta fecha,  Bllly Fox, por 


KevadW Brown y Jobn' Frederick Cavalla, (In- 
glaterra), solicita .patente de invención para 


% 


re ta. 


diez días 


ACTA No. 18.961, —= Montevideo, Mayo $ 
de 1968, — Con esta fecha Jones y Cía, S. A. 


América, ha solicitado patente de invención 
por el término de quince años para; “Un motor 


: Compresor”, -y áe acuerdo con lo que disponé 
. el artículo 3.0 del Decreto Reglamentario de 


la Ley N.o 10.089, se ordena la presente pu. 
blicación. -—- Bernardo Hugo 'Tedeseo, Direo 
tor, — Olga Delgado, Becretaria.  , “ 

24) $1.500.00 10/pub. 7545 My.9.Y.my.22. 

A 

- ACTA N.o 16.149, — Montevideo, noviembre 22 
de 1987, »- Con esta fecha Billy Fox por F, 
Hoffmann La Roche y Co. Aktlengeselischaft 
(Suiza), aolicita patente de invención, para: 
“Procemidiento para la preparación de deriva» 
dog de Benzodiacepina”, de escuerdo a. la ley 


N.o 10.089, se ordene esta publicación. * 


o 


, Bernardo Tedesco, — Oiga Delgado, Secretaria, 


24) $1.000.00 JOjpub. 7841 My.14-v.my.27. 


[ACTA No 16.153, « Montevideo, noviembre 23 
de 1967. — Con esta fecha Blily Fox por Y, 
Hoffmann La Roche y Co. Aktiengesellschaft 
(Suiza), solicita patente de invención para: 
“Procesó para la preparación de Derivados de 
la Fenacina”, de acuerdo e la l2y N.o 10.089 se. 
ordene esta pubicación. — Bernardo Tedesco, 
Director. — Olga Delgado, Secretario;- 

24) $,1.000,00 J0|pub. 7832 My.14-v.my.27. 


ACTA NQ 16.986, —-— Montevideo, 10 de Mayo 
de 1988. — Con esta fecha, el señor Nelson M. 
Bogglo Suanes, de Montevideo, Uruguay, ha 
solicitado patente de invención por el término 
de quince años para “Un aparato para trazar 
líneas o filetes”, y de acuerdo con lo que 
dispone cl artículo. 30 del Decreto Regla. 
mentario de la ley N.o 10.089, se ordena la 
presente publicación. — Bernardo H. Tedesco, 
Director. — Olga Delgado, Secretaria. 

24) $1.500.00 10[pub. 7911 My.15-v.my.28. 


ACTA N,o 16.212,: -- Montevideo, Diciembre 
27 de 1966. — Con esta fecha, Guzmán González 
Rulz, por Farbenfabríken Mayer Aktlengesells- 
chaft, solicita patente de invención para: “Pro. 
cedimiento para la preparación de 5-Nitro.Fru- 


Turiliden- (2). Imino Derivados” y conforme la Y 


Ley 10.089, ordénase esta publicación. — Ber- 
nardo Tedesco, Director. — Olga Delgado, Se- 
cretarla, . 
23) $1.600.00 10]pub. $131 My.20.v.my.3l. 


ACTA No 16.762. -- Montevideo, 


Hofímann,.La Roche y Co. Aktlengezelischaft 
(Suiza), solicita patente de invención para: 
“Procedimiento para la preparación .de. derl- 
vados de Fenil-Alanina”, de acuerdo a la Ley 
N.o 10.089, £e ordena esta publicación. 
Bernardo Tedesco, Director. — Olga Delgado, 
Secretaria. 

24) 


$1.000.00 10/pub. 8223 My.21-v.jn.3. 


¿ 
si 


por Arthur James Gbirenbaver úe E. U,, : 
Ú 


ACTA N.o 16.771, — Montevideo, Diciembre 
11 de 1967. — Con este fecha Billy Fox, por 
Merck y Co. Inc. (EE.UU.), solicita patente 


Noviembre 
30 de 1267. — Con esta fecha Billy Fox z 


en el mísmo. Ley 28 de Setiembre de 190%). 
-- Montvideo, Octubre 13 de 1967, LUIS. 
BIANCHI FAGGI — ELIDA HAYDEE LOPEG 
de BIANCHI. . 
25) $1.600.00 20/pub. 8076 My.20-v.J0.14, 


Prometi vender lá carnicería sita en Cufré 
N.o 2741, Acreedores presentarse alí, (Ley 26 
de Setiembre de 1974), — Montevideo, Abril 6 
de 1968, — MAXIMO TELMO NIETO, 

25) $800.00 20]pub. 8140 My.20-v.J1.14, 


* Prometí ceder derechos compra Bar y Horno, 
sito en Rivera 3200 a Ramón Lorenzo y Eladio 
Fernández, y : 
“ Aoreedores: Pza, Independencia 81í Entro 
Pls0. Ley 28/9/904, -—— Montevideo, Abril 5/288.; 
— MARIA ELENA MACHUCA. 

25) -$800.00 20pub. 69%) Ab.i7-v.my.18. 


-A los efectos previstos por Ley 28 de Setlem- 
bre de 1904, se hace saber que la Caja Popular, 
de Fomento Agrícola Ganadero-de Salto ha 'pro.; 
movido su inscripción al Banco Español y Te-* 
rritortal, Unión de Bancos del Uruguay quien 
tomará a su czrgo el activo y pasivo de la mis. 
má: Acreedores presentarse al Contador. Jorgo 
Edeso, (23 de Mayo 401, Montevideo). 

25) $2.400,00 20]pub, 6555 Ab.25-v.my.23. 


Ley 26 de Setiembre de 1904, Prometimos vgno 
der a María Cristina Balones el restaurante, 
confitería y despacho de bebidas fermentadas 
“Mejilón” de Gregorio Sanabria 937 de Pio! 
tiápolis. Acreedores a Piriápolis, Tucumán 1031.:' 
«= ANTONIO ARCANA y ANTONIA PANELLA 


de AROANA. . 
25) $ 1.600 20/pub. 6593 Ab.25.-v.my.23. 


Interviniendo A. Sanjurjo y Cía, de la Aso 
ciación Nacional de Balanceadores de Uruguay! 
1923, prometí vender mi negocio de Almacén] 
sito en la calle Itacurubí 1445 4 Valentími 
Aceveda Díaz, p 

Acreedores en Oficinas, ley 268/9904, «== Mod» 
tevideo, 2 de Abril de 19863. — OLGA GALAUZÍ| 
PACHECO. — ANGEL OSVALDO CORTINHA., : 

25) $ 1.600,00 20/pub. $003 Ab,17-Y.my.16. * 


4 
AN 


Prometí vender a Hugo Ciermán Nievas la 1/2 
indivsa del Comercio Guca SRL (Gomera), cñs - 
Me José T,, Terra N.o 2301, Acreedores: San JO= 
s6 1079, esc, 303. — DELTA MERCEDES MOU= 
RIN RODRIGUEZ DE ACUÑA. ; 

25) $800.00 20/pub. 7240 My.6-v.my.31. 


Prometimos vender a Alfonso Ouquelo, Bazar 
y ferretería, calle TUruguayana 3150, ciudad. : 
acreedores en dicho comercio, — FERNANDO : 
MARCOS. — ARACELET VILLAFAN. : : 

25) $300.00" 20/pub. 68126 Ab.18-v.my.17. 


ELBIO ORTEGA y MOISES MIZRAJI vendits 
ron su comercio, sito en Río Franco 1322, Los: 
cal 107, a Elbio Ortega. Acreedores; en el cae. 
merclo. " . . 

25) $ 800.00 20]pub. 6895 Ab.29.-7.my.270 : 


Ley G de Setiembre de 1904. Prometí en venta Ñ 
a Julio César Sena, cafó y bar de Florida 1546, . 


de invención — para: “Procedimiento para. 

la preparación de Pencimidazoles  Susti,| Acreedores en el comercio, — ALFREDO DUBRA 

tuidos”, de acuerdo a la Tiey N.o 10.089, se! LAMAS, : 

ordena esta publicación. — Bernardo Tedesco, | 2% $800.00 20|pub. 7017 My.2-v.my,29, 

Director. — Olga Delgado, Secretaria. l , 1 
24) $1.000.00 lolpub. 8222 My.21-v.jn.3. = rr rr. 


ACTA N.o 16.913, — Montevideo, Marzo 28 


4 


Prometí vender a don' José Antonio Durán ¡ 
Pérez, la mitad indivisa del comercio del cas] 


de 198, — Con esta fecha Enrique Tato, por! tel “Nuevo Madrid”. sito. en, la finca 654 de 


Flamagas S, A. (España), solicita patente del 
invención para “Soporte para Encendedor” y! 
de acuerdo a la Ley N.o 10.089, se Ordena esta | 
publicación, — Bernarád H. Tedesco, Direc. 
tor, —'“Olga Delgado, Secretaria. fi 

24)  $1.030,00 10(pub. 819 My.21-v.Jn.3. | 


ACTA N.o'16.965. -—. Montevideo, Mayo 9 de; 


| 1988 — Con esta fecha José Karpelesz (Mon: 
-tevide0), 


solicita patente de invención para! 
“Nueva cama plegable o lo similar” y de, 


acuerdo a la Ley No 10.080, se ordena está ; 


publicación, 


— Bernardo H. Tedesco, ' Direc- ' es presentarse en el Estudio del Dr. Jugo 
tor.. — Olga Delgado, Secretaria. - E 


“Compuestos heterocíclicos”, de acuerdo a la A 24)  $1.009.00 10pub. 819 My.21.v.Ín.3, 


la calle Rincón. Acreedores en el mismo, (Ley 
28 de Setiembre * de 1904). DOMINGO 


25) $1.600.00 20ipub. 7139 My.Lv7.my.30, 


A 
a 


GONZALEZ COSTAS, 


¡_ÁÓOEÓTO0OC$O5SSA 
Ley 26 de Setiembre de 1904, CELIÁ MARIA 
BARIZANO prometió vender 4 Germán Trin- 
dade el comercio denorminado: “Cafó' Central” 
que en el ramo de cafe, har, bebidas alcohóa 
llczs, almacén y 'aneros está instelado en Cno! 
llo Brastl y Zorrilla do San Mertín, Acreedos 


; Qquín Silva Nobre, Brasil 923 (Salto), 


y 


25) $1.600,00 20/pub: 7097 My.3-v.my.30. * 


b 


Ss 


7) 


1 


a 
» 6] 


- Vo Grecia 3551, Acreedores en el 


: Mayo 22 de 1968 NS ] : GiARIQO GPECIAS xs 
== z pS - - A cd > TN” 
Prometimos vender 2 Meria Pestria Demat. Prorsstí vender 2 Héctor Dellon!, el “rimacén 
tía Martín la “Farmacia Central” sita en f2- ge Maldonado 18”), Anveedores presentarse 
comercio, -= en el ratsmo DAPINEI VEGA NEVADO. 
Montevideo, 31 de marzo da 1968. — JUAN E. 25) 800.00 2Cipub. 7725 21y.10-v.j0.0. 
CAZERES, — ADELAIDA LUPI ROLIM, ¡ a . 

. 25) $800.60 20/pub. 5685 AD5-V.mp13. P poy 26/9904, Frometimos vender 2 Muntel 
4 . * Alonso Alvarez el alanacén ubicado en San Pe- 
' Ley 6/9/1904, <u .Prometimos vender a Hugo tereburgo 4208, Acreedores en el mismo; — AL- 
Alvarez, Héctor Zunino y Álberto Bianchi, labo- BERTO ROLFO ANTUNEZ, — MAB£L OLIVORA 
ratollo especialidades farmacéuticas, ea calle DE ROLYFO. j 
Durazno 1783, Acreedores en el comercio — LA-; 25) $800.09 20|pub, 7942 My.i5-y. jn.1l. 
BORATORIO SENÑAC LIMITADA. Ñ : a Ñ 
: 25) $800.00 20¡pub. 7048 'My.2.-v,my.29,. Ley 26/9904. Prometimos vender a Walter Luls i 
Fo. Amarilla el almacén ubicado en Joaquín Artigas 
; = xl l 6212. Acreedores en el mismo, — ALFUNSO VE- 
Intervintendo A. Sanjurjó y Cía, de la Aso. CINO PEREZ. — MARIA GLORIA TRIAS DE 


elación Nacional. de Balanceadores en Uruguay ; o $800 DO 20/pub 7940. My.15-v.jn.11 


¡No 1023, comunico que en la fecha, cedí todos | 
¿is derechos y obligaciones relacionadas con la , e 

¡promesa de compra venta, del comercio de'* A los efectos previstos por ley 26 de setiem- 

¿"Almacén de comestibles”; sito en la calle Lag bre de 1904, se hace saber que NELSON LOPEZ, 

Violetas N.o 768 de está ciudad al señor Jogg cedió a Hugo Santesteban y José María Alonso ¿ 
Lage Castro. Acreedores en Oficina ley 26/9904 los “derechos de promitente comprador en el co- 

:=- Montevideo, Marzo 26 de 1988, — HORACIO ' Mercio de tornería y mecánica. ubicado en calle 


e io mmm ci 


3301. 


”i 


¿ ¿e MANUELA 


Y ALVAREZ. * . 


_ ¡Acreedores: Ituzaingó 


PIAGGIO BETISAGASTI, 
25) $2.400.00 20/pub. 6191 Ab.18-v,my.17. 
J * 


ADELINO MARQUES NUNEZ y MARIA DEL 
CARMEN MARQUES MALLO prómetieron ven. 
¡Ger a Voltalre Minini y Alberto Regglardo Bar, 
| Restanrant y Ventas de Helados, Zufrinteguy 
937. Acreedores Ituzaingó 1393 Esc. 203. 

! 25) $ 800.00 20/pub, 7290. May.T.y.Jun3, 
t . o mt 

: Interviene Centro de Almaceneros Minoris. 
¡ tes. Magallanes 1412. Prometí vender A Juan 
¡Alberto Bronzet, el Almacén y Bar sito en 
Cnel. Raiz 1770 de esta Cludad. (Ley 28 de 


,| Setiembre de 1904), Acreedores al comercio, — 


¡20 de Marzo de 19388, — MICAELA A. "MA. 
TIANDA de URBINA. — PEDRO A. URBINA. 
¿== NOEMI A. URBINA de RODRIGUEZ, 

" 25) 8 1.600.00 20jpub. 7318 May.7-v.fun.3. 


«Interviene -Centro de Almaceneros Minoris. 
tas. Magallanes 1412, Prometí vender a José 
,Pefia Soutullo el Almacén de Comestibles sito 
'en la calle Ramón Anador No, 3649 de esta 
Ciudad, (Ley 26 de Setiembre de 1904). Acree. 
:Gores al comercio, —. 25 de Abril de 1268. — 
¿EMILIO CERQUEIRO PEREIRO, -— MARIA. 
FRAGA RODRIGUEZ. : 

25) $ 1.600.00 20lpub. 7317 My.71-v.Jun., 
] meca 

Interviene Centro de Almareneros Minorisa 
tas. Magallanes 1412. Prometí vender a Wal. 
'ter César Cabanelas el Almacén de Comestibles 
«Sito en la calle Simón Martínez No. 4492 de 
Festa Ctudad, (Ley 26 de Setiembre de 1904). 
¡Acreedores al comercio, — 22 de. Abril de 1968, 

CANOIRA de BATUECAS, — 
“DONATO .NICEFORO BATUECAS SOTO, 

25) $ 1,500.00 20pub. 7318 May.7-1.jun3, 

Interviene Centro de Almaceneros Min0ris. 
tas, Magallanes 1412, Promctí vender a María 
del Carmen Hivero de Cunha el almacén de 


: - Comestibles sizo en la calle Gral. Luna 1352 de 


:esta Cludad. (Ley 26 de Setlembré de 1904), — 
Acreedores, al comercio, — 2 de Mayo de 1968, 
im JUSTO RENE ESPINOSA GONZALEZ. 

| 25) $ :2.600.00 20|[pub. 7319 May.7.v.jun.3. 
Po : . 

: Interviene Centro de Almacentros MinoriS. 
tas, Magallanes 1412, Prometi Vender al señor 
¡ Manuel Hernández el almarén de comestibles 


¡ tito en la calle Gral. Luna No, 1299 de esta 
Ciudad. Acreedores al comerclo. (Ley 26 «de 
| Setlembre de 1804), — 30 de de Abril 


¡ de 1968, — MARIEL ANDION ACOSTA. 
25) $ 1600.00 20|pub.. 7320 May7.v. juas, 
; is 


Utas. MagaManés .1412, Prometimós vender a Te. 
resita Saravia de Giménez y Elsa Escobar de 
: Saravia, el almecén de Ciomestíbles, sito en Ja 
* callo Antorio Zubillaga NO. 94 de esta Ciudad, 
¡“Acreedores al comercio, (Ley 26 de Setiembre 
de 1904). — Abril € de 1968. — LUCIA PALLAS 
"de MARCHISIO. — ALFREDO MARCHISIO., 

! 25) $ 1.600.00 20/pub. 7321 May.7-v.junJ, 

H e 

”, Ley 26 de Setiembre de 1904. Prometí vender a 


; 
P 
É 


¿Aereedores presentarse en escribanía Castro: 
— JOSE ALVAREZ 


[es Pérez: carnicería en calle Cádiz NQ 2941, 


 Mistones 1475 P. 3, E, 2, 
i- 25) 
74 


3 
4 


; ¡YAGUE 8. A. enajenó a ABRIWOL 8. A. 

¡ el comercio en el ramo de Bar, Horno de pizza 

+Y Confitería, establecido en Convención 1387; 
1393, Esa. 503. 

$ 800.00 20Jpub. 6268 Ab.22-*.my.20. 


$ 800.00 20/pub. 6818 Ab.26.-v.my.24. 


Interviene Centro de Almaceneros Minoris. * 


; General Rivéra 238 de esta ciudad. Acreedores 


E el comercio. "— 'Facuarembó, 2 de Mayo de 
1968. 
j 25) $1.600.00 20]pub, 7898 My.15-9.Jn.11. 


- Ley 26/9/1904, prometimos vender comercio 
/ Bar a Francisco Omer Pires, poscilón 8 de Ma. 
yo de 1958. Acreedores en el mismo Elfas Regwles | 
381, Las Pledras. —. ANATOLE GONZALEZ. — 
VIOLETA BERTORELLI, 

25) $800.00 20 pub. 7882 'My.14-v.Jn.10. 


Prometimos vender a Jorge Rodriguez Sán- | 
chez y Otros los comercios” de confitería y res- ¡ 
taurant, ubicados en la chudad' de Maldonado, | 
calie Sarandí 1015. De conformidad a la ley! 
del 26 de setiembre de 1904 se llama a los | 
acreedores presentarse en el domicilio indicado | 
en el plazo legal. — CRUZADO y VISCONTI. 

25) $1.600.00 20jpub. 7843 My,14-v.ja.J0, 


JUAN LUIS RODRIGUEZ vendió sy comer- 
cio, sito en Rambla. Baltasar 


dí 690, D. esc., 103, . 


25) $800,09 20|pub.. 7883 My.14-v.jn.10.' 


o 
A los efectos de la“ ley 2.904 de 26|911904, 


— JOSE FERNANDEZ DIEGUEZ. 
25)" $ 1.600.00- 20/pub. 7388 My.8.v.jn.4. 


larmino "Morán, almacén de comestibles de 
José A. Cabrera 3902. Acreedores: 
cía Cantón, 8 de Octubre 3288. — JOSH CA. 
RID FERNANDEZ. — JOSEFA RODRIGUEZ 
DE CARID. 

23) $800.00 20|pub. 3663 My.10-v.ja 6. 


A A A A A A A A AT AA 20 


PE y Mercedes Pérez Risso el. comercio 
de hotel sito en Rfo Branco 1520, Acreedores 
¿a Ituzaingó 1439, “escritorio 3. — 
GOMEZ AGULLA. ? 
25) $800.00 20/pub. 7672 My.10-v.jn.6. 


d Prometimos vender mitad indivisa del café 


y 


Erumá 30338, a; 
Héctor Blás Puppo y Otro, Acreedores; Saran - d 


comunico que-he prometido en ' venta, la Car- | 
nicería “Mendoza Crande”, que gira en la) Montevideo, 4 de Abril de 1968. 
localidad de Mendoza, 5.a Sezción Judicial de | 


. oa B 
Florida. Acreegores en Cárdizo_. 377, Florida. RODRIGUEZ. 


Prometimos vender a Carlos Arribas y Be- ¡ Josfá 1280, escritorio 20, prometimos venfer 8; 


Esc. De-|] 


- . . “$ MANTET, 
Por Ley 26/9/1904 prometí vender a Jorge ¡ 


¿? 
AMUELIA | 


¿A 1710 D 


a o A a 


TA 


> vilo 
Cafñ y 
Ley 23031, 


Interviene: Marcelino iiartino? Gárn 
zaibor 1238, Prometimos vendácr 
Bar, sito ea 3 Ce Octubre 4550. 


Aecreezores a la ofitima. — JOSF ¿ULIO Lf. 
RENZO VIDAL, — ANTONIO FUENTES GABe 
CIA. — ILDA PEREZ de FUENTES, 

25) 7 


"$1.600.00 20'pub. 7559 My.9-9.3n.3. 
Marcelino Martínez Gómez. Ale 
zalbar 1358,  Promatimos vender el comeroo 
de Almacén. sito en República del Srivadon 
Ley 26/9904. Acreedores a la osicina, 
— DARIO DIAZ FULGUEIRAS. — MARIA DQ= 
LORES MARIÑO. 
25) ' $8.0.00 20lpub, 
Interviene: Marcelino Martínez Gómez. “Al. 
zaibar 1358. Prometimos vender el Café y 
Bar, sito en 8 de Octubre 4702. Ley 26'91904. 
Acreedores a la ofícina, -— ASUNCION ELI+ 
NO UMPIERREZ  — PEDRO ALMERTO 
GONZALEZ. — NELIDA IPES de GONZALEZ, 
— JOSE PEREIRA JORGE, — NELIDA BOs * 
NILLA de PEREIRA. 
25): $1.:600.00 20/pGb. 7561 My.9.v.jo.á, 
Interviene: Marcelino Martínez Gómez. Al= 
valbar 1358. Prometimos vender el Bar, sito 
en 18 de Julio 976, (local 12). Ley 26'D1904, 
Acreedores a la oficina. .«-» JOSH NOVO 
ANTELO. — ELENA HAHAN de NOVO. 
MAXIMO NOVO. ANTELO, — REMEDJOS PE 
REZ de NOVO, : 
25) $1.€600.00 20|]pub. 7562 My.9.v.i0.%. 


Interviene: 


7560 My.9-v.jn.5. 


Marcelino Martínez Gómez, Ale - 


Interviene: : 
Prometimos vender el comercio 


Zalzar 1358, 


¡de Café y Bar, sito en Bouleyard Artigas 230l. 


Ley 28/9904. Acreedores a la oficina.' ==. 

AGUSTIN BARCALA OUTERLO. — ANGELA 

ESPINO de BARCALA. 
25) $800.00 ZOjpub. 27583 My.9-v.3n.5. 


interviniendo Núñez, Cabezas y Cla., Sam 


¡90sé 1280, escritorio 20, prometí vender a Má= 
| XIMO PIREZ, el Almacén sito en 
Í 3449. 
$04. 


Guenoas 
— Montevideo, Mayo 4!68. — Ley 28:91 : 
Acreedores Oficina, — RAMON ANTELO 
.PORTEIRO. - 

25) $800.00 20j¡pub. 7526 My.9.v.jo.5. 


Intervintendo Núñez, Cabezas y Cía., San 


í José 1280, escritorio 20, prometimos vender $: 
¡ HORACIO PIAGGIO BETIZAGASTI. el Alma» 


Ccén y fermentadas, sito en Iptranga 4202. — 
— Ley 2819 
904. - Acreedores oficina. — MANUET. RO 
DRIGUEZ PANTEON y BLANCA RAÑON ús 


+ 


25) $1.600.00 20ipub. 7328 My.9-9.jm.9. 


Interviniendo Núñez, Cabezas y Cín., san | 
AMERICO REPETTO MERLO y AMERICO ' 
NOLASCO OLEVERA GULARTE el comercio , 
de café y bar y horno de pizza, sito en la; 
Avenida General Rivera 3202. — Monteviaeo, ¡ 
29 de Abril de 1968. Ley 26/9804. —Acrcedas * 
res oficina, -— ANTONIO NIETO VILA, «»; 
MUISOS SAMARTIN. — RAMON , 

— DIVER SARTOR1. mu! 
— GLADYS GUADALDO. * 


PEREZ SUAREZ, 
MARIA SANJURJO. 
25) $2.800.00 20lpub. 7529 My.9-v.In.59, 

. mi 


Ley 26/8:1904, Se convoca a las acreedores 
de ALADINO S. A. (en formación) yfo de 
LUIS DAVID VEN, GREGORIO ARCE GON- 


iy bar sito en Andes 1336, ciudad a Alberto | ZALEZ y RUBEN EDUARDO BERTOLINI, con 


¡ Cerviño, Acreedores: Paraguay 1321, escrito. 
¿Ho 802. — RAMIRO VARELA. — CARMEN 
*¿ MENDEZ. 


25) $800.00 20/lpub, 7606 My.1l0-v.jn.6. 


Interviniendo Oficinas Cerrido, promelimos 
vender la Provisión Stta calle Acevedo Díaz 1408, 
el 20/2/1938. Acreedores Ley del 26 de octubre de 
1904 en 25 de Mayo 707, — OBDULJIA BUSTO 
SUAREZ. — MARÍA FONTELA DE EUSTO.” 
25) ” $800.00 20|pub, -8040 My.15.v¿n.11. 


Interviniendo Oficinas Cercido, prometí ven- 
der el Almacén y Bar sito en la calle Piedras 
' Alta 1701, el 7 de mayo de 1988, -- Acreedores: 

Ley del 26 de octubre de 1904 en 25 de Mayo 707. 
¿— MANUEL CALVIXO. 


| 25) $300.00 20/pub.-8039 May.15-v.jn.1l. 


A a 


| Ley 26 de Setiembre de 1904. Josá Maria Serro 


(Y María Dolores Lista prometimos en venta a 

Ramón Angel Serra la mitad indivisa del comer- 
“clo de Carnicería de Eduardo Acevedo 833, 
¡ Acreedores en la misma. -— Mayo 13 de 1988, — 
| JOSE MARIA SERRA. — MARIA DOLORES LIS- 
» TA 2 


' 95) $1.600.00 20'pub. 7969 My.15-v.Jn.11. 


Octubre ¿3900, para que presente 58 créditos : 
a la fecha a los Balanceadores Núñez Cabezas 
y Cía., calle San José 1280, escritorio 20, . 
Montevideo, Mayo 3 de 1968, 23 


25) $2.400.00 20jpub, 7527 My.9.7.jn.3. A 
. A vd 


Interviniendo Antonlo M. Bliinco, Mercedes 
1338, vendí a Evaristo Lorenzo Pose, Almacén 
Simón Martinez 5178. Acreedores al comercio, 
Ley 26 de Setiembre de 1904 — Montevid3o, 
5 de Marzo de 1968. — ARTURO LOPEZ, Ñ 

25) $. $800.09 20jpub. 7400 My.B-v.10.4, E 


E en el ramo'de bar en Avenida B de 


tuterviniendo Antonio M. Blanco, Mercedes 
1338, vendimos a. Sandalio Raúl Ferrández, 
Bar calle Mercedes 1851, Acreedores al comer- 
boto, Ley 26 de Setiembre de 190%. — Montos 
vidro, 3 de Irebrero de 1988, — MANUEL DE 
VESA. — SIVERINO FERNANDEZ. 
| 25) .5 30 00 20/pub, 1401 My.8-v.30., 


Interviniendo Antonto M. Blanro, Mercedes 


1338, vendi a María Alonso Garcia, Provisión 
Francisoo Gómez 799, Acreedores al cOmétre 
cio. Ley 26 de Setiembre de 1906, — Monte«+ 
video, Y de Febrero de 1968. — AMPARO Ale 
VAREZ. 


a. + 320 AA ON AA 49 MR A a dn 9, 


, 


17164 
mn > A 
Interviniendo: Beltramin!, Sánchez y Blan- 
co: HECTOR CARLOS SEDES prometí en veñ- 
ta la cuota parte del comercio fiambiería de 
8 de Ostubre 3466 a Francisto mrique Vi. 
bélll, Acreedores, Colonia 833, piso 1. 
25) $800.00 20|pub. 7671 My.l10-v.jn.6, 
Ley Srtiembre 26 de 1904, 
der a René Félix Torres y Ramón Hermida, 
bar calle Millán 4646. Acreedores: Colonia 
2179, 138 n 20 horas. — LEANDRO MAGADAN, 
JOSE LUIS PEREZ. 
25) $800.00 20ípub. 7633 My.10-v,Jn.6. 


1 


* JORGE WASHINGTON CODESAL CIBELL1 
y GLADYS SUSANA SANSIVIERO, ley 26 de 
Setiembre de 1904, Prometimos vender el 19 
.Ge Pebreró' de 1966, la casa de comercio que 
elra en Uruguay 1158, Montevideo. denomina- 
da “Loterías Codesai” "Salón Roa” a Ana Ma» 
ría Costas Cobás, Emilia Ofella Romero More. 
'L> y Reneó Orfilia Dobul Mantero, El 2 de 
¡Marzo de 1967, los cónyuges Reneé Dobal de Bo- 
“nino y Oscar Bonino Chíribao, los cónyuges 
Emlllá Ofelía Romero Moreno y Héctor Luls 
¿González y Ana Marla Costas Cubas cedlerdn la 
¡promesa a David Dorfman Braunstein. El 2 
ide Abril de 1968, los cónyuges David Doríman 
'Breunsteín y Antopietta Chlarello cedieron la 
“promesa a Nata Benson Adler. Acreedores pre 
sentarse a Blandengues No 1572, — Montevl 
deo, de 17 y 30 a 10. horas, 

25) £ 4 000 20/pub. 8704 Ab.25..0.my 23. 


Intervintendo A. Sanjurjo y Cie., de la Ago- 
Glación Nactonal de Balanceadores de Uruguay 
'N.o 1023, comunico que en la fecha ,cedí- to- 
dos mis dorechos y obligaciones relacionados con 
la Promesa de Compra Venta, del comercio de 
“Almacén de Comestibles sito en la calle Lima 
¡No 1251 de esta ciudad, a la señora Irma Ur- 
'glozola Becediche. Acreedores en Oficinas: Ley | 
26/9/1904. Montevideo, Abril 18 de 1967, — 
AURORA GIRALDES SERANTES. — ANTONIO 
GONZALEZ BALADO., 

25) $2. 400.00 20ipub. 7019 My.2v. my.29. 

¡ po 
- Cedí mis “derechos en el comercio de Botel 18 
úe Jullo 1484 al señor Felipe - Manuel Wiszg. 
Aoreedores ley 26/9904, Ituzainsó 1316, =— MOb- 
_tevideo, 15 de Abril 1968. «-. CICERO PEREIRA 
ñ 25) $800.00 20/[pub. 6123 Ab.18-v.my.17. 

p 

! Ley 26/9904 Prometimos vender a José Hé0- 
tor Prestes, el Almacén de Comestibles ubi- 
cado en Gral Flores 4352. Acretd0res en la 
imisma, — JAVIER DUARTE PANIZZA. 
"MIRTA SONIA JORGE de .-DUARTE, 

25) $ 800, 00 20|pub. 7482 My.8-v.jn.4. 


| Ley 26/9904. Promoni ceder los áerechos del 
_ "¡Almacén de Comestibles ubicado en fivda. 
¡Larrañaga 354713549 a Gumersindo Viquetra. 
Acreedores en €l mismo, —= ODILA SUSANA 
p £ORuJO BREGAGIIO. 
.25) $ 800.00 20/pub. 7480 My.8-v.Ím.4. 
im 
, Ley 26/9804. Promett vender a José Galico 
Galico: el comercio de 'Tlenda ubicado en He. ! 
' [Pública Dominicana 2947 . 2949, Acreedores en 
la misma. — ISAAC BEHAR SEMO. 
* 25) $ 800.00 20|pub. 7484 My.8- -9.30.4, 


: » 

H 

Ley 26/9/904. Prometi vender a Elmar Sosá 
zález, faemo Peluquería Gral. Prim 3352, 

¡Montevideo, AcreedoTes en el mismo. — Mon. 

tevideo, 3 de Eñero de 1987, — DAYS EL- 

AVIRA MONACO e PLACERES. 


1 25) $ 800.00 20/pub. 7457 My.B-v.jn.4. 


s 


¿ Iiitervintendo Antonio M. Blanco, Mercedes 
¿1338, vendimos a Francisco Anes Suárez, Al. 
macén y anexos,” "Presidente Giró 2480/84. 
Acreedores al comercio, Ley' 26 de Setiembre 

» "de 1804, — Montevideó, 30 de Abríl de 1968. 
— PET y GARCIA. 


25) - $ 800.00 20[pub. 1397 My.8-v.3n.4. 


Interviniendo Antonto M. Blanco, Mercedes 
1338, vendí a Marta Velga y Júan González, 
Provisión Alicante 2000. Acreedores el comer- 


cio. Ley 28 de Setiembre de 1904, — MoBte. 
vídeo, 15 de Abril de 1558, — ANTONIO CO- 
'TELO, 
. 259) 


$ 800.00 20/pub, 1398 My.8-v.jn.4. 


lrtervintendo Antontlo M Blanco. Mercedes 
1333. vendimos a José Rardanca Mato, Alma. 
cén y Rar Vézquez Sagastume 400. A0reedo. 
reg al comercio. Ley 246 de Setiembre de 1904. 
— Montevideo, 24 de Febrero de 1968, — VI“ 
LLAMIL y SANCHEZ. 

28) $ 800.60 20¡pub. 7399 My 8-v.fn 4. 


Prometimos ven-. 


_Mayo 22 de 1968. 

INSTITUTO NACIONAL Dn VIVIENDAS | 1 
! 
P 


DIARIO OFICIAR ” - 
ticos A AAA CM A FIAR VI 
Prometimos vénder a José Esteves Gómez y. 
Vicente Albinó San Esteban Freire, la Panade- 
ría “Buceo”, de Propios 1408, Ley Setiembre 26 
de 1904. Acreedores: Abella 2147, — ÁLEJAN- 
; DRO MARIFNO ALONSO, — RAMON HECTOR 
F GIGIREY - POSE, 
25) $ 800.00 20|pub. 8352 My.21..v.jn,17. 


. . ECONOMICA Y . 
ALIANZA PARA EL PROGRESO 
Banco interamericano de Desarrollo . 
Sé ávisa a los interesados en la adquisiólóm 


19 ubicado en Camíno Melilla y Lezica (Mon.=e 
' tevídeo) que se construye con fondos del 

LN, V.E, y all B.1.D,, que a pártir del pro- 
ximo. 6 de Mayo se abrrá ta inscripción de las 
udHsmas. 


Prometí vender a Albino Dubra Suárez y Adol!- 
fo González Pequeño, la panadetía “La Victa- 
ria”, de Fructuoso Rivera 336, Canelonés., Ley 
26 de Settembre de 1904, Acreedores: Abélla 
2147. — PASCUAL HERNANDO IZCARA. . 

25) $ 309.00 20]pub. 8353 My.21..v.3n.17. 


eleo familiar no .podrán éer inferiores a los 
$ 11.500 y la familla debe estar legalmente 
constituída y formada por un mínimo de tres 
personas y un máximo de siete. 

Por informes e inscripciones: Oficina Central 
del INVE, Agractada 1409 Piso 2. Horario: de 
Ty 45a 13 y 45. — Departamento de la Vis 
vienda, —- Montevideo,: 29 de Abril de 1968. 

27) V(C.C.) 10[pub. 31082 May.7-v.may.20. 
A 5 ic 
ns MINISTERIO DE HACIENDA 

EMPLAZAMIENTO 

Por disposición del señor Juez Letrado Na. 
clónal de Haciénda y de lo Contencioso Ade 
ministrativo de Tercer Turna, “Eso 


_Prometimos vender a Remiro Caride Franco 
y Fernando Marcos Martínez, la panadería 
“Abreu”, de Agustín Abreu 2365. Ley 26 de Se- 
-timbra de 1904. Acreedores: Abella 2147. “— 
| JUAN CARLOS GANCEDO COLLAZO. — HEC- 
TOR MELO MANFIRO. $ 
| 25) $ 800.00 20jpubs. 8354 My. 21..v.f0.17. Ñ 


“Prometimos vender a Jos Rodriguez Roris : 
Andrés Ferreira” Lago, la panadería Selecta, + 
' de Ramón Aanador 3525. Ley 26 de Setiembre 


en autos 
S SARA INTA PEQUENA — ADOLFO tado contra SOUTH AMERICAN HOLDING SO- 
25) $ 300.00 20jpub. 8355 My.21.-v.jn. 17 | CIEDAD ANONIMA. - Efecución de Prenda 
, S (Libro 15. Follo 46), se cita, llama y emplaza 


para que comparezcan e estar a derecho ante 
este Juzgado —calle Convención NQ 1330 
dentro: del término de róventa días, hi repit= 
_sentante o representantes de South American 
¡ Holding S. A., balo apercibimiento de dasig. 
várseles Defensor de Oficto. —- Montevideo. 18 
de Noviembre de 1967, — Agustín GazzanDO 
Fans, Actuario, . 

(Es copla 1lel), 
Presidente, 

27) (o. C.) 30jpub. 30888 Ab.17.v.my.30. 


Prometí vender a Hortensío y Jusn Portela 
Domíngsez,y Manuel Evaristo” Bravo, la piña. 
dería “Acrópolis”, de Acrópolis 3753. Ley se- 
tiembre 26 de 1904, Acreedores: Abella 2147, 
OSVALDO JORGE D'OLIVEIRA. 

25) $ 800.00 20/pub: 8356 My.21.-v.jn.17. 

Prometí vender e José Luis Fuentes, el gara. 

se “Wilson”, de Arenal GrandeW058.. Ley Sé-, 
tiembre 26 de 194. Acreedores: Abella 2147, —] 
FRANCISCO DOLEZAK. 


“=. Contador Jorge Gabriel 


25) - $ 890.00 20¡pub. 8357 My.21-3n.17, UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA 
' FACULTAD DE HUMANIDADES Y CIENCIAS 
Llamado a aspiraciones - 

" Segundo llamado 


Por resolución del Consejo (N.o 59) de fecha 


Prometí vender a José Cruz González y Julio 
César Pereyra Pereyra, la carpintería de Ge- | 
rónimo Picclolt 3039. Ley Setieníbre 26 de 1904, * 


Acreedores: Abella 2147, — HUGO AMADEC 12 de Marzo, de 1968, se llama «a aspirantes a 
. BACCARI. : cóncurso de méritos y pruebas para la provisión 
25) $ 800.09 20[pub. 8358 My.21..v.jn.17. definitiva de Ayudante (ex-Ayudante de clase de 


Lengua y Literatura Griegas Lo y 20 

Plazo de presentación: 23 de Agosto de 1968, 
12 horas de lunes a viernes. 

Por informes: Secretaría de le Faculted Juan 


Con intervención de José Fernández y Cía, | 
prometí vender a Gumersindo Vázquez; el co-: 
merclo de café y bar de Avda. Garzón 2008 bís, , 


Í Ley 28 de Setiembre de 1004. Acreedores: Ofi- | Lindolto Cuestas 1525, 2.0 piso. — La SBecreta- 
¡ tina. Sarandí 520, — DELFÍN  CASARREAD! ría. 
GONZALEZ. 27) ' (C.C.) 3fpub. 31148 My.15-v.my.2l. 
25) $ 800.00 2olpub. 8317 My.21..v.jn.17, Ñ 


E Rd 
JUZGADO LETRADO DE PRINARA INSTANCIA 
- EN LO CIVEL DE QUINTO TURNO 
EDICTO. — Por disposición asl señor Juez 
y Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Quinto Turno, dictada en los autos caratula. 
| dos “MARIA 4. RUEGO. Esorituración de Of 
López AlOn=¿ co, Lu, 59, Fo. 553, se bace saber al pública 
que ante este Juzgado se hé presentado doña 
«Marías Antonta Rueco Reyes solicitando la €2. 
erituración de Oficio del inmueble prómétido 
en venta por el Banco Popular del Ufuguey en 
representación de la Sra, Anárea Améánda Ter 
nández de Fontana a María Antonia Rueco, 
inscripto en el Regtstro Unico de Promests 4e 
Enajeneción de Inmuebles a Plazos con el N.o 
280 él Fo, 71 del Libro 36. Un solar de terre. 
50, ubicado en la 22a, Sección Judicial de 
Montevideo, empadronado oon el N.o 131.043 y 
está señalado con el N.o 88 de la manzana “O” 
$ 1.6%0 20[pub. 8248 My.21.-v.Jn.17. (del plano del ing. Raúl Regules vaseripto en 
. lá Dirección Gral. dé Topografía el 6 de Dt. 
' clembre de 1926 consta de una superfició du 
| Interviene José. Mia Péroz (La. Paz 1046), ; 192 mts.0. 71 dm.c. deslindados úel: 27 ms. 60c, 
| prometimos en veñta a José Rodríguez y; de frente el Sud-Oesté a la calló Itacumbú, 
Eleuterio Galán, hotel sito Yf 1363. (Tey 26 * lindando al Norte en una línes quebrada, fóÓr. 
de. Setlembre de 1904). — MANUEL CANDO- : mada por dos rectas; una de lm. 80m. y la 
CIA. — MANUEL PITA. otrá de Iíms. l0cm. lindando «mbas' con -el 
25)  .$800.00. 20/pub. 7133 My.3-v.my-.30. solar N.o 87; al Este en 19m. 92cm, con le 
, propledad de la Sucesión Avelleira. 
a ¡ Er consecuencia 86 cita ama y emplaza por 
y de noventa diks rn los Bucesores 
p So £mplaza  persedores de Mpsilon S. A. nara: Anda Fernández de Fontaña y ¿S. 
avenida Rondeau 1749, presentar créditos pen=-. 
dientes al 30|Í2[1967 en oflciña Marcelíno Mar-. Pecíalmente a: Eva María, Antbal Homero K6- 
tínez Gómez . tulo Atilio, Mercedes Aurora, Franciéco Lewis, * 
7674 My.10-v.J5.8. 


FELIX MARCOVECCHIO y NZELIDA FALEO 
de BALDUCCIO prometieron vender el 1[5/68 a| 
Fco. Martinez y Héctor Fernández estación de 
servicio “California” sita en Avda, Larrañaga ! 

| esq. Burgues. Ley 26 de Sétiembre de 1904, 
Acreedores presentarse Estudío Cr. 
zo e. 2313 4. 
$ 1. 609 20/pub. 8306 “My.21.7. In.17. 


Interviniendo A. Sanjurjo y Cía., de Asocia. 

¡ ción Nacional de Balanceadores de Uruguay | 
1023, prometí vender ml negocio de Almacén | 
Sito en la calle Waterloo 966 a Manuel Fernán. | 
dez. Acreédores en Oficinas. Ley 26 de Setiem- | 
' bre de 1904. — Montevideo, 15 de Mayo de 1963.| 
— YESUA IKRUDO SADIS. 
MA RUIZ DIAZ GHAN. 

- 25) 


— DOMINGA Als»; 


25) $800. $800. 00 20lpub. 
27-Varios 


CAJA NACIONAL 


Hernández Martínez, Alberto y Amelia Lutsa 
reijoo Fernández y Vertila Eva Camy Fernán. 
dez, y a todos los que lo sucedan por cualquier 
título para que comparezcan a escriturar y 9: 
estar a derecho en los referidos autos, bajo apar- ' 
' cibimiento de nombrárseles defensor de oficio 
con quien se seguirán los procedimientos. -—. 
" Montevideo, Marzo 21 de 1968, — Rafael Charo 
in Olivera, ¡Actuario Adjunto. 

2n 39.750.00 30/pub. 6029 AD.17-1. my.0. 
A e 5 5 5 5 
JUZGADO LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA 

EN.LO CIVIL DE QUINTO TURNO 

“EDICTO. Por' disposición del señor Júea, 
Létrado de Primera Instandiae en lo Civil de! 
Quiato Turno, dictáda en loz autos carátulidos' 


DE AHORRO POSTAL 


ez 


ISMAEL GALLARRETA, prometió . ceder los 
dsrecho3 que tierie como concesionario de la 
f Estación de Servicios Esso sita en la Aveni-¡ 
p da, Uruguay 1207 e Maximino Busto Negreira y 
¿ Abelardo Romero Brafias. Acreedores presentar- 

se en la misma. — Montevideo, 29 de Abril 
, de: 1868. : 
: 27) 


$1.600.00 20|pub. 7800 My.14-v.Jn.10, 


de las viviendas que componen el Barrio No.” 


Para Gicha inscripción, los recursos del Dós. 


Alda Irma Iris, Héctor Alberto y Rodolfo Elbio ” 


Z 


ES 


Me 


» 


«Hz 


Y b 


h 


1 


da 


Mayo 22 de 1968 "> , 
AAA pr Bad 
EVA" SUAREZ Y CTROS el. ALCIDES MESA. 
Indemnización, deños y perfuicios, F. O, 643,67 
y en dos relativos a la Auxilatoria; se cita y 
emplaza a do Alctdez Orlando Mesa González, 
Pur el término de noventa días a estar a de. 
recho en estos autos baja apercibimiento de 
nombrársele defensur de uftcio. «— Se hace 
cunstar que s8 gestiona auxiliatoria de pobreza. 
<- Montevideo, dictermbre 12 ae M67, -— Jogt 
Curi Zagla, Actuario, 

27) (E. 2014155) 30,pub, 30822 42.2-7.my.23, 
A 
SUCESION . 
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo 
: Civil de Quinto Turno 


E Pi A 


EDICTO. 
Lesrado de Primera instancia en lo - Civil de 
Quinto 'Purno, doctor Fernandu Mier Nadal, 
Cicrada en dos aAuLOS caratulacos: Sucesión 
JUAN SANTIAGO LBOUISSA AQUINO. (Libro 
61. Folio 646), se have saber que en los referí. 
Cos putos, se presento el Banco de la Repú. 
biica Oriental del Uruguay solicitando la inti- 
mación y protesta de paga por la suma de 
$ 6,475.12, más intereses “y cumisiones ua lOs 
herederos, causehablentes ae] causante don 
Juan Santiago Bouissa Aquino y demás intere- 
sados. Y a los efectos dispuestos por el articul» 
1026, inciso 3.0 del C. de Comercio, se intima 
e: pago de -la suma reclamada dentro del tér- 
íúino de noventa dias. — Montevideo, Abril 
24 de 1963, — Rafaée: Charlg Obvera, Actuario 
bdájunto. DN Ñ 

27) $ 3.750 30jpuh, 6908 Ab.29.-7.$n.10. 


CUBRO DE MULTA 

¿uzgado Letriao de Primera Instánein en te 
: Civi] de Sexto, 'Turno : 
EDICTO. -—- Por mandata del señor Juez 
Letrado de f£rimera Instanela en lo Civil de 
Sexto Turno, en autos: “Pérez García, Antonio 
contra MARIO BLENGINO SCAGLIONE, Co- 
bro de multa”, (U, 30 - 68), se cita y emplaza 
al demandado don Mario Blengino Scagllone a 
fin de que dentro del término de  nOoventa 
días comparezca e estar a derecho en dichos 
autos, bajo apercibimiento de designársele de- 
tensor de oficio. — Montevideo, Marzo yu 
de 1968, — José Tomás Peretra, Actuario, 
zm) 8 2.530.00 30¡pub, 6026 Ab.24-v.jn.5. 

. EJECUCION. DE PRENDA INDUSTRIAL 
Juzgado Letrado de Primera Instanela en la 

Civil de Drcimoquinto Turno 

EDICTO. += Por mandato del señor ¿uez 
Letrado e Primera Instancia en lo Civil de 


Decimogtiinto Turno, en autos: “Banco de la; 


República contra EVARISTO GIUDICE Y CIA. 


. Ejecución de prenda industrial”, se clta y em- 


plaza al señor Evaristo Gltúdice a fla de que 
comparezca 'a estar a derecho en dichos autos, 
dentro del término de noventa días, bajo aper. 
cibimiento de. destgnársrle Defensor de Oficio, 
— Montevideo, Marzo 11 de 1968. — José To- 
más Pereltra, Actuarlo, : 

27) $ 2.250 30/pub. 8027 Ab.17.-v.my.30. 


EMPLAZAMIENTO 

Juzezndo Letrado de Primera Instancia en lo 
: Civil de Decimoquinto Turno 

EDICTO 
Lotredo de Primera Instaccia en lo Civil de 
“Dectmoquinto Turno, en Jos autos iniclados 
por don HILORHTO VEGA sobre escrituración 
de oficio (C|521/67), se cita y emplaza á la 
promitente vendedora María Quintina Zás 


Martínez de Moreno, sucesores, causahablentes ; 


Y a toda persona que se considere con derecho 
a cualquier título, para que dentro de noven- 


ta días, comparezcan en dichos. Autos a otor- : 


gar la escritura definitiva, bajo upercibimien- 
to de ser otorgada de oficio, de un solar re 
terreno prometido en venta por el Banco Po- 
"pular del Uruguay, en representación de la 
nombrada promitente vendedora y que consta. 
te: Terreno sito en la 13a Seccifn Judicial 


de Montevideo, padrón 146.526, eon Una su-; 


perficie de 443 metros 40 decímetros, tenlen= 
«do 12 metros al Oeste trente a calle Cuba. — 
Montevideo, Febrero 16 de 1968. — José To. 
más Pereira, Actuario, ' 

a $4.500.00 30|/pub. 7188 My.3-v.30,13; 
MO o e A e ri 
INFRACCION ADUANERA 
Juzgado Letrado de. Primera instancia de 

, Artigas 
EDICTO, -— Por disposición del señor Juez 


Letrado de Primera Instancia de Artigas, dic»! 
- tadas en los autos “Fisco, Florentino Moreira y 


Otros contra DEMETRIO GUICHON y otros, 


mero 420), se emplaza a Nelson Paulo Artola y 


iy 


— Por disposición del señor Juez 


Por mandato del señor Juez | 


DIARIO. OFICIAS 


ECLARATORIA BE AUSENCIA 
Juzgado Letrado de Primera Instancia 

de Primer Turno de Canelomes 
EDICTO — Por disposición dsl edñor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Primer Tur- 
no de Canelones, Ramiro l.ó6pez Rivas, en los 
autos caratulados: "CARMZELO PEREZ  MAR- 
TINEZ”, (Lo, 47, Fo. 203, N.o 864), se hace 
saber que con techa 22 de Setiembre dé 1965, 


la declaratoria de ausencia de Carmelo Pérez 
Martinez, ordenéndose la publicación de edictos 
de acuerdo con to dispuesto en el artículo 39 
del Código Civil, — Canelones, 18 de Agusto 
de 1966. — Beatriz E, Alciaturi, Actuaria Ad- 
junta, : 
27) $4.500.00 60|pub. 23757 Nov.21-v.dic.19. 
: : Feb.22.-1.m2.22. 
: , : Ab.23-V.1My.21.., 
O 
CÓNCURSÓ NECESARIO 
Juzgado Letrado de Primera instancia de 
Las Piedras : 
EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
en nútos: "WALTER ELIO PERRONE SEJ'AS. 
Concurso necesarla'i. (Libro 8, Foo 294 Na- 


dores que tendra lugar el día 28 de Mayu de) 
eño 1968 a las 15 horas, Y a tos efectos ¡egales 
se hace esta publicación, — Las Piedras, -18 
de- Marzo de 1988, — Hugo Alvez, Escribano 
Actuario 
27) $ 2.520 2t/pub. 6945 Ab.29.-v.my.28> 
. a 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
no DE CARMELO , 
EDICTO, =— Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instanela de Carmelo, en 
í Butos "Fisco, Iribarren, José A y Otrus contra 
JAIME RAUL y NOAIN, OSVALDO J. Infrac- 
ción aduanera”, (L.oo 1, F.o 226), se clta y em- 
plaza 4 Osvaldo Jorge Noaín para que dentro 
del término de treinta días comparezca a es- 
tar a derecho en dichos autos, bajo apericibi- 
miento de designársele defensor de oficty, — 
Carmelo, Y de Mayo de 1967. — Esther Stabill- 
to Simonelli, Actuaria Adjunta, 
27) $2.250.00 30jpub. 5233 Ab.2-v.my.22. 
- EMPLAZAMIENTO 
"duzgado Letrado de Primera 
: de Durazno 
EDICTO — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Durazno, d0g- 
lor don Fráncisco Amílcar D'Angelo, dictada en 
los autos: "Mirta Banegas contra los herederos 
[de EMILIA BANEGAS, Posesión notoria de Jis- 
T tado Civil de hija natural de Emilia Banegas”, 
(Lo 45, Fo. 217), se cita, llama y emplaza por 
tel término de noventa días a todas Ins que se 
consideren con derecho a presentarse. en este 
fuicío, bajo apercibimientu de  nombrárseles 
Defensor de Oficio, Cun quien se reguirán Cs 


A 


A rn 


instancia 


procedimientos, — Dutazno, 29 de Setlembre 
de 1963. — Elsa J, Lucú Filippini deVlgnolt 
Actuariñ, : 

27) $3.000,00 3Ulpub. 68291 Ab.23-9.Jn.4, 


ES 
JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 

z DE MALDONADO . 
¿ EDICTO, — Por disposición del señor Juez 
“Letrado de Primera Instancls de Maldonado, 
¿dictada en autos “Nisco y Varraco Silva, Luis 
.Y Otro contra OETZMANN BONGAERTZ, FE- 
« DERICO. Contenctuso Aduanero. (Lo. 14. Fa. 
623)”, se etta,- Mama y empleza a Federico 
Getzmann Bongaertz, a Tin de que citinparez. 
¿ta a estar a derecho en estos autos dentro del 
* término de. treinta días, balr apercitimien. 
¿to de nembrárseje defensor de oOficiu que le 
"Tepresente. (Art. 278 Ley No. 13,318), — Mul 


¡ donado, 26: de Diciembre de 1966, — Alberto 


¿ Marques Rimoldi, Actuario, 
27) $ 750.00 10'pub. 7330 May.?7.v.mayg ll. 


PERDIDA PATRIA POTESTAD 
¡Juzgado etrado de flenores de Primer Turna 
EDICTO, — Por disposición de la señorita 
Juez Letrado de Menores de Primer Turna 
[| doctora Sara Broqgua, dictada en los autos (a: 

ratulados: “Calmadelos, Francisco Eugenio y dr 
| Concelcao. Marta Rosa contra REY, DOMIN- 
(GA. Pérdida Patria Potestad. NQ 8", se cita 


lama y emplaza u doña Dominga 'Rey, para. 


¡os dentro del término de noventa qias com- 


parezca a estar en aerecho en dicho juicio, ba- : 


jo apercibimiento de designárssle Deiensor de 


. bre de 1983 NQ 16.309). — Montevideo, Marzo 11 


Eliseo Da Rose, para que comparezcan a estar! de 1968. — Esc. Ernesto Roland, Actuario. 


a derecho en los autos de referencia, dentro del 


término de noventa dias, bajo apercibimiento 


e Arti= 
Ba- 


de nombrárseles Defensor de Oficio. 
Bas, 14 de Marzo de 1068. — Orestes Jl, 
Mestrino, Actuario. 

27) $ 2.230 “8 >ub 


SAR] Ah.17 -v my.30 


A 


27) (Ley 16.309) 30¡pub. 31090 My.3.-v.Jn.18, 


o. a 


DENUNCIA ' 
Juzgado Letrado de Adunna de San José 
EDICTO. Por disposición del señor Juez 


Tete, do Arfnana, ddetor Om "Mea 


ne 


A a 


se presentó Aníbal Pérez Martinez, solicitando * 


Letrado de Primera Instancta de Lus Pledrás, : 


Muero 527) se convoca para la junta de acree- 1 


; f "ublicz 
Infracción Aduanera. (Libro 22. Fallo 21. Ná-| Oficio. (Publicación gratuita ley 17 de Diclem- , 


A 
ca 


A TA TNT . e 
do, áletada eo los autos: “Fisco y Vizniga, Do 
contra ¡INFRACTOR DESCONOCIDO, lienunels. 
Piena NQ 528,67, se cita, llama y ensplaga gob” 
el término de troleta dias 4 Seccedo Cosalterg 
para que comparezca en aútos A estaría defta 

cho, bujo apercibimiento de pructaerse cn 4 
forma que corresponde, — Montevideo, tres ds 
. Mayo de mil novecientos sesenta y 0020, == 
Elsa L, F,. de Vignoll, Actuaria"”. 

En te de elo, expido el presente, que signo, 
sello y firmo en Montevideo, a tres de.mayo 
de mil novecientos sesenta y ocho. — Péllx M, 
irureta Dubuis, Actuario. : 

j 27). $ 1.000 l0jpub. 7801 My.8.-v.my.22. 
A 
EMPLAZAMIENTO 
Reg. G. de Automotores, 30 de Abríl de 1988, — 
En “cumplimiento del Deereto 27 del 20 
de Enero de 1965 y por extravío del titulo da 
propiedad del auto Volkswagen, modelo 1£51,,* 
padrón 128.734, inscripto con el N.o 5133, pro=: 
piedad de CESAR BMILIO DI MENZA y a los, 
efectos de la expedición” del duplicado del tíw. 
«tulo, se emplaza por el término de. 20 dias a 
todos los interesados para que  COMparezcan 
ante este Registro a formular Su oposición, —; 
Esc. Darío 'Toucón, Director General del Re«-: 


gistro. — Carlos A. Bove, Jefe Adm, del Re=: 
j glstro. 
il 27) $750.00 10jppb. 71819 My.14-v.my.27?. 


(AAA 1 1 | 


aa 


COOPERATIVA USINAS ELECTRICAS Y * 
"TELEFONOS DEL ESTADO 

C.U,T,E. J 

Convocatoria a elecciones | 

La Comisión Electoral de C.U.T.E. convoca! 

a los asociados habilitados para el Acto Elec» | 

1 


¡ tlonarlo a reslizarse el Domingo 26 de 
i de 1968, 
| mero 2332/36, desde las 8.30 a las 18 hoOras, - 
Se elegirán las siguientes autoridades: Con. 

| sejo Directiva, 4 titulares y 4 suplentes. y 
; Nota: Podrán voter todos aquellos asociados, | 
ia excepción de los mencionados en el artículo: 
¿BB del Estabuto Social, que posean integrado | 
como minimo un aporte ($"50.00) en concepto; 

de Capital Social. —— * Montevideu, Mayu de; 

1968. Comisión Electoral de “C.U,T.E,”, e! 
Francisco Guemberena, Presidente, Guz-' 
mán Gonzáles, Secretario. — Antontu Capelo, 
Vocal. or 

27) $1.500.00 6ipub. 7782 My.14-v.my.21. 
O A 
REGISTRO DEPARTAMENTAL DE VEHICULOS 

AUTOMOTORES DE RIVERA 

De conformidad con lo. establecido en el ar- 
[ emo 11 del Decreto N.o 27 de fecha 20 de 
¡Enero de 1936, se ha presentado a este Registro 
el señor FELIPE MAXIMIANO ALBORNOZ DA 
, COSTA, solicitando se le expida un duplicado del 
título de propiedad de- la camioneta Pick-Up, 
marca Internacional, modelo 1951, motor Núme» : 
ro $, D. 220.76284, carga máxima 500 quilogra- 
, ios, matrícula N.o 20.320, padrón N.o 20.359 por 
y haberse extraviado e/ original. 

S2 emplaza por el término de 20 días a contar 
, desde la primera publicación de este aviso, » 
todos los que se consideren con derecho a 0po-» 
herse a la expedición de este dQuplicado, para ' 
* que comparezca ante este Registro, a formular 
cu oposición. — Rivera, 30 de Abríl de 1963, — 
y Tefo dz Sucursal: Eugenio Camergo. — Func. 
Exp. Leda Santestevan De Rodríguez. 

27) $1.250.00 10;¡pub. 7937 My.15-v.my.28. 

e rar nr, 
EDUCADOR SANITARIO y 
LUCHA CONTRA LA HIDATIDOSIS 
Llamado "a nspirantes 
La Comisión Honoraria de Lucha contra la 

Hidetidosis del Ministerio de Salud Pública, 

llama a aspirantes pala contratar loa servicios 

Ge un Equeedor Sanitario del Prígrama Nacio» 
nal de Lucha Art hidática, deblendo los Jnte- 
'resados atreditar su condición Ge  Baehliler, 
¿ Profeslonal o Maestro. 

El cargo será de dedicación total, 

1 Las bases pueden ser retíradas en la Sección 
" Comisiones del Ministerio de Salud Pública (18 
de Julio 1892, Piso 1), en horario habitual de 
o icing, 

El plazo de inscripción vence el 12 de Junio 
de 1968 a la hora 18. — Montevideo, Mayo de 
1038. — La Secretaria, : 

27) (Cta. Cte.) 3Jpub. 31167 My.20-v.my.22, 


n 


e. 


S. A. VITICOLA TRUSUAYA 

INTEGRACION DE CAPITAL 
Sa Meva « conocimiento de los señores accio. 
niístas de la S. “A. Víticola Uruguaya, que el 
; Directorio, en su sesión del día seis del co- 
trrlente mes de Mayo, ha resuelta, de acuerdo 
'a lo dispuesto por el artículo T.o de 108 estas 
; tutos sociales, convocarlos, a los efectos de Sus. 
cribir e integrar al contado, la suma de 
un millón setenta y tres mil citen pesos 
18 3:072 10,00) so de carital que el Direc- 


forig está- facultado para ser integrado, Hevan. | 
dó el capital. total a la suma de tres millones 
de pesca, : : A 
El plazo para suscribir y usar de la: prorrata 
estatutaria, vence el día veintiocho -de Mayo 
' en curso, debiéndose para.ello concurrir e las 
y Giicinas de le sociedad, calle Lima N.o. 1460, en 
|, horario de Oficina, -— Montevideo, Mayo 14 d: 
- 1968, — El Directorio, . . 
27) $900.00 3jpub, 8071 My.20-v.my,22, 
5 AAXKPAÉ[N[ A o o AA ACI CINES 
Ley 26 de Setiembre. de 1904, Comuntico:- La 
+ clausura del negocio de Almacén de Chuhurra y 
:, Aspest, de la calle Tucumán 1080 ae Piriápo 
¡"lls. Departamento de Maldonado. Acreedores en 
p: dicha Dirección, Zo o 
Po 27) $ 800.09 20jpub. 7502 My.8B.-v.Jn.4. 


A. F. P. 
ASOCIACION DE FUNCIONARIOS 
id PORTUARIOS 


" CONVOCATORIA A .ASAMFILEA GENERAL Y . 


Ñ . . ORDINARIA - 
¡7 De acuerdo con lo que dispone el artículo: 
*39 del Estatuto Social, se convoca A 103 8% 
Bores Socios —con derecho a ello—, .para la 
samblea General Ordinaria que se realizará 
j¿el día 30 de Mayo actual a las 19 y 30. horas, 
¿en la Sede Social, calle Piedras T.o 421, a íin 
+ de considerar el sigulente orden del dla: 
... 1,0) Lectura del acta de la asamblea ante. 
Hor. 2.0) Consideración dela memoria y bas 
rslanco anual correspondiente al Ejerciclo 1967. 


1—A pertura de Sucesiones. 


eE] 
a 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE TERCER TURNO Ñ 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia. en lo Civil: de 
Primer. Turno, se hace saber la apertura .de la 
ucesión de AMERICO WASHINGTON SICA, Clau 
tándose a los hertderos, acreedores y demás in. 
eresados, para que comparezcan dentro de 
reinta días, a deducir én forma sus derechos 
. nto este Juzgado. — Montevideo, 17 de Mayo de 
268. — María Emilia Glelss, Actuariía Adjunta. 
Dd : $ 750.00 10[pub, 8449 May.22-v.jun.t. 


* EDICTO. — Por disposición del señor Júez 
á Letrado de Primera Instancia en lo Clvil de 
Primer Turno, se hace saber la apertura de la 
sucesión de DIAMANTINA o DIAMÁNTINA ADE» 
LINA Oo AVELINA GANSES MARTINEZ o GAN: 
E BES de JIMENEZ 0 XIMENEZ o GIMENEZ 
Ñ “DB AREOHAGA, ¿itándos: a los heredéros, Acree. 
hf: dores y demás interesados, pata que comparez. 
Dan dentro de treinta días a deducir en forma 
E" sus derechos ante este Juzgado. -— Montevide, 
7 de Mayo de 1963, — María Emilla Gletss, Ac. 
tuerta Adjunta. 
19 > $ -750.00 l0lpub. 8451 May.22.7.Jun.4. 


JUZGADO -LIDO. DA PRIMERA INSTANCIA 
EN- LO CIVIL DE SEGUNDO TURNO 


¿ EDIOTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia en-lo Civil de 
¿Segundo Turno, se hace saber la apertura de la 

ucesión do VICENTA EMILIA. CASTRO: de RI. 
VERO" (Ficha E.175), citándose alos herederos, 
creedores y demás interesados para que com. 
parezcan dentro de treinta días a deducir en 
Orma sus derechos gmte este Juzgado, -—- Mon. 
_Sevideo, 22 de Mayo'de 1968. — Luís E. Fontana, 
¡ Actuario. UN - - 

vv $ 750.00 10|pub, 8441 May.22-% fun4,. 
O 


> 


! 


JUZGADO LTDO. DE PRIMBRA INSTANCIA 
MS EN Lo CIVIL DE TERCER TURNO a 
lá: EDICTO. — Por. disposición del señor ¿uez 
¿Letrado de Primera Instancia en -ia Civil. de 
csTereer Turno, se hace saber Ja apertura de 
Ela sucesión de MARIA LEONFINA SCHIAF., 
SUFINO de MIRALDI, (Ficha 298/9867), — citán. 
“dose A dos herederos, acreedores y demás -1M. 
eresados para que comparezcan dentro de 
¡“breinta días a deducir ven forma sus derechos 
“ante este Juzgado -——-Montevideo, 6 de Febrea 
To de 19828, — Alfredo L, Lingain, Actuario, 

1) $750.09 l10|pub. 8164 My.22-y.jn.4, 


MARI: SURETAL 


Elecciones y dár posesión de. sus cargos a las 
autoridades . electas, .6.0) Designación de dos 
asambleístas para firmar el acta. . . 
" Notai Según lo preceptuado en el artículo 


23, st la hora fijada: no hubiera quórum re= | - 
glamentarlo (la mitad más uno de los Socios. 


habilitados), se sesionará 30 minutos más tar. 
de (hora 10) con el quinto de Socios habill. 


tados, : - 


No obstenléndose el quórum reglamentario. en 


“la segunda convocatoria, se realizará una ter. 


cera y última el día 6 de ¿unio próximo a la 


rora 19 y 30, la que sesionará con el número de- 


Socios habilitados que concurra, -— Montevl. 

deo, Mayo 19 de 1268, — Antonio C, Dri, Pre- 

sidente. — Edgardo R. Quiroga, Secretario; - 
27) $ 2.000 6lpub, 38279 My.21.-v.my.27, 


27-Varios (Competitivo Na 
cional) 0 % 


nad 


MINISTERIO DE HACIENDA 


COMPETITIVO NACIONAL ' 


. Testimondo: EFPICE 8, A. Carpeta N.o 865/96] 
anexo 7, -— Sollelta aumento de recargos a 150 
por ciento para la Importación de soda cáustica, 

En cumplimiento de lo dispuesto por el de. 
creto del 25 de Octubre de 1980, «se expide el 
presente en Montevideo, para su publicación en 


el “Diario Oficial” o log 14 días del mes de*_ 


JUZGADO LTDO. DE-PRIMERA INSTANCIA ; 


EN LO CIVIL DE CUARTO TURNO . 
EDICTO, — Por dllsposición del :señor Juez 
Letrado .de Primera Instancia en lo Civil de 


+ Cuarto, Turno, se hace saber la apertura de 
ERNESTINA FOURTICQ de-|' 


1% sucesión de 
HERMANDEZ, (22/68), citándose a logs heré. 
deros, acreedores y demás interesados para 
qúe comparezcan dentro de treinta días a de. 
ducir en forma sus derechos ante este: Juz 
gado. — Montevideo, 25 de Marzo de 1063. 
-—- Gloria Pereda de Campalans, Actuaría, 

"py $750.00 lO|pub. 8167 My.22.v.Jn.4, 


JUZGADO LDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE SEXTO TURNO 
EDICTO. — Jor disposiciones del señor Fuan 
R. Leltes, Juez Letrado de Primera Instancia en 
lo Civil de 6to. Turno se hace saber la apertu.. 
ra de la sucesión de CARLOS SENDRA o SIN. 
DRA. ALEMANY (8.258/68) citándose a los here, 
úeros, acreedores y demás interesados para que 
comparezcan dentro de noventa días a deducir 
en forma sus derechos ante este Juzgado, 25 ae 
Mayo 523, sexto pis0, — Montevideo, 15 de Mín 
yo de 1968, —— Josó Tomás Pereira, Actuario, 
1) $ 2.250,00 30|pub. 8438-May.22.v.jun28, 
Jul.22-v,jul.24, 


. EDICTO. — Por disposición del señor Juan 
R, Leltes, Juez Letrado de Primera Instancia en 
lo Civil de Sexto: Turno, pe háce saberla apar. 


.bura de. la sucesión de JESUS PENA GOMEZ 


(3.: 762167), citándose a los herederos, acreedo. 
fea y demás interesedos para que comparezcan 
dentro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos ante este Juzgado, 25 de Mayo 523, 
sexto piso. —- Montevideo, 15 de Mayo de 1968. 


“— José Tomás Pereira, Actuario. e 
D $ 750.00 lOjpub. 8435 May.22.v.jun4, 


EDICTO. — Por dispcsición del señor Juan 
R. Leites, Juez Letrado de Primera Instancia 


en lo Olvlil de Sexto Turno, -8e hace saber la.) 


epertura de la sucesión de HORACIO MASTRAS. 
CUSI.O MASTRASCUSI PETROCO (8.146]68), 
cltándose, a los herederos, acreedores y demás 
interesados para que comparezcan dentro de 
trelnta días a deducir en forma Sus derechos 
ante este Juzgado, 25 de Mayo 6523, sexto piso. 
— Montevideo, 17 de Mayo de 1968, — José To- 
más Pereira, Actuario. . : 

1) $ 750.00 10[pub. 8438 May.22-v.jun.t. 


EDICTO, — Por disposición del señor Juan 


R. Leites, Juez Letrado de Primera Instahcia | 


en. lo Civil de Sexto Turno, se hace Saber la 


-Bpertura de la. eucesión dé ELISEO MACIAN 
' PEREZ 


(S:54/68), ' citándose A los herederos, 
acreedores y demás interesados para que com- 


3 


A Y ———— 


los Gómez 1479, Esc. 
.Que optando. al título de Procurador solicita -. 
lla deposición de Nelly Suárez y Nelly Barra, 


“Hcitado. 


Mayo 22 de 1968 

La n=] 
Meyo de 1268, —— Por el Ministro: Jacinto Gons 
:zález Bello, Director. de Secciónes. 


27) (C..C.) 2j¡pub. 31187 My.21..v.my.22, 
MINISTERIO DE HACIENDA 
-COMPETITIVO NACIONAL : 

Testimonio: ' JORGE TORRENST, SENSI* 


THERM S.R.L. Carpeta N.o 865/968janexo 31: 
— Bollcita declaración de competitivo nacional 
para la importación de “Papel para uso Electro. 
cardlográfico”, - cm, 

: En cumplimiento de lo dispuesto por €l de. 
creto del 25 de Octubre de 1960, se expide el 
presente en Montevideo, para gu publicación en 
el “Diario Oficial” a los 14 días del mes da 


. Mayo de 1268, — Por el Mintstro; Jacinto Gqne 
- gález Bello, Director de Secciones.” 
7.27) 


(0. C.) 2ipub. 31188 My.21.-v.my.22, ' 


MINISTERIO DE HACIENDA 


. 5 Y K 
¿- COMPETITIVO NACIONAL : 

Testimonio: TRABUOATI Y CIA. Carpeta 
No B65jo68135, — Bolicita modificación de la; 
momenclatura del subrubro 42.230 el que ques: 
daría redactado: “Barras, planchas, caños, 00M: 
dones, cinta y tejidos de material plástico po. 
lMamidico o polifluoreténico para uso indus. 
trial". , . sy 

En cumplimiento de lo dispuesto por el 4de= 


 ereto del 25 de Octubre_de 1980, se expide el 


presente en Montevideo, para su publicación en 
el “Diario Oficial” a los-14 días del mes de 
Mayo de 1988. -—— Por el Ministro: Jacinto Gone 
zález Beilo, Director de Secciones. 

2D (0, C.) 2]pub. 31181 My.22.-v,my.22, + 


) LA 


“parezcan dentro de treinta días a deducir en 


forma sus derechos ante este Juzgado, 25 de 

Mayo 523, sexto piso. -—— Montevideo, 15 de Mt» 

yo de 1968. — José Tomás Pereira, ¡Actuario. 
1) $ 750,00 10/pub. 8447 May,22-vjun.é. 


EDICTO  =— Por mandato del señor Suez 
Letrado de Primero Instancia en lo Civil da 
Sexto Turno, se hace saber que se ha prestn. 
tado. el siguiente escrito: 
BO do CUÑARRO, domiciliada en Juan Car. 
48, al señor Juez dices 


gán a. Tin de informar sobre su vida y costum., 
bres, Sírvase el-señor Juez acceder 2-10 30. 
— L, C. de Cuñarro”., 
deo, 6 de Mayo de 1968. 
reira, Actuario, 

10 2 $750.00 10]pub. 7711 My.22.v.jn.4. 


— José Tomás Pe, 


. EN LO,CIVIL DE OCTAVO TURNO 

EDICTO, — Por disposición del .soñor Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil “de 
Octavo Turno, Se hace saber la apertura de la 
sucesión de RAMON MILLAN (F.851), citándoso 
a los hensáoros, ácreedores y demás interesados, 
para que comparezcan dentro de trelnta días 6 
deducir en forma sus derechos ante este uz. 
gado. — Montevidoe, 22 de Abril da 1998, «<= 
Alberto -Martínez Irigoyen, Actuario. 
--1) $ 750.00 10¡pub, 8414 May.22-Y.Jun.t, 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
: EN LO CIVIL DE DECIMO 'rURNO 


EDICTO. — Por disposición del señor Jueñ 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Turno, se hace, saber la apertura de la 
sucesión de ENRIQUB MAXIMO TARDAGUILA, 
citándose a los herederos, acreedores y demás : 
Iinteresedos, para que comparezcan dentro de 
treinta días a' deducir en forma sus derechos : 
ante- esta Juzgado. — Montevideo, 2 de Mayo 
de 1968. — María Emilia Gleles, Actuario Ad= : 
junta, . N 

1) - $ 750.09 10/pub. 8450 May.22-1.Jun.t, 


JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO PRIMER TURNO 


EDICTO] — Por disposición del señor Juez - 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 


Décimo Primer Turno, se hace saber la apertura . Ñ 


de la sucesión de RODOLFO AURELIO GARRI=. 
¿DO GIALDRONI (Ficha .E.1418), citándose a 109" 
herederos, :acreedores y demás Interesados para 
que. comparezcan dentro de treinta días a de. 


= 


“LEONOR COLOM,, - 


— Montevi. . 


- JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA - 


ab 


G 


4 > 


UN 


% 


' Mayo 22 dé 1988 "> 


ducir ex forma sus Gercchos ante este Juzgado. 

— Montevideo, 9 de Febrero de 1988. — Luis E, 

Fontana, Actuario, “ 
1) $ 750.00 lOjpub, 8440 May.22.7v.jun.4.  ; 


SUZGADO LIDO. DE PRINERA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE DECIMO CUARTO TURNO | 
EDICTO. — Por disposición del reñor Juez. 

Letrado de Primera Instancia en lo Civil de' 

* Décimo Cuarto 'Purno, se hace saber el público 

«Ja apertura de la sucesión de DINOBAH ASUNw 

' CION DA COSTA TANCO de GUTIERREZ ZAL- 

¡ DIVAR, cltándose a ls herederos, acreedores y 

¡demés interesados, para ou comparezcan den- ' 

: tro de noventa días, a deducir en forma sus 

i«ierechos ante este Juzgado. — Montevideo, 7 

: de Mayo de 1£88. — Rafa:l Charlo Olivera, Ac= 

tuario Adjunto. Ml 


1) $ .2.250.00 30|/pub. 8432 Mey.22-v.Jun.28. | 1) 


. Jul22.7.ju1.24, 
| 
JUZGADO E'TDO. DEN PRIMERA ENSTANCIA 


. EN LO CIVIL DE DECIMO QUINTO TURNO . 


EDICTO. — Por disposición del señor Ricar. * 
do F. Basso, Juez Letrado de Primera Instan- 
“cía en lo Civil de Décim Quinto Turno, se hace 
saber la apertura de la sucesión de PROSPEL 
RO PESCE CARRAZZONE (8.611167), citándose 
2 los heredoros, acreedores y demás interesa. 
dos vara que compárezcan dentro de treinta - 
días a deducir en forma sus derechos ante este : 
Juzgado, 25 de Mayo 823, sexto piso. — Mon. 
tevideo, 15 de Mayo de 1968. -—- %ozó Tomás 
Pxrelra, Actuario, : o, 

1) $ 750.00 10jpub. 8437 May.22.-v.jun.4, 

EDICTO — .Por disposición del señor Ri, 
cardo F. Basso, Juez Letrado de Primera Ins. 
tancia en lo Civil de Decimoquinto Turno, se 
hace saber la apertura de la sucesión de TE_ 
RESA BASOCO o BASOCO RODRIGUEZ de 
OLIVEIRA, (8S.591/67), citéndose a los herede., 
Tos, acreedores y demás interesados para que 
comnbarezcan dentro de treinta días A deducir 
en forma sus dérechos ante este Juzgado, 25 
de Mayo 523, sexto piso. — Montevideo, Abril 


22 de 1968. — José Tomás Peretra, Actuario. 
1) $1.500.00 l0jpub. 6680 My.22_v.jn.4, 


JUZGADO EDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
EN 10 CivIiL DE DECIMO OCTAVO TURNO 
EDICTO, -—” Por disposición d2) señor Juez. 

Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 

Décimo Octavo Turno, £e hate saber la apertura 

de la sucesión de YOLANDA VAZOUFZ de DE: 

MARCO, (A.187168), citándose a los herederos, 

acraedores y demás interesados, para que com 

-parezcen dentro de treinta días a deducir en 

forma sus derechos ante este Juzzado. — Mon. 

tevideo, 10 de Mayo de 1963. — Raúl A. Avon. 
det, Actuario Adjunto. - : 
1) $ 750.00 lOlpub. 8442 May.22.v.jun.4. 
a A 
JITÚEGADNO LMDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE STRFUNDO TURNO DE CERRO LARGO 

1. FMICTO. — Por disposición del señor Juez. 

Letrado de Primera Instancia de Segundo Tur-* 

¡no de Cerro Largo, se hace saber al público la 
apertura de la sucesión de WILLY MARTIN 

FABRE o WILLY MARTIN GALVAO FABRE, cl. 

'téndose w los herederos, acreedores y demás 

interesados para que cómprrezcan dentro de 
treinta dias, a deducir en forma. sus derechos 
ente este Juzgado, -— Melo, 13 de Mayo de 

1568, — Mario Y. Ventimiglla, Actuario. 

1) $ 750.00 10/pub. 8422 May.22-v.Jun.a. ' 


A 
SUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
¿DE PRIMER TURNO DE CERRO LARGO 

EDICTO. -—- Por dispaición del señor Juez 
Letrado de Primera Instazcia de Primer Turno 
«de Cerro icrgo, se hace sabor al público la 
“apertura de ias sucestones de AURELIO MORE. 
NO CANTERO y ABUNDIO MORENO PEREZ, ele 
tándosa a los herederos, acreedores y demás ino 
teremidos para que compbpar:zcan dentro de treln= 
ta días, a deducir en forma sus derechos ente 
está Juzgerdo. — Malo, 13 de Mayo de 1968, — 
Fedis Rodríguez Mosteyro, Actuario. 

1) * $ 750.00 lOjpub. 8422 May.22-v.Jun.4, 
pane aio A A 
CUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 

DE COLONIA : 

EDICTO, — Por dispozición de): señor Juez 
Ltdo, de Primera Instancia de Colonia, se hace 
saber la apertura de la sucesión de JACINTA 
OLANO de BIDART u OLANO ERRECART de 
BIDART, citgndoss a los herederos. pereedores y 
Camás interesados para que comnartícan den- 
tro de treinta días a deducir en forma sus de- 
Techo ento este Juzgado. — Colonia, 10 de Ma. 
.y6 de 1983, — Hucro Nelson Odriozol», Actuario, 

43 . £ 750,09 IOjpub. 3424 May.22-v.fun.4, 
A - 7 NC 
SUZGATO LEDO. DE PPNERA INSTANCIA 

. DE PLORES . . 

DIGO. — Por «disporicién del señor Juez 
igtráco de Primera Instancia del Departamento 
de Florzs,'so hace saber la apertura de la suce 
sión €e MARCELA MARTINA CABALLERO de 


E E lc S 


DIARIO _OPICIAB" 


A 


ES 


A 


DURANTE, cltándose a los horedsros, acrezdo» 
res y demís interesados para quo comparezcan 


dentro de treinta díns 2 deducir en forma sus 


derechos en este Juzgzfo. — Trinidad, 27 de 


:' Marzo de 1988, — Esc. Ramón Couto Varela, 


"Actuario. 
1) $ 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


750.00 l0Olpub, 2370 May.22-v.jun.4. 


Letrado de Primora Instancia del Depsrtamento * 


de Flores, se hace saber la apertura de la su- 
ceslón de RUPERTO o RUPERTO 'CIPRIANO 
CARDONA, citándose a los herederos, acreedores 
y demás interesados para que comparezcan den. 
tro de treinta días a deducir en forma sus de. 


techos en este Juzgado. — Trinidad, 27 de Mar. . 
zo de 1958. -— Esc. Ramón Couto Varela, AC. ' 


tuario. 
$ 750,00 10¡pub, 8371 May.22-v.Jun4.. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departamento 
de Flores, se hace saber la fpertura de la su- 
cesión de CIPRIANO MEDARDO IRAZABAL,.cl. 
tándoss a lós herederos, acreedores y demás ina 
teresados para que comparezcan dentro de trein. 
ta dlas a deducir en forma sus' derechos en 
este Juzgado. — Trinidad, 22 de Marzo do 1968. 
— Esc. Ramón Couto Verela, Actuario. Ñ 

1) $ 750.00 1O0lpub. 8372 May.22-v.jun.4,* 


EDICTO. — Por disposición - del señor Juez : 


Letrado de Primera Instancia del Departamento 
' Ge Flores, se hace seber la epertura de la su- 
cesión de CRISOSTOMO MARTINO, cltándoses a 
log herederos, acreedores y demás interesados 
para que comparezcan dentro de treinta días a 
deducir en forma suas. derzchos en este Juz 
gado. — Trinidad, 27 de Marzo de 1938, — Esc, 
Ramón Cauto Varela, Actuario, . 
1) $ 750.00 10[pub. 8373 May.22-v.fun.4. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez” 


Letrado de Primera Instancia del Departamento 
de Flores, se hace saber la apertura de las Sua 
ceslones de DIONISIO LAFONT o LAFON GON- 
ZALEZ y JULIA MORALES de LAFONT o LA. 
FON, cfiándose a los herederos, acreedores y 
demás interesados para que comparezcam dentro 
de treinta días a deducir- en forma sus dere. 
chos en este Juzgado. — Trinidad, 15 de No= 


viembre de 1967. — Esc. Ramón Couto Varela, * 


Actuario, 
1) $ 750.00 l0lpub. 8374 May.22-v.fun.4. 


EDICTO. -— Por disposición del señor “uez 
Letrado de Primera Instancia del Departamento 
de Flores, se hace -5abef la apertura de 
“la sucesión de ADELAIDA BELLINI de 
MARTINEZ, citándose 4 los herederos, acreedo. 
res y demás interesados para que comparezcan 
dentro de treinta dina A deducir en forma sus 
derechos en este Juzgado. — Trinidad, B de 
Mayo de 1968. —— Esc. Ramón Couto Varela, Aca 
tuarlo. ? ] . - 

1) $ 750.00 l0lpub. 8375 May.22-y jun.4. 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 


“Letrado de Primera Instancia del Departamento * 


de Flores, se hace saber la epertura ds la Su- 
cosión de LUIS VICENTE ELICHEIX o ELICE. 
CHE, citándose a los herederos, achzedores y de- 
más interesados para que comparezcan dentro 
de treinta días a deducir en forma sus dere 
cnos en este Juzgado.-— Trinidad, 27 de Mar. 
BO de 1963, -— Esc. Ramón Couto Varela, Ac= 
tuario. : 
1) $ 750.00 10j¡pub. 8369 May.22-v.jun.4. 


" . EDICTO. — Por disposición del señor Juez ' 


Letrado de Primera Instancia del Departamen. 
to de Flores, se hacs saber la apertura de la 
sucesión de PAULINA VILLAGRAN de SEDA. 


RRI, citándose a log herederos. acreedores y: 


demás interesados para que comparezcan den. 
tro de treinta días a deducir en forma sus 
derechos en este Juzgado. — Trinidad, 29 de 
Abril de 1968, — Ese. Ramón Couto Varela, 


- Actuario. 


1) $ 750.00 1l0¡pub. 8376 May.22.v.jun.4, 


A 
JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE SAN JOSH 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de. Primera Instancia de €ss Depar. 
tamento, se hace saber la apertura de la sucesión 
de LEANDRO SOTO MENENDEZ, citándose 
a los herederos, acreedores y demás interesados 


para que comparezcan dentro de treinta dias E - 


deducir en forma sus derechos ante cesta Jaz. 
gado. — San José, 7 de Diciembre de 1966, — 
Isab31 C. Pedret, Actuaria Adjunta. . 

1) $ 750.00 1l0jpub. 8390 May?2.v.Jun 4. * 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
“Letrado - de: Primera Iostancim de €ss Depar- 


tamento, se hace saber la: apertura de la suce. 


sión de ¡ANTONIO CABRERA, citándosz 4 los 
herederos, acreedores y demás interesados. para 
que comparezcan dentro de treinta días a de. 


- due!r en forma gus derechos ante este Cuzco. 
— San Joss, 29 de Merzo de 1038. — Ischr! (. 
Pedáret, Actuario Adjunto. ? 
i 1) $ 750.00 10'pub. $391 May.22-y. Jun... 
] HU 
| EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
; Letrado de Primera Instancin de ese Depar. 
í tamento, se hace saber lo apertura de las suce» 
clones de MARINA SANCHEZ de JARA, PAS. 
CUAL JARA PRIETO y JUAN RUPINO JARA 
MOREIRA, citándose a los herzderos, acretdos 
res y demás interesados, para que comparezcan 
aentro de treinta días a deducir en fcima sus 
derechos ante este Juzrado. — San osé, 29 
de -Abril de 1988. — Isabel C. Peáret, Actuaris 
Adjunta. . 

1) $ 750.00 1O/pub. 8392 May.22-1.Jun.4. 


EDICTO. — Por dicposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de ese Depare 
tamento, se hace saber la apertura de la SUCC= 
sión de MARIA ISABEL GARCIA DE COPETE, * 
citéndose a los herederos, acreedores y demás 
interesados, 'pará “qu ecomperezcan dentro de 
treinta días a: deducir en forma sus derechos 
ente este Juzgado. — San José, 29 de Abril de 
1 1958. — Isabel C. Pedret, Actuzria Adjunta: 

1) $ 750.00 10jpub. 8393 May.22-v.Jjun.4. |! 

. e rr mos , , 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de ese Depare 
tamento, se' hace saber la apertura de la £UCla 
sión de MARIA ISIDORA PEREZ de ACOSTA, ' 
- cltándose a los herederos, acreedores y demás 
Interesados, para: "que comparezcan dentro de? 
treinta días a deducir en forma sus derechos 
ante este Juzgado. — San José, 3 de Mayo de 
1968. -—— Isabel C. Pedret, Actuarla Adjunta. , 
1) $ 750.00 lO/pub. 8394 May.22-v,jun.4, 
= SUDOR — ——= 
:3—Convocatorias Comerciales 

CONFORT $. A, 
22 ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 

; Cinvócase a los señores accionistas a la 

gesamblea general ordinaria que tendrá lugar: 

en el local social, (18 de Julio 1263, 5.0 P.0 | 

Esc. 18), el viernes 31 de Mayo próximo, a] 

las 20 horas, a fín de considerar la siguiente 

orden del día: : 

: _ Lo) Memoria del Directorio e informe del 
Síndico; '2,0) Estado de situación al 31 de Di. 
ciembre de 1967, cuenta de resultados sín dise 
tribución de: beneficios; 3.0) Elección de dos 
Directores; 4.0) Designación de dos accionis. 
tas para firmar el acta de la asamblea. Ñ 

Nota, — De acuerdo con el Art. 31 de log 
estatutos, los sefiores accionistas deberán des 

Ppositar en la Caja de estas oficinas, con trea 

días de anticipación por lo MEÉNOS, 5Us ac-1 

" clones o certificados de depósitos banceri0s, ; 

para poder asistir y. participar en la £sambles, ¡ 

-— El Directorio: $] 

3) $ 900.00 3[pub, 8428 My.22-v.my.24. 4 


MOORE-McCORMACK (Uruguay) S. A. ! 
De acuerdo con el artículo 11 de los estas! 
tutos sociales, se convCca ea los señores accio» ¿ 
nistas a que concurran a la asamblea general : 
* ordinaria de accionistas, que tendrá lugar el' 
día 30 de Mayo de 1968, a las once horas, en : 
el local social de la Rambla F. D. RoCsevelt ' 
460, piso 1.0, para tratar el siguiente orden 

del día: . Z 
2 Lo) Balance anual y cuenta de pérdidas y 

genancias; 2.0) Estudio y destino de las utle 
í lidades. 

De acuerdo con el artículo 13 de los estatus 
tos sociales, para poder tomar parte en la 
asamblea, los accionistas deberán depositar sud 
acciones oO recibos bancarios de las mismas, en 
las Cajas de la Sociedad, una hora antes 8 
més tardar, de la fijada para la reunión. 

3) $ 250.00 1ipub, 8431 My.22-v.my,22, 


A 


an 


a 


Lo 


GALVANIZADORA METALURGICA 
INDUSTRIAL $, A. 


ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA 

Da acuerdo con lo establecido por el Art. 
14 del estatuto social, se convoca a los s2fios 
res accionistas de Galvenizadora Metalúrgica 
Industrial S. A,, (Galmise), a la 14 asamblea 
Seneral ordinaria que s3 oelebrará el día 6 de 
Junio de 1968, en el domicilio de la Sociedad, 
calle Ferrara 3383, a las 10 horas, para trotar 
el siguiente orden del día: 

1.0) Designación de un accionista para com. 
probar el quórum, la proporción de votos, el 
Capitel representado en la azamblea y practi. 
car los escrutinios, (Art 21 del estatuto 80» 
olal); 2.0) Lectura del acta anteritr; 3,0) 
Pronunciamiento sobre la memoria anuel y 
balance general, integrado por el balances de 
« situación y el estado de ganancías y púrdicas, 
correspondiente al ejercicio 1987, (14 ejorci= 
cio social) con' dictamen: del Síndico, (Art. 18 
«del estatuto social); 40) Distribución «de Util. 

lidede-, (Art. 16_ del_ estatuto suelo); 50), 


A 


é 


s 


Ario Y 


a . NA e. == 


Tiección del Síndico, titular y suplente y rt. 
muneración del Síndico titular por el ejer; 
ciclo 1967, (Art, 23 del estatuto sCclal);. 6,0) | 
Designación de dos accionistas para firmar el, 
acta ás la esamblea general ordinaria, (art, | 
22 del estatuto social). 

Se previene a lo señores aecclonistas, que 
¡de conformidad cor el Art. 20 del estatuto 
'eocial, deberán con tres días de anticipación , 
al determinado por la convocatoria, presentar 
en el domicilio de la Sociedad, calle Ferrara 
2383, dentro de las horas hábiles, sus acciones. 
'o un certificado expedido pór una institución ' 
lbancarla nacional, por las que se les entrega- 
¡rá un boleto de entrada en el que constará . 
el número de. votos aus corresponda a cada: 
fccionista, . 

Asimismo sb previene a los señores accio. 
,nistas, que de conformidad cn el Art. 17 
del estatuto social, la asamblea general ordi- 
haria, se considera legalmente constituida con 
mn número de accionistas que represente por” 
¿lo menos, la mited más uno del capital 1in- 
'togrado, pero pasada la media hora de la c0n- 
wocatorie, se entenderá Que la asemblea está- 
ilegalmenté constituida, cualaulera sea el nú» 
imóro de accionistas presentes. -— El Directorio. ' 

$2 $ 3.500,00 Sipub. 8409 - My.22-v.my.28, 
pe sad 
+ : CHAMER $. A. p 

Seo cónvoca 4 los señores ecclonistas. para 

ES esemblea general ordinaria a realizarse el! 
29.de Mayo de 1968, a la hora 10, en la callo | 
Rivadavia 2235, 4 fin de considerar la Siguien- 
te orden del día: 
, 10) Consideración de la memoria del Di. 
jrectorio; 2.0) Balance general, cuenta de 
calas y ganancias correspondientes al ejer... 
felclo finalizedo el 31 de Diciembre de 1987; 
3.0) Reparto de utilidades; 4.0) Designación 
de un acolonista para firmar 'el acta . 

El registro de acclones podrá efectuarse 
haste dos días antes del fijado para la reu- 
nión. — Montevideo, Mayo de 1968. — El Di-. 
rectorilo, 

3) $ 200.00 1]pub. $404 My.22.v.my.22. 


a aa 


l LAS _CAROLINAS DEL LITORAL S. A. 

' Me acuerdo con los estetutos ,el Directorio 
convoca a los señores accionistas para la. 
asamblea extraordinaria que .tendrá lugar, el 
día 29 de Junio de 1968, a la hora 19, en el; 
0091 de la calle Florida 437, a fin de tratar ' 
el sigulente orden del dím: 
; 10) Liquidación de la Soctedad, (Art, 2 
ley 2230, de 2|6|83) ;2.0) Designación de un 
acolonista para “irmer el. acta. 

Los señores accionistas que deseen formar 
parte de la asamblea, deberán inscribir sus, 
acciones en la Sociedad hasta un día antes. 
el fijado para la asambles -— Colonia, 15 de 
¡Mayo de 1968,,— El Directorio, 

3) $ 2.000.00 lOjpub. 8402 My.22-v.Jn.4. | 


o CARLOS FERRETTL (Uruguay) 8. A. 

12 Seftores accionistas: 

f Be hace saber de conformidad con el Art. 
23 de los estatutos sociales, que el Directorio 
ba resuelto convocar a asamblea extraoráina-. 
ría de acctónistas, en el local soctal de la 
“Avda. Millán 3375, el áfa 5 de Junio de 1968, 
Y la hora 9, Daza tratar el siguiente orden 
del día: 

5. Lo? Modificación del Art, 86 de los estatu- 
¡tos. (Aumento de Capital): 2.0) Designar un 
asambleísta para firmar el acta. 

É So deja constancia que, de acuerdo al Art, 
16 “de los estatutos, l1lás señores accionistas 


¡deberán deposltar antes de la hora fijada, las : 


tacolones .o certificados de las mismas. 
$ 200.00 1lpub, 8385 My.22-v.my.22, 
A 
y MARPO SOCIEDAD ANONIMA 
, Se convoca a la esambles extraordinaria “de ' 
128 de Mayo de 198, a las 8.30" horas, en 
Buenos Aires 4084, Esc, 21, con la Ssigulente 
“orden del día: 
< Disolución y Houidación de la Socitdad al” 
so de Setiembre de 1987. 
' PMegístro de acciones en dicho local haste 
ta hora fijada para la asamblea, -—- El Direo.> 
torlo. j 
$ 100.00 1lpub. 8381 My.22-v.my.22, i 


: 6—Disolución y, Liquidación de 
-. Sociedades Conyurales. 


JUZGADO LPDO, PE PRIMERA INSTANT | 
Ñ ÉN LO CIVIL DE OCTAVO TURNO 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez ¡ 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Octavo. Turno, dictada en' autOs: “ESCUR- | 
SELL. RAUL ALFONSO contra BIA, SUSANA, 
Disolución y liquidación de sociedad conyu. 
val, (Ficha F.o 198/968), se hace saber que 
' fecha Marzo 27 de 1963, fue decretada la 
solución y Mavidación de la sociedad com. 


í 2, 
, JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA ! 


_brársele Defensor de Ofiolo 
de Abril de 1968. — Horacio Calllabet, 


DIARIC OFICIAS TF 


yugal existente .en los esp0sog Raúl Alfonso 
Escursell y Susana Bf. En consecuencia, 88- 
cita sa los que tuvieren Interés para que ¿OMa 
parezcan ante este" Juzgado, (Cerrito 586), en 
los releridos autos, detro del término de 
sesenta díes. (Ley 10.783, Art. 7.0). — Mon- 
tevideo, 2 ase Mayo de 1968. —- Alberto Mars 
«tínez Irigoyen, Actuario, á 
.5) $ 2.000,00 20/pub. 8443 MY .22-v.3n.18. t 
JUZGADO LTDO, DE PRIMERA. INSTANCIA 
DE BELLA UNION 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Lotrado de Primera Instancia de Bella Unión, 
dictada en los: autos: “JUAN JOSE SCROFA. 
NI contra LILIA ELECTRA CARNEIRO. Di- 
solución y liquidación de la sociedad conyugal, 
(Picha “B”, N.o 141/9867)”, se hace saber qué: 
.s9 ha decretado la disolución y lquidación 
“de la sociedad «<onyugsl de bienes de los 
¿cónyuges Jusm José Orlando Fcrofani Ven 
tura y Lilia Electra Carnelro Pedrozo, cltán., 
dose a todos los que tuviéren interés para que 
comparezcan en estos obradóg dentro del tér... 
mino de sesenta días, previniéndose qus los 
que así no lo hicieren sólo tendrán acción. 
contra los blenes del cónyuge deudor, — Bella 
Unión, 17 de Abril de 1968, —- Esc. Juan Mas > 
nuel Sarasta, Actuario. “i 

5) $ 2.500.00 20/pub. 8368 My.22-v.in. 13, 


A A 


- 6—Disoluciones de Sociedades. | 


EVANS, THORNTON y Cía. (Uruguay) 3. A, 

Se hace saber, a los efectos previstos por 
la ley N.o 2.230, de 2 de Junlo de 1893, que 
log accionistas de “EVANS, THORNTON y 
Cía. (Uruguay) 39 .A.”, reunidos en asamblea 
general extraordinaria celebrada con fecha 
veinticuatro de Enere de mil novecientos so. 
senta y ocho, resclvieron la disolución anti. 
elpada de esta “Sociedad, a pertir del primero 
de Febrero de mil novecientos sesenta y ocho, 
hallándose actualmente en liquidación. Los 
interesados deberán Conourrir al domicilio 
actual de esta ciudad, Avda. Uruguay 872, 7.0 
piso, Esc. 702, de Montevideo. — La Comisión 
Tiquidadora. 


1 
6) $ 200.00 Anal .8419.. -MY.22-V.my 224, Za, !l 
j ES 


7—Divorcios 


> 


É] 


EN LO CIVIL DE NOVENO TURNO 
EDICTO, -- Por disposición del señor Juez. 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Noveno Turno, dictada en autos “LINDA 
REBECA POTEL contra MARIO ACHELLAR 
o SCHKLLAR.: Conversión al divorcio, (Ficha 
204987), se notifica por la presente a don 
MARIO ACHKLLAR o SCHIKLLAR, de la 
sentencia definitiva N.o 20 qe fecha 5 de 
Marzo; de 1968, cuya parte dispositiva dloe, 
Fallo: Decretando la conversión al divorcio 
conforme a la ley de la República del conce» . 
dido por la Justicia de la República Argenti. 
na, según sentencia de fs. 4. Notifíquese al 
marido por edictos em que se expresará en. 


. apellido como resulta de la documentación 


y de la demanda, ampliándose la carátula, NN 
ejecutoriada, previa rep?sición, expídase tes. - 
timonlo y archívese, — Juan José Schiaffino. - 
«— Rafael Payssé Reyes. 

Y a los efectos legales se hace esta publi- 
cación. -—— Montevideo, 13 de Mayo de 1968, 
— Raúl A, Avondet, Actuario Adjunto. 

Do $ 125.00 12jpub. 8444 My.22-v.my.22. 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA. INSTANCIA 
¿EN LO CIVIL DE DECIMO SEXTO TURNO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juea 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Sext> Turno, se cita y empleza 2 
"MERCEDES FERNANDEZ DURAN, a fin de 
que dentro del término de treinta días, como 
parezca a estar a derecho y a llenar el re.' 
quísito de la ' conciliación en el Julclo que 
por divorcio,. (Ficha “A 345]67), le ha iniciado 
Eduardo Orosa, bajo apercibimiento de nMmom- 
-— Montevideo, 3 


AC- 
tuerto Adjunto, i 
7 $ 750.00 10/pub. 0 My .22-V. Jn. do 


10—ÑTncapacidad 


JUZGADO LTDO. DE PRIMERA INSTANCIA H 
DE FLORES . 

EDICTO. — Por mendato del señor Juez' 
Letrado de Primera Instancia de Flores, em 
autos: VERDIER EMMA ESTHER. Incapaci- | 
dad, Se hace sabtr que por resolución de; 


este Juzgado, de fecha 29 de Marzo dv 1988, 


se declaró el estado de incapacidad de Emma? 
Esther Verdier Verdier, designando curadora i 


de la misma a dofia CAROLINA TERESA ' 


q AAA A A NACI 


Mayo 22 de 1968 
VERDIER VERDIER, a quien Se le dálsoernió 
de cargo por disha resolución, -—= Trinidad, 25 
de. Abril de 1968, — Ramón “Couto Varela, 
Actuario, 

10) $ 750.00 10]pub. 8377 MY.22-v.jn.4, 


JUZGADO LUTDO. DA PRIMERA INSTANCIA 
DE RIO NEGRO 

EDICTO. — Por disposición del señor Juem 
Letredo de Primera instancia de Río Negro, 
dictada: en 103 autos: Año 1967, BALDOMERO 
TRAZENEO, Incapacidad. C, No 23, se hace 
Saber que por resolución N.o 825, de fecha 1.0 
de los eccrrientes, se designó Curadora dativa 
del incapaz Baldomero Trachtnko o 'Traztn. 
ko, “a su hermano NINA TRAZENKO de 
SAMUDIO, cuyo oargo le fue discernido, Y 
a' los efectos legales se hacen estas publica. 
clones. — Fray Bentos, Marzo 8 de 1983. —= 
Esc. Muria L. Espinosa Lancieri, 
“junto, 

_10) Ñ 1. 000. 00 10 (pub, 8367 1 My. 22-v,Jn,4. 


11—Información de via la y Cog. 
tumbres, 


JUZGADO LTDO. DO PRIMERA INSTANCIA 


E EN LO CIVIL DE DECIMO SEGUNDO TURNO 


«EDICTO, — Por: disposición del señor Juez 
Lotrado de Primera Instancia en lo Olvil de 
Décimo Begundo Turno ,se hace saber que el 


23 de Abril de 1968, se présentó ante este' 
Juzgado, el siguiente escrito: Señor Juez Le. 


trado de Primera Instancia en lo Civil de 
¡Décimo Segundo Turno. — MARIA MAGDA» 
LENA PIAZZA MILLAN, J. J. "Rousseau 3343, 
al señoer Juez digo: Que optando al título 
de -- Procuradora, sOlicito se interrogue a les 
señoritas Eva Bruel, domicillada en Brito del 


: Pino 1424 y Ana Zás, en Vázquez 1369, acerca 


de mí honradez y buenas costumbres, * expli. 
diéndose testimonió, —— María M. Plazza, — 
Fernando Urioste Braga, Abogedo, 

Y a los electos legales” se hacen estas' pu= 
blicaciones, -— Montevideo, Mayo 7 de 10968, 
— Alfredo L. Llugain, Actuario, 

11) $ 1,220.00 10/pub. 8413 My.22-v.In.4. 


12 Licitaciones ] Públicas. 


A PGAJA NACIONAL DE AHORRO POSTAL 
LICITACION PUELICA N,o €8|6 

Se Mama a lkcitación pública para la "ade 
quistción de Formularios N.o 483 B “Liíquis 
dación de préstamos”, de acuerdo a la mes 
moría descriptiva y pllego de condiciones que 
se encuentran e disposición de los Interesa. 
dos, todos los días hábiles dentro del horario 
bancarto, en la Sección Adquisiciones y Sit. 
ministros de la Caja, calle Misiones 1433, 29 
piso, 

La apertura de propuestas se efectuará el 
día 7 de Junio de 1988, a las 15 horas. 

No concurriendo el miíntmo de tres plop. 
nentes, la apertura del segundo llamado se 
realtzará el día 11 de Junio de 1968, a -la 
misma h0ra, com cuelquier número de ofere 
tantes, — 'La Gerencia General. 

12) (C.C.) 3|pub. 31208 My. 22.v.my,24, 


E e] 


COMISION ADMINISTRATIVA DEL PODER 
LEGISLATIVO , 
OFICINA DE ADQUISICIONES od 
* Pedido de precios No, 24, Primer llamado. * 
300 metros cuedrados de cuero de tapicerimi * 
Avertura: Lunes 3 de Junlo a las 18 horas. 


Pedido ds precios No. 35. Primer llamado. 1 


1.800 ples cuadrados de roble trabajado y 350 
ples cuadrados de lapacho trabajado: a) 13 
marcos de roble; b) 18 ventanas 2 hojas de TO. 
ble; e) 42 hojas guillotina de roble; d) 49 mole 
duras de roble; c) 127 plezaa marcos de roble? 
f) 27 cabezales de marco de lapacho, 

Apertura: Miércoles, 5 de Junio a las 18 hos 


ras. : 

Licitación restringida No. 1, Primer llamado; 

Base en granito gris para grupo escultórico 
“El Trabajo”. 

Apertura de propuestas: Jueves, 20 de Junta 
a las 16 horas. 

Licitación Pública No. 1. Primer liamado. 

Pasado al bronce de tres (3) grupos escultós 
ricos y dos (2) alto.relleves para el Palacio 
Legislativo. 

Apertura de propuestas: Viernes, 21 de Ju. 
, nio a las 18 horas. 

Licitación Pública No, 2, Primer Jlamado. 

Trabajos de herrería artística, Suministro, 
colocación y ajuste de cinco (5) puertas exte- 
riores de propuestas: en el Pronao del Palacio 
Legislativo. Apertura de propuestas, Lunes 24 
de Junio a las 16 horas. 

Los respectivos Pliegos de Condiciones, Mutz. 
tras y Planos están a disposición de los intes 
resados en la Oficina de Adgislelones de la 
Comisión Administrativa del Poder Legtsistira 


Actuario Ade 


Sy 


UN 


e 


E Payo 22 de 1068 Po 
“Gaos los días bábiles de 9 a 12 as na. 
7 Subsuelo del Palselo Legislativo, — La Comi- 


31209 May.22-v ay. 24, 


O 


| sión «2 Adquisiciones, 
1 12)  (C.C.) 3lpub. 
rc 

. EN Dora ¡CIA MUNICIPAL DE MONTEVIDZO 

DIRECCION D3 PROVEEDURIA Y 
. ALMACENES 
Licitación Pállica No. 383214 
' Llámase a licitación públea por primera vez +: 
! Fara la síquisición de 2 méquinas de calcular : 
Y 1 máquina de sumar, de acuerdo Con los; 
: | Ellsgos de Condiciones que los interesados po- ) 
-drán retitar en esta Oficina, calle San José 1390 | 
. (Sub-Sutlo del Palecto Municipal) en horas: 
” hábiles. 
Rocepción y apertura de propuestas: el dia; 
-215 de Julio de 1963, a las 15 horas, El 

E “Si no concurricra “un mínimo de 3 proponen. i 

tes por la totalidad de los renglones solicitados, 

; se realizará segunda convocatoria para el día 22; 
E del mismo mes y hora, la que será válida con + 
* cualquier número de oferentes, 
* Valor de los Plisgos de Condiciones: $ 5. po. y 
ÍTeCe 


P ¿nentevideo, 18 de Mayo de 1988, Ly D 
, ción 
12) (C.0.) 1ípub. 31212 May.22-v. may.22, -. 


DIRECCION DE PROVEEDURIA Y po 


¡ALMACENES : 
E Licitación Pública No. 3899 
' Ilámase a licitación pública por primera vez E 
b «para la adquisición de repuestos vara bombas 
- y máquinas perforadores, herramientas y TItpa. 
«ración de motores de bombas, etc., de acusráo 
¿con los Pliegos de Condiclones quie los intere ; 
* sados podrán registrar en esta Oficina, calló; 
"¡Ban José No. 1390 (sub » Suelo del” Palacio 
4 "Municipal) en horas hábiles. 

¡ Recepción y apertura de propuestas: el día 6; 
po de Junio del corriente seño, a las 15 horas. st 
. no concurrieran un: mínimo Ge tres proponentes 

. por la totalidad de logs renglones a dicho acto, 
- Be realizará una segunda convocatoria para el 
* día 11 de Junio, a las 15 horas, la que será vá. 
FE lida con. cualquier número de oferentes, 

- Valor del Pliego de Condiciones: $ 10.00. 

4 1 (0.0.) ljpub. 21213 May.22.v.may.22. 


ñ COMISION ADMINISTRADORA DEL 
' ESTADIO. CERRADO (C0.A4.D.E.C.) 
¡ Llámase a presentación de propuestas PAra ; 
| 'reolizar propaganda oral por altavoces en el Es- ) 
s tedio Cerrado ubicedo en el predio de la Avda... 
Centenario e Industria, H 
Las propuestas deberán str entregadas en el” 


tendencia Municipal, segundo- piso del Palanio 
- antes de las quince (15) horas del dia 28 de! 
Mayo en curso y eorán abiertas a la citada hora : 
en presencia de los interesados que deseen COn. * 
cirrir. 

Los respectivos pllegos pueden ser retirados e 
partir de la fecaa en el mismo local, 
- 12) (C.C.) 1l]pub. 31214 May.22-v. mey.22 


DEPARTAMENTO DM INGENIERIA Y OBRAS 
Dirección de Virlidad 

Transferir para el día 23 del mes en curso, * 

ia las 18 horas, la fecha y hora de realizorión A 

en la Dirección de Vialidad del acto de recen. ; 

ción y cnertura de propuestas correspondientes 


£ 
As 
EN 
cor 
, 
V 


“loal llamazo A licitación pública para la ejecu. 


5 


ción da las Obres qua comprende el proyecto * 
_No. 1.009, relativo a la repavimentación de la] 
¡ 'calle Slerra entre las do Hocgueart y Dante, 

1” 12) (0.0.3 lpub. 31211 May.22.v.may.22. 


, 


e 


| HOSPITAL REGIONAL DE TACUAREMBO h 
PRIMER LLAMADO _' 


! LICITACIÓN h 

Se llama a licitación pública para el sumie ¡ 
nistro de leche, carne, pan, fideos secos, leña, | 
pastas frescas, papas, boniatos, 2rToZz. huevos, 
vorduras y servicios iúnebres, al Hospital ' Re. 
gional de Tacuarembó para todo el Ejercicio | 
1962, de acuerdo con 103 pllegos de condl-? y 
“ciones que se hallan a disposición de los in.1 
teresados en la Administración del Estableci.; 
miento todos los días hábiles de 8 a 12 horas, * 


¿ 


. 4 

Las propuestas se recibirán el 31 de Mayo e; 
las 10 horas, — La Dirécción. 

12) $150.00 2[pub. 3326 My.22.v.my.23. ; 
NN: 
GANADERIA Y 

“Aer ICULTUTA 
f” DIRECCION Di ARASTECIMIENTOS Y . 
' COMERCIALIZACION AGROPECUARIOS 1 
e Licitrsióon No 4811988 ] 
] (Primer Nameado) 

Avertura: 3 €s Junio de 1268. — Hora: 18, 1 

Cbjeto: Adavisición de semilla de alfalfa. 

En caso de declararse deslerto O az edo Y 
el acto del primer llamado, 58 efectuará un + 
segundo llamado el día 10 de Junio de 1968, ¡ 
a las 16 hcras..— La Dirección, h 

12) $ 375.00 Sipub. $419 My.22-v.my.28. | 


local de la Secretaría de Comisiones de la o | 1339. 


sr Pl 


I lo y MARIA LUISA CARBALEKO, 50 afios, viu- ; 


i tera, oriental, domicilleia Garzón 1962. 


q TT IBIS |] 
Ed 
Y NORMA GLORIA RODRZ. 


DIARIO OFIEIAB "o 


ER e 


E A O e 


GAR, de ds Eomevi 29 . gro Gañinal 1803 


y GUEZ,- 16 años, soltera, crieatal, ¿omicillida 
¡ Alejanaro Gallinal 1899. 
1 . 
Menteviseo, 22 de Mayo €e 1058 12.4 Sección 2 PS 1 
¿ Cumplimiento «e la dáisposición del año > em o - 
ticulo S0. de la Ley No. 9.908, del 30 de. JESUS LOPEZ, 27 años, soltero, comeoralo, 


: español, domiciliado Obligado 1174 y ¡AURO= 
: RA CASTAÑAL, 32 años, soltera, española, Co 
miclliada Yaguarí 2297. > 

JORGE RAFAEL COCCOLT, 23 años, soltes 
To, policía caminera, oriental, domiclllado Mar. 
selta 2807 y ELSA "LIDIA ROMANO, 19 años, 

e: 

' ren algún impedimento paro el matrimonio | la 2307. tejedora, oriental, domiejlináa Marea! 
, proyectado lo denuncién por escrito antei'' JORGH HECTOR FAZ, 22 años, soltero, CO«w 
esta Oficina haciendo conocer las causas, Y / mercio, oriental, domicillado MarceHno Soza 
lo firmo para que ses fijado en la puerta de' 2358 y MARIA TERESA.CORRALES, 19 años, 
esta Oficina y publicado en 8l “Diario - Ofl=y soltera, peluquera, Oriental, domiciliada Marce. 
cial”, per pacto de ocho dias, 2oma, lo mnan- lino Sosa 2353, ata 
da la ley”, . 

- (Espacio imitado $ tres días, por la Loz |: 
| NO. 9.£06). 


Diciembre de 1939, De- acuerdo con lo QUe 58; 
expresa en dicho artículo debe tenerse mu. 
en cuenta la advertencia que figura en Jos y 
correspondientes edictos que firman los Tebo: 
Dectivos Oficiales del Registro Civil, 

“En fo de lo cual intimo a los que supte-. 


AZ A 


18.0 Sección 


“¡MICTOR JORGE BOLLA, $385 años, soltero, 
empleado, oriental, domicillado La Palomá 
1852 y- ELIZABETH CANTERA, 17 años, sol. 
tera, oriental, domicillada La Paloma 1852. 

.DARMI FAUSTINÓ HERNANDEZ, 24 años, 
italia? soltero, agricultor, oriental, domicilladó Ca: 
'hino' El Jefe 3102 y MARIA CRISTINA EPI. 
LOGO, 17 años, soltera, oriental, 4omniciliada 
[Gamino Ml Jefe 3102. 

MIECZYSLAW PEDRO FRACZER, 23 aflos, 
divorciado, mecánico, oriental, domiciliado Gl, 
braltar 4089 y MARIA TFIGUNIRA, 32 2805. 
soltera, mucama, española, domiciliada Río 
lao Janeiro $908. 


«2.4 Sección 


A PA 


ROSARIO JACONO, 44 años, soltero, 20pa.: 
tero, italiano, domiciltado Ejido 1442 y RAS 
FAELA D'ALITTO, 32 años, soltera, 
na, domictliada, Ejido 1442, 


4. Sección 


“ADALBERTO GUILLERMO KUSTER BUR_ | 
GUER,. 52 años, divorciado, comercio, Oriental, : 
domiciliado Plaza Libertad 11668, 2.0 piso 8 
HILDA CECILIA" -LUCHINETTI POLTI, 42 


JJ 
o. z 1 4 

años, soltera, comercio, oriental domiciliada O y 
Plaza Libertad 1168. bn a 15.a Sección . q k l 
HUGO BERNARDO ORTOLANI, 38 aos, |. . B vi 
soltero, empleado, argentino, domiciliado lo FRANCISCO CURCIO, 22 años, soltero, em,| 
1135 e INES GLORIA SONIA JU. EZ. 34 plendo, tteliano, domiciitodo José M. Monte. + 


o n empleada, Argentina, domiciliado ro. 3081, apto, 8 y MARTHA YOLANDA NU, 
. “2 Ba Sección 0d 
% 


d+ INS —. 
; 


ELISEO PRADO, 30 años, soltero,” emplendo, 


¿¡NEZ, 24 años, soltera, oriental, domiciliadá | 
Josó M. Montero 3081, ento. 8. 

TENACIO PORRECANSET. 4 años, soltero, * 
ingoníaro agrónomo, oriental, A dS 

baré 2270 y MARTHA EUGENIA K 

Pes domiciliado A EM RN años, soltera. estudiante, rente domiciitas ' 
ra, oriental, domicillada Médano 1105, ap. 2. da Taharé 2270. y 
CARLOS DEMIGUEL, 25 años, soltero, obre, l 


10.a Sección ' “ 


PEDRO -CUESADA, 53 afos, viudo, jorna,. 4 
“lero, oriental, domiciliado Patriclos Mo 3527 


ro, boliviano, domicilizdo Tacuarembó 1335 
y 'ANITA JOSIFA ARRIETA, 20 años, soltera, * 
estudiante, oriental “domiciliada Tacuarembó 
3 +. 
PANTALEON ORICCHIO NUNEZ, 32 años, : “y SABA ANTONM TA RABAZZA, 44 años, vivéa, | 
soltero, ¡amaplendo, oriental, domiciliado Bjido penstonista,  orlental, domiciliada Cuchi na! 
1128 y MABNL MARTINEZ OLID, 23 años, Sol_l Grande N.o 7239. 
, bera, oriental, domiciliada Ejido 1126. 0 AFTBER TABARE PAZ. 55 años. viudo, jul: 
o j lado, oriental, domiciliado Bóvedas No 4394 
ón Sección Y MARIA DELIA TABARJZ, 52 años, Givor=' 
mins : j A clada, orlental, domiciliada Póvedes No Die 
y | 25 años, soltero, sr 
VALDOVIO PANFILO,- 41 nños, soltero, em: 329 E7IS PACEIN, 25 a 
Y ; p co. oriental. domicillado Ferrara 3670 y TL 
* pleado, italiano, domicillado Colonia 2175 ap. DÁ GTADIS. MOROSOTO, 25 años, soltera, 
da, criertal, domiciliada Colonia 2175, ap. Lo. | VH2ntal domiciliada Ferrara N.o 3673. 
GERARDO ALFREDO GAMBETTA, 22 años, 


Sección 


goltero, empleado, oriental, domiciliado Juan + ia € 

Panilier N.o 1641, apto. 20 y ANA Mi 27 

PEÑA, 18 años, soltera, empleada, oriental, - y MAR «JO, 98 años, solte. 

domiciliada Juan Paullér N.o 1641, ap. 20, E TO, MASTIN, CONO 8 Perito Ba. 
RODOLFO JORGE BARRUFTA, 27 años.l ami ama y POPORES  NOGUOIRA, 19 años; 


soltero, comercio, oriznt»], domiclilado Cutré : 
1796 y MIRTEA GLADYS FREIRE. 30 años, 

Í soltera, oriental, domiciliada Cufró 1796,- 
NORBERTO ERNEITO ERPA, 21 años, soli: 
tero, mecánico, oriental, domiciliado D. Muñcz 
2293 y NARIA CRISTINA ZAPATA LEMOS, 22 
anos. sotlera, oriental, domiciliada D. Mmfez . 
229 


soltera, emvleada, española, domiciliada juan. 
¿ Rosas: ¿JN : 


AS 


j o 12.8 Sección 

BUBIFS FUGENIO MARTINTZ, 28 1.108, 
¡ soltero, mecónico, ortentel, Somi-lilado Chucas; 
bam 121 y MARTA DUL CARMEN RIVMRO, 28. 
k 


afíos, soltera, doméstica oriental, domitcillada 
Chucarro 1041, , 
JOSE LUIS PELUFFO, 33 años, Soltero, em- 3 FOBRACIO LORPFNZO RUSSO, 29 eFos, rolte , 
pleado, oriental, domiciliado Fco. Pizarro 5361 ¡ ro, emplaaro, orientrl Gomicillado Av. Brasil 
MARIA ESTHER LANZ, 20 años, soltera, « 2897 y ETXTL MARTEL LENA. 26 “años, s0lto- 
durcidora, oriental, domiciliada Fco, Pizarro ' pan emplesda, oriental, domiciliada AY. Brostl, 
3 e ¿2807? 
MÓRIHIRO SUZUXI, 30 años, soltero, florl ': PEDRO FRANCISCO MARTINS, 25 act! 
cultor, japonés, domicilindo Carlos A, Lónez ' sóltero, hecendado, Orlentol, Comiciltido B.! 
N.o 7788 y KEYOCEO SUZUXI, 26 años, goltera.>, Artizos 1214 y PATRICIA OFELIA MIENDIO» ' 


La Sección 


íenoneza, domicilicda Carlos “A. Tónez N.o 7723," ROZ, 19 años. soltora, oriental, domiciliada: 
ALFREDO ONOFRE RODRIGUEZ, 31 nc3, B. Artiras 1214, 
, Soltero, tmpleado, oriental, domiciliado Ora: JACDRO ZONMENSOTITN, 50 Áños, soltero, ' 


pnlaco, domirViado M, Borrelro 2284 y RO 


$3 años, sol 
SA AIETZOWICZ, “4 años, soltera, checocslo,, 


ama y "BLANCA 10Z GONZALIEZ, 


PEDRO JORGE MAJERLE, 27-ñ05, soltero, vace, comicilicda M1, Barroiro 3284, , 
empleado, oriental, domiciliado  W. Haneen : ' 
1268 y CATALINA” ANA, LANGENEQER, 371 > 0% Ea Rocción : " 
años, divorciada, empleada, orlental, Gomici- ; o. = i 


"SOAQUIN REYUOS, 25 años, entero, jornnile. 

y To, evtental, domiciliado J. Lacuna $283 y Di. 

o UNOBA ETNÁCONE, 19 oños, soltera, oriental, 
j | domicitiada-J, Lasuna 5393, 

REZNALDO GERMAN VIGNOLZ, 27 años, | WALTER ROBERTO VERA 25 años ,coltes 

soltero, albañill, oriental, domiciliado Alejan_ Ero, empleado, oriental, domiciliado J, €. Mo- 


% 


liaza Y, Hanson 186 


¿ca Sección 


175820 : Ñ 
ES Z ni 
lina 258, Y y ESTHER ORIOL, 21 años, solte 
ra, empleada, oriental, domiciliada J C., Mo- 
lina "258, 

PEDRO LINO RODRIGUEZ. 43 (años, solte- 
ro. jornalero, oriental, domiciliado C. de la 
Vega 5472 y DETIA MASNER, 25 años, divor 
ciada, oriental, domiciliada C, de la Vega $472, 

NELSON DEL.EON, 25 años, soltero, emplea. ; 
do, oriental, domiciliado D: Coronel, 427 : y 
MARIA CRISTINA BERARDO, 22 años, sol- ¡ 
tera, oriental, domiciliada B. Riquet 617, 


St.a Sección 


WALTER VIERA RODRIGUEZ, 
soltero, empleado, oriental, domiciliado Oficial | 
7 N.o 1229 his y OFELIA SIERRA COLINA, 
22 años, soltera, oriental domiciliada Oficial 7 
N.o 1229 bis, 


22. Sección 


ANDRES GENOVEVO MARTINEZ, 38 aflos, 
soltero, cámionero, oriental, domiciliado V., 
Cores 3147 y MARIA DEL CARMEN LA PAZ, 
24 años, soltera, oriental, domiciliada V. Co' 
res 3147, 

VILME AMANCIO MOREIRA, 25 años, sol. 
tero, tintorero, oriental, domiciliado Sanabria 
23757 y MARIA ESTHER FERRANDO, 21 años, 
soltera, empleada, orleutal, domiciliada Ar ria 
ta 8425. : 


z3.a Sección. 


s 


CARLOS ENRIQUE ROMERO, 29 años, sol 
tero, estudiante, ortental, domiciliada Rivera 
:4138 bis y LUISA FERNANDA MACCHTANIC, 
23 años, soltera, estudiante, oriental. domicl. 
Mada Rivera 4138. - 

NELSON WALTER RODR [GUEZ, 26 años, 
soltero, empleado, ortental, domiciliado J, J. 
Rousseau 3618 apto. 7 y MÁRTHA ROSA AMH. 
GEIRAS, 21 años, soltera, oriental, domicilia 
da T. 'J, Rousseau 3618, apto. 7. 

JULIO RAUL PEREZ. 24 años, soltero, jor- 
nalero, oriental, domiciliado Juan Espinosa 
1603 y DEOLINDA FERNANDTZ, 33 años, sol- 
tera, orlental, domicillada - Juan Espinosa 1802. 


24.2 Sección 


SILVERIO PEDRO NOVELLI, 40 años, sol 


tero, empleado, oriental, domiriliado Nayarra 
1834 y MARIA LUISA CAMARANO, 38 años, 
divorciada, enfermera. orlental, domicillada 


Murcia 1617. 
14) . £20.00 3/pub. v.mv.24. 


26—Pres:. ¿ ciones. 


JUZGADO LIDO. DE PRrANTRA INSTANCIA 
DE SN JOSE 

EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Tetrado de Primera Instancia del Departamen. 
to dictada en autos: “CABREÑO VIERA (TI- 
RBURCIO CIRJACO). Prescripción, 
FP.jo 562”, se hace Saber que se ha presentado 
el comparecionte deduciendo acción de pres. 
cripción treintenaria en cuanto al bien 80. 
lar de terreno sito en esta clduad de San 
José, parte: del huerto 26 de los cue cirecun- 
dan esta cludad, Primera Sección ¿udicial, del 
Departamento del mismo nombre, padrón ur. 
hano 3788, con un área de 35% metros, linden- 
“do al Oeste en 10 metros con frente a calle 
Carlos de San Vicente, por lo aue se emnla- 
za a todos los sue se consideren enn derazcho 
a Qpontrse a €sta gestión y de manera espe» 
clal a José Urrustuna, Fellne Carreño, José P. 
Almirón y Juan Pedro Martínez, a los sure. 
sores a título universal o singular de los mls- 
mos y a toda otra perrona que pueda alegar 
cerecho sobre dicho inmu-*hle. vara mé com. 
parezcan a deducirtlos dentro del plazo de $90 
Gfas, bajo anercibimiento de desiznérseles de. 
fonsor de oficio, san José, Agosto, 23 de 


1987, — Isabel C. Pedret, -Artuaria Adfunta, 
.16) — $5.250. 00. 30/pub. 8398 Mv:22-v.1n.28, 

: q. 22.7. n.24, 
EDICTO. — Por discostetón del señor Juez 


(L.o 18, 


A 


; 


| 


DIARIO OFICIAL DO 


, de frente a Camino Vecinal, por 
¿ plaza A todos los que se consideren con de- ' 


rTecro a dicho bien, o A sus representantes y, 
causahablentes, a cualquier título, para que * 
comparezcan a contestar la demanda dentro : 


o Que Se em- 


Mayo 22 de 1968 


del plazo de 90 dias, bajo apercibimiento de -—  —— _— _—_______-______rr ms) 


nombrárseles defensor de oficio, con quien se 
seguirá la causa, emplazándose especialmente 
a: los referidos linderos. -—- San José, Abríl 


25 de 1963, — Isahel O. Pedret, Actuarla Ad. 
Junta. 
16) $5.250,00 30|¡pub. 8397 My.22.v.jn.28. 


J1.22-v. 31.24, 


22 años, | 17—Propiedad Literaria y _Artís. 


tica. 


| 


| 


A 


Tetrado de Primera Instancia del Menartamen. : 


to. dictada en autos: 
(MTRADJO LUCAS). Prescripción, (L.o A, 
N.o 270”, se hace saber que se hna iniclado 
dutelo de prescripción treintenaria en emanto 
r! Siguiente bien: Fracción de campo con sus 
oaomlaciones, corstrucciones y mejoras. ubicada 
en la Tercera Sección Judicial de San José, 
Padrón 1838, con un área de 24 Hás, 4904 me- 
tros lindando: S.O. en 2 líneas de frente a 
Camino Vectnal: N.O. con rafces de Pedro Mt, 
netti; Pedro Leani: y Escuela N.o 10; al N.E, 
-en 3 líneas con Claudio Hernández y al”8.E. 


“ROMERO SILVA 


A e 


A A É 


BIBIAMAOTECA NACIONAL Í 
REGISTRO DE DERECHOS DE AUTOR j 
ASOCIACION MU'UALISTA EVANGELICA 
Gel Uruguay, solicita la inscripción del dibujo 
distintivo que denomina “Hospital Evangélico” 
del cual se declara autor. — Montevideo, 13 


de Mayo de 1268, — Dionisto Trillo Pays, Di. 
rector. 
17) $500, 000 10|pub. 8401 My. 22.v.jn. 4. 


19—Rectificación de de Partidas. 


JUZGADO LEDO. DE PRIMERA INSTANCIA. 
DE COLONIA 

EDICTO. -- Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia de Colonia, se 
bace saber que ante este “Juzgado, han com- 
parecido HORACIO PABLO GAY y MARIA 
to de Miriam Doris Gay Punschks donde dice: 
tendientes a ostener rectificación de las si. 
gulentes partidas: de matrimonio donúe dice: 
“Punske” debe decir: “*Punschke” de nactmien- | 
to de Miriam Doris Gay Punchke donde dice: 
“Punsche” debe decir: “Punsehke”, — Colo- | 
nia, 13 de Mayo de 1968. -— Huko Nelson Odrio. ' 
zola, Actuario, 

19) $1.125.00 15|[pub. 8426 My.22-v.jn. 11, 

«EDICTO. —' Por disposición del señor Jusz 
Letrado de Primera Instancia de” Colonta, se 
hace saber que ante este ¿uzgado, han com- 
parecido .DOLORES ANA JOSEFA SOPRANL 
de HERMIDA y ERNESTO ENRIQUE HERMI. 
DA SOPRANI, iniciando los trámites tendien» 
tes n Obtener rectificación de las siguientes 
partidas: en la forma siguiente: de matrimonio 
j donde dice “Soprani Maranetto, Dolores'” -de- 
be decir Soprani Maranetto, Dolores Ana Jo- 
sefa” y donde dice “Dolores Soprani Maranet. 
to” debe decir “Dolores Ana Josefa Soprani 
Maranetto” de nacimiento de Ernesto Enrique 
Hermida Soprani; donde dice “Dolores Sopra- 
ni Maranetto” debe decir “Dolores Ana Jose- 
fa Soprani Maranetto” y donde dice “venticin.' 
co” años debe decir “vetntiun” años. — Co- 
lonia,-8 de Mayo de 10968. Hugo Nelson 
Odriozola, Actuario. Ñ 

19) $1.509,00 15]pub, 8425 Mv.22.v.jn.11, 


20—Remates. _ o 


yp$€ErOr_ o 
ADMINISTRACION DE LAS OBRAS 

SANITARIAS DEL ESTADO me 
O.S.E. " 
Romate 


Rematadores.. 


Geronimo Romero y Oscar Ga. 
ggero, 1 auto Sedan “Mercedes Benz” modelo 
Diesel año 1865. 

Día: 22 de Mayo de 1968. ! 
Hora: 15 y 30. . 
Local: 0.8,E., Valladolid 3410, co. quina 


Br. Propios. - 

Fl presente remate es relteráción del reall- 
zado el día 27/1267, por incumplimiento del 
comprador. 

20) , (C.C.) 


2jpub. 31210 Mv.22-v.my.23, 


AA 


FRANCISCO L. TAMBASCO 
Juzgado Letrado de Primera Instancia en le 
Civil de Décirio Tuto 
PUBLICO 

EDICTO. — Por disposición del sefior Juez 
Letrado de Primera Instancia en lo Civil de 
Décimo Turno, dictada en autos caratulados: 
“LIDIA JORDA contra DOMINGO CAÑETE 
SITVA. Ejecución de Prenda” (Ficha Cl83, 
año 1968), se hace saber que el día 5 de vu- 
nio de 1968, a las 16 horas, y en el local de la 
calle Yaro N.o 1121, se procederá por el mar- 
tillero señor Francisco L. Tambasco, a la Ven. 
ta en remate público y al mejor postor del sl. 
gutente bien; Un autormóvil marca“Peugeot”. 
Padrón N.o 177.289, matrícula No 351.595, 4 
motor N.o 3.041.070. 

Se previene: 
cuentran a disposición de los interesados en: 
la Oficina Actuaria de “este “Juzgado, calle 25 * 


í gusto, 


7 
: 41 centimetros, 


CESAR WASHINGTON ARAGUSTO 
Juzgado Letrado de Primera Instancia de 
Colonia 

PUBLICO - 
EDICTO. -- Por mandato del señor ¿Juez 
Letrado de “Primera Instancia de Colonia, dic- 
tada en autos: “ROSSI, EUSTAQUIO $. 
tra ROSSI TOMAS C. y otra. —Rescislón de 
eontrato (Ficha N.o 12/£61)”, se hace Saber 
que el día 20 de Junio próximo, a las 14 horas 
y en el lugar de su ubicación calle General 
Laguna e Ituzaingó, de la ciudad de Nueva 
Palmira, el martillero César Wáshingion Arge 
procederá a la venta en remate públi. 
co y al mejor postor de un sola” de terreno 
de 460 metros 8535 centímetros, ec. :respondien. 
te al solar N.o 1 de la manzana N.o 14 del 
padrón N.o 49 en mayor área. según vlano del 
Agrimensor don Teófilo R. Osorio, de Agosto 
15 de 1969, inscripto con el N.o 2381 en la 
Oficina Departamental de Catastro de Colo.= 
nía, por las dos terceras nartes de su tasación 
O sea la suma de $ 40.000.0N. 
Se previene: 1.0) Que el mejor postor en 
él acto del remate deberá constenar el 10 ojo 


' del precio de venta y abona: a su vez al mar- 


tillero el 5 ojo de su oferta por ConC£2Dp.e 
to de comisión, todo en efectivo; 2.0) Que 
el título se halla a disporición de los Intere= 
sados en el Juzgado Letrado. -— A los efer= 
tos legales se hace esta nmublicación. — CO. 
lonia, 17 de Mayo de 1968, 
20) £3.375,00 15¡pub. 8227 My..22.v.in.11. 
A o 
JUAN CARTOS PANZARDI 
Juzgado Letralo Fe Primera Instancia da 
San Josá 
: PUBLICO * 
EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Letrado de Primera Instancia del Departamen- 
to, dictada en autos: “LOUOZAARDO (SIRLEY 


MARIS) contra BENTANCOR (HEBER CON. 
CEPCION). Disolución y liquidación de la Sos 
Conyugal. Pieza mandada formar sobre Mp 


didas cautelares, (L.o 18, F.o 125)”, se hace 
saber que el 12 de ¿unio del corriente año, a 
la hora 13 en el local de calle Treinta y Tres 
N.o 677, de esta ciudad. el R*matedor don 
Juen Carlos Panzardi, procederá a la venta en 
pública subasta fe los siguientes muebles: X 
mostrador; 1 diván: almohada, colcha, 1 jue- 
go de living; 1 juezo mimbre: 2 mesas; relof; 
jarras primus: vasos, cublertos y diversidad 


| 


- 


de Mayo N. o 523, “piso 1.0. — y a los “efectos 
' legales se hacen estas publicaciones. — Mona 
- tevideo, Mayo 17 de 19688, — María Emilia 
Glelss, "Actuaria Adjunta. 

20) $1.509,00 JO|pub. 8448 My.22.v.Jn.4, 


COla,. 


de otros enseres de uso doméstico. — Los PA=. 


gos sa efectuarán al contado, San José, 
Mayo 2 de 1968, — Isabel C. Pedret, Actua. 


«ria Adjunta. 


20) $1.500.00 10|p >. 8396 My.22-v.Jn.4. 


q _ +z-z-zz-_=- __ A A 


y 21—Segundas Copias. 


JUZGADO .LTDO. DE PRIMMRA INSTANCIA 
EN LO CIVIL DE SEGUNDO "TURNO 


EDICTO. — Por disposición del señor Juez 
Tetrado de Primera Insiancia en lo Civil de 
Segundo Turno. dictada en los autos: "JUAN 
FRANCISCO AGAZZI. Fxp. fTle Segunda Co. 
pla” (Ficha El254), se hace saher que ante €s= 
te Juzgado, se solicitó exnedíción de la Segun 
da copia de la escritura de compra-venta Putos 
rizada por el Escrihsno Alfredo L. Llugaln, 
el 15 de Jullo de 1955. respecto al giguienteo 
inmueble: fracción de terreno, edificio y mes 
Jjoras de la 7.a Sec. Judicial de Montevideo, 
padrón N.o 171.292, ant»riormente integraba 
los padrones 539 y 562, del plano del Agrimen= 
sor José Maranessi, inscripto en Catastro con 
el N.o 9460, el 20 de Octubre de 1943, SUPCIa 
ficle 183 metros 29-decímetros, con 12 metros. 
de frente al Norte a la Ave- 
vida Uruguay (puerta de entrada señalada 
con el N.o 1558),. En consecuencia: se cita, 
Mama y emplaza por el término de noventa 
días a quien se considere con derechos, bajo 
apercibimiento de ses irse el trámite, sin no 
mediare intervención. 
yo de 1968. — Luis E, Fontana, Actuario. 

21)  $5.250.00 3O0jpub.. 

j . 31.22-y.11.24. 


JUZGADO LIDO. DE PRIMERA INSTANCIA 
DE SAN JOSE 
EDICTO. 


-— Por disposición del señor Jued 
Letrado de Primera Instancia. del Departa,, 
mento, dictada en autos: “CAMRERA BRI. 
¿TOS de SUAREZ (LEONOR). Segunda Covia 
(L.o A, .N,o 272)”, se hace saber que ha dom= 


h parecido la gestionante, solicitando expedición 
Que 1-3 antecedentes ge en-; 


de segundas copias de la escritura autorizada 
por el Escribano Carmelo. Bentancor el 24 de 
Febrero de 1950, mediante la cual adquirió de 


— Montevideo, 7 de Ma." 


8439 My.22-v.Jm.28. ': 


“De 


Sitenales. 


Mayo 22 de 1968 +. ] 
A A ema a ER 

la cónyuge y. herederós de Gabino Rafael Peña, 
la fracción de campo y mejoras, ubicada en 


Rincón de la Torre, Segunda Sección Judicial | 


de San vosé, Padrón N.o 7283, con un área ; 
de 15 Hás. 2004 metros, con un frente al Este | 
de 91 metros 80 centímetros sobre Caminu Ve. 
cinal a Rincón de la Torre, por lo que Se cita 


y emplaza a todos los que tuvieren interés |' 
cios, 


bx: oponerse para que comparezcan a deducirlo 
dentro del plazo de treínta días, bajo aperci. 
bbimiento. — San José, Abril 18 de 1963, — 
Isahel C. Pedret, Actuaria Adjunta, 

21) $1.500.00 10|pub. 8395 My.22-v.jn.4. 


22—Sociedades de 
dad Limitada. 


MONTEVIDEO FURS LIMITADA 

Contrato privado de 2 de Mayo de 1968, == 
Registro Público de Comercio N.o 249; F.o 
822; L.o 1 de Contratos el 6 de Mayo de 1068. 
— Socios: DAVID JUDYKT PUZMAN; VICTOR 
SAMUEL SZ2TAINBOK NAJNUDEL y TOMAS 
DOMINITZ GOLDSTEIN; Capital: pesos 
600.000.00, por partes iguales; objeto: manu. 
Jaturación y elaboración, venta y comerciali. 
zación de toda clase de pieles; plazo: 2 años, 
Administración: 2 socios cualesquiera conjun- 
tamente. Domicilio: Montevideo, 

22)  $1.500.00 10/(pub. 3456 My.22.v.j0.4, 


Responsabili. 


a 


A 


MERCADO DE AVES Y HUEVOS S. R. L, 
Por contrato privado del 11 de Enero de 
1968, inscrito en el Registro Público de Comer. 
cio el 7 de Mayo de 1988, con el N.o 251 al 


de. 1968, en el Rós 
de Comercio, 


contratos del 15 de Marzo 
gistro Público y General 
Socios: 
MIGUEL FELDFOGEL. - 
Objeto: Confecciones en General. 
Domicillo: Montevideo. 
Plazo: Dos años prorrogables, 
Administración: indistintamente ambos 80. 


Capital: $ 500.000.00, 

22) $1.000.€0 llpub. 8386 My.22-v,Jn.4, 
A RICAS 

. REPIDEPI LTDA. 

Constituida por contrato privado el 10: de 
Abril de 1867 inscripto en el Registro Público 
de Comercio de Maldonado con el búmero 16, 
P.o 62, al 69 del L.o 8 de Contratos. Socios: Fran= 
cisco Carinci D'Itri y Natale Felici Fabl. Ca. 
pital: $ 300.000, (trescientos mil pe308), pesos 
270.000, y $ 30.000 respectivamente, Objeto: 
Explotación e industdialización de piedras y 
mármoles. Domicillo: Maldonado. Administra» 
ción: Francisco Carinci D'Itri. Plazo: 3 años 
Con prórroza automática, 


22) $1.500.00 lOlpub. 7853 My.22_v.3n.4. 


23—Trámites de Marcás. 


MINISTERIO DE INDUPSTRIA Y COMERCIO 
DIRECCION DE LA PROPIEDAD 


INDUSTRIAL : 
ACTA N.o 118,003, — Montevideo, Abril 25 
ae 1968, — Con esta fecha Industrial Pando 


5. A. (Montevideo), solicitó registrar la mar. 
ca: B. E. 8., de la clase 3, — Publíquese diez 


F.o 930 del L.o 1. Socios: * JORGE MANUEL | “as consecutivos. — La Dirección. 


TARDAGUILA FALERO y SILVIA SPATARTS, 
Capital: $ 500.000.0) en partes ieuales. Plazo 
5 años prorrogables automáticamente. Repre- 
sentación: ambos socios conjuntamente. Giro 
comercialización de aves y huevos.. Domici. 
lio: Montevideo. 

22) $1.500.00 lOpub. 8452 My.22-v.Jn.4, 
A 

DISTRIBUIDORA REPURLICA S. R. L. 

Por contrato privado del 38 de Abril de 
1968, inscrito en el Registro Público y Gene 
ral de Comercio el 25 de Abril de 1968, con el 
N.o 115 al F.o 65 del L.o 2. Socios: MIGUEL 
DARIO DE LOS SANTOS VERAS y GASTON 
ATRELIO ARIMON VENTURA.- Capital: pe- | 
sos 100.000.00 en partes iguales. Plazo: 104 
años prorrogables automáticamente. Repre.. t 
sentación: ambos socios. Giro: distribución ! 
de productos de la industria o del comercio, 
Domicilio: Montevideo. . 

22) $1.500.00 10|pub. 8453 My.22.v.jn.8. 
¡a 
VALENTÍN Y LOPEZ $S. KR. L. 

Por contrato privado del 18 de Abril de 


] días consecutivos, 


1968, inscrito el 25 de Abril de 1968, en el Re- 


23) $500.00 10/pub, 8455 My.22.v.3n.4. 


::ACTA No 283, — Montevideo, Mayo 20 de 
1968. -—— Con esta fecha Daniel Spinelli, (Mon=- 
tevideo), solicita registrar la marca: MUNDI. 
VISION, de la clase 28, — Publíquese diez 
— La Dirección. ' 


23) $500.00 l0jpub. 8416 My.22-v.fn.4. 


- ACTA No 118.182, Montevideo, Mayo 8 de 
1968. — Con esta fecha, Guzmán González Rulz 
por León Sabaj S .A., de Montevideo, solicita 
la marcas 


l para elases 4, 8 y 14. — Publíquese diez días 


ecnsecutivos. — La Dirección. 
23) $1.500.00 10|pub. 8127 My.22_jn.4. 


ACTA N.0 276, — Montevideo, Mayo 8 de 1968. 


glstro Público y General de Comercio con el [| — Con esta fecha, Guzmán González Ruiz, 


N.o 114 al F.o 439 del L.o 2. Socios: ANTE. 
NOR VIERA VIERA, NOLASCO VIERA VIE. 
BA, DIONISIO MODESTO ACUÑA, INDALE- 
CTO LOPEZ PEÑA, OROSMAN ROBERTO Al 
VAREZ MENEY y AYMAR CAVELLI CORREA. 
Capital: $ 900.000.00 por partes iguales. Pla. 
zo: 10 años prorrogables automáticamente. Re- 
mresenteción legal: su administrador. Giro: 
estaciones de servicios y anexos, Domicillo: 


Montevideo. 
22) 1.500.00 JOlpub. 8454 My.22-v.jn.4. 


'SAN FRANCISCO S. M. E. 
Constituída por contrato privado, 'inseripto 
con el N.o 255, F.o 92, L.o 1 de Contratos. 


por León Sabaj S. A. de Uruguay, solicita la 
marca de Servicio . : . 


LEONARDO STRASSI 


clases 26 y 31. — Publíquese diez días conseQu- 
tivos, —— La Dirección, 
23)  $1.750.00 10|pub. 8132 My.22_v.jn.4. 


ACTA N.o 118,231. — Montevideo, Mayo 13 de 


. se 1968. — Barbosa, Caravia y Cia,, por ROthmans 
Ramo: la iodusirial via) of Pal Mall Limited (Liechtenstein), solicitan 


financiera, Capital: $ 570.000.00, aportados 
por vartes iguales, Socios: ALFREDO DO- 
MINGO GIANELLI y MIGUEL RODRIGUEZ, 
Domicilio: Montevideo. Administración: 
Cualquiera de los socios: Plazo: 10 años. 

22)  $1.090.00 10jpub. 38408 My.22-v.Jn.4. 


INMOBILIARIA NORTH LIMITADA 
Contrato privado del 6lsl68. Inscripto con; 
el M.o 258, al .o 955 del L.o N.o 1 de Con.; 
tratos. . , 
Enclos: CARLOS “OSE HALFON y GUIDÓ 
.RUVERTONTI. : 
-. Objeto: Adiministración comnra y venta de 
¡inmuebles y oneraciones conexas, a 
: Domicilio: Montevideo. : 
¡ Administración: Ambos socios, 
| Plazo: Dos años prorrogables, Í 
t 


Capital: $ 200.000.00, aportado por Dartes ; 


¡ Distribución- de pérdidas y ganancias: por; 
ipartes igualea, 


22) — $1.500.00 10jpub. 8406 My.22-v.In.4. 
o . ANAPIEL LIMITADA : 
| Contrato Febrero 13 de 1963. — Inscripto | 


son el N.o 121 al F.o 431 del L.o N.o 1, de! 


registrar la marca: 


clase 22. —- Publíquese diez dias consecutivos, 
— La Dirección. 
23)  $2.000.00 10|pub.- 8102 My.22.v.Jn.4. 
era 


ISAAC FERNANDO -FELDFOGEL y+ 
: Clases 2 y 9, 


“cultad dictada en sesión de fecha 18/4/63: “Atene 


os 1183=G | 


” ACTA No 118.286, — Mentevideo, Mayo 11 


de 1938, — Compañía Salus S, A. (Montevi. 
deo), solicita registrar la inarca MALZBIER, 
— Publíqueso diez días conste 
culos. -— La Dirección, 
2 


$500.00 10[pb. 8410 My.22.y.5n.4, Í 


5] 


24—Trámites de Patentes de In. 
vención y Privilovira Irdug. 
triales, 


a 
— 


MINISTERIO DE INDUSTRIA Y COMERCIO 
: DIRECCION DE LA PROPIEDAD 


INDUSTRIAL E 
ACTA N.o 16.989, -— Montevideo, Mayo 17 
de 1968, — Barbosa Caravia y Cía. por Enzoe 


medic LabOratories Inc. (EUA), solicita PA 
tente para "Método para la preparación de' 
sales N. D. F. y sus soluciones”, de acuerdo 
a la Ley N.o 10.089, se ordena esta publica 
ción. -— Bernardo Hugo Tedesco, Director. 
Olga Delgado, Secretaria. Ñ 
24) $1.000.00 10[pub. 8412 My.22-v.jn.4. “y 


A AAA ren A ——— > 
25—Ventas de Comercio, 7d 
Prometimos vender a Néstor Martín Kletzky,' 
el kloco para venta de cigarrillos, confituras, 
Ifantastas y afines sito Sarandí 437, 
Acreedores, Ley 26/9/904, en el propio CGe 
mercio, — JULIO WERZAILER BYLIG y Ll- 
LIAN ZLOPOGORSKI. 


25) $800.00 20/pub. 8417 My.22 v.jn.18. E 
27—Varios ! 
- A: 


UNIVERSIDAD DM LA REPUBLICA 
FACULTAD DE MEDICINA : 

Sección Concursos . 

Se notífica a los doctores FRANCISCO A, 
CRESTANELLO y ROMULO DANZA SPERA, 
de la siguiente resolución del Consejo de Fas 


to a lo informado por la Comisión de: Concursos 
que entendió en el llamado a aspirantes para, 
dos Asistentes de Anatomía  (ex-Prosector). 


. designar a los doctores Rómulo Danza y Wolte 
¡ gang Goller, para ocupar los cargos de teles 


rencia, con carácter Interino, hasta la provía 
sión definitiva o transformación del. cargo y 
ho más allá del 28 de Febrero de 1969”, ww! 

Montevideo, 15 de Mayo de 1968, 
27) (C.C.) 1jpub. 31207 May.22-v.may.22. 
A cc 
UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA. : 
FACULTAD DE MEDICINA T! 

Sección Comeursos 

Se notifica al doctor BERNARDO BOROVICH, 
de la siguiente resolución del Consejo d2 Far; 
cultad dictada en sesión de fecha 2|5/68: “De. 
signar el siguiente Tribunal para juzgar la 
monografía presentada por -el doctor Bernardo 
Borovich sobre el tema: “Hematomas cerebrales 
traumáticos”: Prof, Román Arana, Profesor 
Adjunto Carlos Oehninger y Héctor Azambula”, 
-— Montevideo, 17 de Mayo de 1068. ' 
27) (C.C.) 1jpub,_31203 May.22.v.may.22. 
xa 
UNIVERSIDAD DE LA REPUNLICA : 
FACULTAD DE AGRONOMIA : 
? 


PROVISION DT CARGOS : 
Tlámase 2 esplraciones para la contratación: 


¡ Colaboradores de Bioaíimica; Colaboradores de 
¿ Maquinaria, $ 


Cierre de Inscripciones: 24 de Mayo de 1938, 


E hora 17, ' 


Por resolución del Consejo de Facuitad se 
determinará después de la fecha de cierre, el 
número de cargos y las horas a adjudicarsa, 

Las aspiraciones papel formato florete, Cól. 
juntamente con un timbre de Biblioteca da 
$ 5.00 se recibirán en la Sección Concursos 
de la Facultad de Agronomía, Garzón 780, to» 
dos los días hábiles de 15 a 17 bs, En el mo. 
mento de la inscripción los aspirantes deberán 
acreditar los siguientes datos: nombres y 2P8+! 
Tlidos completos, domicilio, Cédula de Taentl»|] 
dad, Credencial Cívica, Certifinado de Jura de 
la Bendera y Certificado de Jinrolamiento.; 


¡ACTA N.o 118,281, — Montevideo, Mayo 17; Los documentos de Identidad y Credencial CY ,; 


de 1963, — Barbosa- Caravia y Cía., por Em- 
hart Corporation. (EUA), solicita registrar la 
marca: . 


clase 6, — Publíquese diez días consecutivos .: 
— La Dirección. 
23) $1.750.00 10|pub 8411 My.22-v.fu,4, 


y 


| 


vica deberán exhibirse en el momento da pre." 
sentarse el escrito. Bases e informes a dispo= 
sición de los interesados. — Montevideo, 15 


+ de Mayo de 1968. 


2mM (Cta. Cte.) 1fpub. 31204 T1y.22 v.my.22. 

= eo rc 
UNIVERSIDAD DE LA TITO TICA 
FACULTAD VERE HZ Ca 

Fl Consejo de la Facultad de Química, en 
cumolimiento de lo dispuesto en el art. 7 de 
la Ordenanza de Elecciones Universitarias, COn= 
voca an la Asamblea del Claustro de esa casa 
de estudios para”"la sesión que se realizará el 


PO AABARO o 
ER + HIT . 
'dím viernes 14 de Junio 


e 1968, a la 


hora , 


4 


129, para considerar la sisulente orden del día: y 


Designación úel profesor que ocupará el car- ] 
“eo de Decano, por el período 1.0 de. Jullo de +; 


E 
968 a 30: de Junio de 1972. 


— Q. I. Ernesto . 


. DIARIO OFICIANTTT=» 
SO»; 


28—Balances y. Estatutos de 
- ciedades Anénimas. 


ia 


AN, 


ATT 33 


mas, — Deja constancia que 109 
presentes estados se lallan eo=1 
piados a folio 14 del Libro Co-' 
jiador de Cartas, certificado el, 


Mayo 22 de 1938 po 


lOnetto, Decano. — A, Plzzorno Jaume, Secre, 


13 
¡tario. : , 
: 27) (Cta, Cte.) 1|pub. 31202 My.22-v.my.22, 


p '" UNIVERSIDAD DE LA REPUBLICA ,. 
FACULTAD DE MEDICINA 7 
hi Setción Concursos : 
' Se notifica a los Dres. PABLO BATEUCCI 
y MANUNL y ALBO VOLONTE, de la siguien- 
¿te resolución del Consejo de Faculta dictada 
en sesión de fecha 18/4/68: “Atento a lo in_ 
formado por-la Comisión de Concursos que en- 
tendió en el llamado e aspirantes para dos 
«Asistentes Clínicos Cirujanos del Dpto. de 
“Emergencia (Nos. 1432 y 1484) ¡designar a los 
“Dres. Guaymirán Ríos Bruno y Uruguay La: 
yre Borges, para ocupar los cargos de referen_ 
“ela, con carácter interino y no más allá del 
28 “e Febrero de 1969; a las siguientes per- 
Buimo como suplentes por orden preferencial; 


Mayo de 1988, 

y 27) (Cta, Cte.) lipub. 31205 My.22-v.my.22, 
A 
[ UNIVERSIDAD DE TA REPUBLICA 
Ñ FACULTAD DE MEDICINA 


A e 


y . Sección Concursos . 
Be notifica a los Dres. JOSE ALVAREZ 
MARTINEZ, GARABET KOULTUKIAN, ALBA 
| ZUNINO, GLORIA LAGUARDIA, NEVIO PAS- 
QUET, EDITH GERSTLE de PASQUET, LAU- 
ES RODRIGUEZ CUANICO, HERNAN ARTU- 
[CIO y GUSTAVO BERANTES, de la siguiente 
, resolución del Consejo de Facultad dictada 
“en sesión de fefcha 19/4/68: “Atento a lo inm_ 
formado por la -Comistón de Concursos que en- 
tendió en el llamado a aspirantes para dos Asis. 


s 


¡tentes Clínicos Médicos del Dpto. de Emergen,_. 


tela (Nos. 1707 y 1709), designar A los Dres, 
+Marío Medina y Hernán Artucio, para ocupar 
¡los cargos de referencia, con carácter interino 
b hasta la provisión definitiva y no más allá de 
18 de Febrero de 1969; a las siguientes perso. 
mas como suplentes por orden preferencia: Dres, 
¿Nevío Pasquet, Juan A. de Boni, José Alvarez 
"Martínez, Jorge Fernández Rey, Edith G de 
Pasquet, Laura Rodríguez, Juan C. Canessa, 
'Mería MU. Lanne, Luis Kortytnickl, Gustavo 
Serántes, Alba Zunino, Gloria Laguardia y 
“iarabet Koltuklan. — Montevideo, 17 de Ma- 
e *1968. . 
. Cte.). 1Jpub. 31206 My.22-v.my.22. 


¿SEUuwWPARIA DE TA SUPREMA CORTE DE 
¡ INSTICIA 

¡E 
t 


A los etec.v. puesto por el Decreto- 
Ley de 31-de Diciembre de 1878, se hace saher 
que por resolución de la Suprema Corte de 
.STusticla, de fecha de hoy, se autorizó u don 
¡HECTOR JAVIER UBILLOS ALDAYA, para 
¡ejercer la profesión de Jiscribano Público en 
«todo el territorio de la República. — Monte 
video, 20 de Mayo de. 1968. — Dr. Manuel T. 
Rivero, Secretario. ' 


27) $ 150.00 1pub, 8434 My.22-7.m9.22. 


LA SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA , 


SECRETARIA DE 
E 

i A logs efectos de lo dispuesto por €el Decreto- 
¡Ley de 31 de Diciembre de 1878. se hace sa_ 
Lor que por resolución de la Suprema: Corte 
¿da Justicia, de fecha de hoy, se autorizó 
¡VICTOR JORGE MOLDES RUIBAL, para. .eler- 
¡ser la profesión de Escribano Público en to- 
¿do el territorio de la República. -—— Montevi 
Féto, 20 de Mayo' de 1968, — Dr, Manuel Ti 
Rivero, Secretario. : 

[ 27) $150.09 llpub. 8403 My.22-v.my.22. 


p 

[JUZGADO LIBO. DE PRIMERA INSTANCIA 
y EN LO CIVIL DE NOVENO TURNO 7 
, V 
o EDICTO, -—= For disposición del señor Juez! 
¡Letrado de Primera Instancla en lo “Civil de' 
¡ Noveno Turno, 
¡dicteda en los autos caratulado3: “GONZALMZ 
¡| SONI AURELIO. Impugnación hereditaria. 
¿(Ficha AJ56j67)”, se cita, llama y emplaza por 
tel térraino de noventa días a doña María Gon- 
.|zález Olguín de García, para que comparesca 
ia estar n derecho en los referidos autos y den- 


¡tro del término citado, bajo apercibimiento de , 


inombráresle Defensor de. Oficio con quien se 
seguirán estos procedimientos, — Montevideo, 


30 de Abril de 1968. — Raúl A. Avondet, Ac: 


tunrio Adjunto, _ 
27) $ 3.000.00 30/pub. 8445 May.22.v.4u128, 
Ju1.22.v.jul.24. 


COMEX $. 


a 


(Inscripción N.o 


“Balance general al 30 de junio de -1967¡ 


Activo — 
NN 


mara 


“Caja y Bancos ....... 
: Deud. y Ef. a Cob. .... 
¿ Merc, yy. Mat, Prima .. 
* Mueb., Máa. y Vehic. .. 
Gtos. constitución +... 
Ef. descontados 


José Trostchansky, 


i 
M Pasivo — 
Ñ 


po: 
Chaná 2288 .: +: 


Ao 
51.005) 


5 


$ 151.902.284 


” 5:088.079,607- - 
* 4:382,160.001 Balance general al 30 de 


" — $95.230.39| 
»> 46.860,00; 
»  518,725,00] 


$ 11:077.957.27 


¡ Mueb. y Mat. Rod. ... ” 


0 

6 

ji Deud. y Ef. a Cob.... ” 5 
1 Mercaderías .... + 2:888.027.1 
2 

.0 


Eos AS 2 
' Acciones a emitir .... $ 


23 de junio de 1962. —_, 


¡ bos 


ARAYCUA S, A. ' 
. (Inscripción N.o 42.719): 
Gral. Flores 2901 


junio de 1967 
i: o 


A 


Activo — O 
200.000. 
” "57.891. 
3:570.053. 


...... 


Caja y ¡Bancos 


21.389. 


Cap. autorizado ..... $ 5:000.000.00; Bf. descontados ..... ”* 294,720 
Gap. sin Irteg. ...... ” 2:500.000.00! | 
í Cap. integrado ...... ” 2:500:000.00 $ 6:841.581.55 
Ctas. y Ef. a Pag. so... ” 4:219.542.98, - 
Acred. Fiscal ooo... ” 1:501.935.46 
Acreed. p. Ef. Ddos. .. *  513.725.00 Pasivo — 
' Reservas y Util. .... ” 2:342,753.83 a po o 
E 7 Bancos - s.ooomooroor $ 79.046.21; 
Cn 4? $ 11.077.957.97] Ctas. y Ef. a pagar ».. * oca 
a _Acrted. fiscales ...... ” 46.081.21 
Estado de pérdidas y gananelas Util. a vencer .......o ” 1:647:646.55, 
1.0 de julio 1966 al 30 de junio 1967 Acreed. por Ef. Des. .. ” 94,720,008 
: o Cap. integrado rs” 800.000.00; 


Pérdidas — : E 


Li Reservas y Util, 

qa Mm NS 
Jornales y GraY. ..... $ 1:069.229.89]: ? ER $ 6:841.581.55: 
Gtog. vari03 .....ogns ” 599.458.954". : mo, . , 
Gtos. Fabricac. —..... ?  181.450.838f' o vá 
Imp. y Contribuc. 's...” 1:128.489.25 — Y 
Insts. y DesC. .....o,. *" 859.999.64 : - 

* 1:303.522.61| Estado de pérdidas y ganancias al 1.0 


Utilidad neta s...o.oo» 
or 


. Ganancias — 


Mercaderías 


$ 4:642.160.67 


t 


a don” 


o 


doctor Juan José Schiatíino, * 


T tenga con la debida estritez el seryicto 


$ 3:583.793:02| 


e El 
O 
Ap 


» 380.191.20 


.... 


de julio de 19665 — 30 de junio 1967 ; 


Gtos. Varios ...ooco.o $ 577.190.565 
Jornales y GraV. ..... ” 96.002.00| 
Inst. y Amort, ...oo.oo ” £0.113.58 


$ 2:273.39%.45 


: A Impuestos .......o..r ” 131.721.78 
00». .eu. . K . . ! . . . 
y Otros ingresos 1:058-387-987 vtilidad diferida —.... ” 1:261:191.98| 
| vag 40642,160.67/ Ublidad neta ....... ” 127.179.558 
A . . > 1 
o o Ne A ES : 


Proyecto de distribución de utilidades . 


«o... $ 1:303.522,61. 
” 1:023.776.,00 
" "279.746.611 
5 279.746.01| 
Aúr do presentados a la asamblea gen 
- peral ordinarla. 


, Utilidad neta 
: Mant. Cap. Circul. 


: Fondo de Reserva: 


e... 


Inspección General de Hacienda. | 
División Sociedades Aróni-' 


1 


RECLAMACIONES POR” ' 
1 DIARIO (OPICIAL% 7” 


a tn 
z el 


La necesidad de limitar el sobrante y". 
de reducir las 201 | 
atrasados en el Archivo induce a la Ao 
ministración a recomendar a ¿os suscrips 
toree que bagan sus reclamaciones poz 
ejemplares que pueday no legarles en 
un plazo breve. = : 

A1 mismo tiempo, estas quejas trasmie 
_tíñas rápidamente, contribuyen a que la 
Administración de “Diario Oficia?” man- 


a 


= 


. da reparto. . A 


«Otros ingreso  ....o. ” 


Utilidad neta 
4 Mant, cap, circulante . 


| Reservas ..o 


exigencias de uúmeroo |- 


Ganancias — 


1 


3 2:216.892.40] 
55.507.25 


Mercaderías 


pcoo.oopas 


"$ 2:273.399.45' 


.- 


e E | 
Al 


_Proyecto de distribución de utilidades ' 


c.ocooo $ 127.179.655 
”  107.869.00 


19.310.65 


Aprobados vor la isamblea (General 1 
del 30 de noviembre de 1967. . 41 


Inspección General de Hacienda. 
—División ociedales Anónio 
mas, —— Deja constancia q1e los 
presentes estados re hallen co- 
piacos a folio 26 del libro Cos= 
piador de Cartas, certificado el! 
28 de diciembre de 195%. ' ! 


A 
- 1 +] 
: 


$"1.560.00, — ifpub, — 2016. 


